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WSTEP

Rozprawa dotyczy dorobku naukowego Heinricha Pescha SJ w szerokim kontekscie
kulturowym 1 religijnym, z uwzglednieniem wkiadu jezuitow w rozwoj mysli spolecznej
Kosciota katolickiego. Heinrich Pesch SJ uwazany jest za jednego z nielicznych tworcoéw
kompletnego systemu ekonomicznego a jego najwazniejsza praca Lehrbuch der
Nationalokonomie jest jednym z najobszerniejszych traktatow ekonomicznych w dziejach,
uwzgledniajacym szerokie tto spoteczne i kulturowe. Wspoétczesnie, pomimo tych dokonan,
zardwno osoba Pescha, jak i jego dzieto, sg stosunkowo mato znane, i to nie tylko w Polsce,
lecz rowniez na §wiecie.

Heinrich Pesch urodzit si¢ 17 wrzesnia 1854 r. w Kolonii jako najmlodszy z
szeSciorga rodzenstwa. Rodzina byla przywigzana do katolicyzmu, jego najstarszy brat —
Tilmann — zostat jezuitg jeszcze przed narodzeniem Heinricha. W 1872 r. Pesch podjat studia
teologiczne na uniwersytecie w Bonn, przenoszac si¢ nastepnie na wydzial prawa. Podczas
studiow dziatat aktywnie w organizacjach katolickich: Sodalicji Marianskiej, Stowarzyszeniu
Wincentianskim oraz Bonifacjanskim.

Podazajac w $lady brata postanowil wstapi¢ do zakonu jezuitow i w 1876 r. zostal
przyjety do nowicjatu. W zwigzku z zakazem dziatalno$ci jezuitow w Rzeszy, okres formacji
1 studiow teologicznych spedzit w o$rodkach zakonu w Holandii, a praktyke pedagogiczng
odbyt w Austrii. W latach 1885-1888 kontynuowat studia teologiczne w Anglii, w
uprzemystowionych okolicach Liverpoolu. Jezuicka formacja intelektualna stanowita solidng
podstawe dla podjetej przez niego pracy naukowe;.

W 1887 r. Heinrich Pesch otrzymat §wigcenia kaptanskie, a rok pdzniej opublikowat
swoj pierwszy artykul naukowy, poswiecony zagadnieniu wlasciwego poziomu stopy
procentowej. Od 1890 r. zaczat publikowaé w jezuickim miesigczniku Stimmen aus Maria
Laach (Glosy z Maria Laach). W kolejnych latach na jego tamach opublikowat okoto 100
artykutow poswigconych kwestiom spotecznym. W 1890 r. wydat swoja pierwsza ksiazke,

zatytulowana Die Soziale Befihigung der Kirche (Spoteczna rola KoSciota), a rok pdzniej



kolejng prace o dzietach mitosierdzia w Wiedniu: Die Wohltdtigkeitsanstalten der christlichen
Barmherzigkeit in Wien (Instytucje charytatywne chrze$cijanskiego mitosierdzia w Wiedniu).

Na jesieni 1892 r. Pesch otrzymat propozycj¢ objecia funkcji kierownika duchowego
seminarium w Moguncji, ktorg sprawowat do roku 1900. W latach 1896-1900 ukazata si¢
jego krytyka liberalizmu 1 socjalizmu: Liberalismus, Sozialismus und christliche
Gesellschaftsordnung (Liberalizm, socjalizm 1 chrzeécijanski porzadek spoteczny). Z
Moguncji Pesch przenidst si¢ do domu pracy twoérczej zakonu w Luksemburgu, gdzie zglebiat
zagadnienia ekonomiczne. W 1901 roku, w wieku 47 lat, rozpoczal studia ekonomiczne na
Uniwersytecie Fryderyka Wilhelma w Berlinie. Jego wykladowcami byli wybitni ekonomisci:
Gustav von Schmoller, Max Sering i Adolf Wagner. Po dwoch latach powrdcit do
Luksemburga, aby rozpoczaé prace nad swoim opus magnum — Lehrbuchem der
Nationalokonomie (Podrecznikiem ekonomii narodowej). Kolejne z jego pieciu tomow
ukazywaty sie w latach 1905-1923.

Od 1910 r. Pesch przebywat w Marienfelde pod Berlinem, w domu Zgromadzenia
Siostr Dobrego Pasterza, taczac intensywna prace nad kolejnymi tomami Lehrbucha z
postuga duszpasterska. Wybuch rewolucyjnego wrzenia po I wojnie §wiatowe;j, zachecit go do
opublikowania kilku broszur majacych nada¢ przemianom solidarystyczny charakter. W 1918
roku opublikowal Ethik und Volkswirtschaft (Etyka a gospodarka), w ktorej zawart refleksje
na temat ksztaltu powojennego tadu gospodarczego. W tym okresie jego Lehrbuch zdobyt
uznanie, a on sam wynikajacy z tego szacunek. W 1925 roku, ze wzgledu na stan zdrowia,
zostal przeniesiony do Kolegium Ignacjanskiego w Valkenburg w Holandii, gdzie zmart 1
kwietnia 1926 r.

Przedmiotem niniejszej rozprawy jest wptyw, jaki poglady Heinricha Pescha, a w
szczegllnosci jego koncepcja solidaryzmu chrzescijanskiego, wywarly na wspotczesny ksztatt
kultury jego ojczystych Niemiec, Europy oraz nauczania spotecznego Kosciota katolickiego.
Do podjecia tego tematu sklonito autora kilka waznych przyczyn.

Pierwsza z nich jest sama doktryna solidaryzmu, rozumianego jako préba budowy
spoleczno—gospodarczej struktury spoteczenstwa w harmonii z programem etycznym
chrzedcijanstwa oraz na fundamencie takich wartosci jak sprawiedliwos¢ 1 mitosierdzie. Wraz
z obietnica budowy bardziej uczciwego 1 przyjaznego ludziom spoteczenstwa, solidaryzm
proponuje takze mechanizmy, ktéore moga usprawnié¢ efektywno$¢ systemu ekonomicznego.
Do podjecia tematu sktonita nas zatem che¢ rozjasnienia i1 systematyzacji pogladéw Pescha
odno$nie systemu solidarystycznego oraz proba oceny tkwigcego w nim potencjatu

heurystycznego, w tym jego zywotnos$ci i aktualno$ci. Drugg przyczyna byta cheé zbadania,
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w jakim stopniu Heinrich Pesch wptynat na spoteczne nauczanie Kosciota katolickiego oraz
na ile to oddzialywanie byto adekwatne i zywotne.

Kolejnym istotnym powodem podjecia problematyki solidaryzmu byta smutna
konstatacja, iz zard6wno postaé, jak i1 dzielo Pescha sa niemal catkowicie nieznane poza
kregami katolickich badaczy. Co wigcej, doktryna solidarystyczna stabo znana jest takze w
Polsce, co stanowi pewien paradoks, bioragc pod uwage, iz centralng koncepcje systemu
Pescha stanowi pojecie solidarno$ci, ktére tak wazng role odegralo w najnowszej historii
Polski.

Ostatnim z motywow, ktory sklonil autora do podjecia tego tematu, wigzal si¢ z
intelektualnym wkiadem Towarzystwa Jezusowego w ksztattowanie praktyki oraz doktryny
solidarystycznej. Dzieto Pescha nie wyrastato z prézni. Jezuici mieli wptyw na jego formacje
duchowg i intelektualng oraz na promowanie idei solidaryzmu po jego $mierci.

Zasadnicza teza postawiona w pracy brzmi: wyrastajacy z praktyki mitosierdzia oraz z
mysli ekonomiczno—spotecznej Kosciota katolickiego system Heinricha Pescha SJ odegrat
fundamentalng role w ksztaltowaniu nauczania spotecznego Kosciota w XX wieku, a przez to
wywarl réwniez znaczacy wpltyw na kulturowy ksztalt wspotczesnej Europy. Obok tezy
gléwnej sformutowano pomocnicze zagadnienia badawcze dotyczace oceny zywotnos$ci i
aktualno$ci systemu Pescha oraz ciaggtosci tradycji mysli ekonomicznej jezuitow i ich roli
zardéwno w sformulowaniu, jak i propagacji solidaryzmu.

Aby moc zrealizowa¢ cele badawcze, konieczne bylo najpierw zrekonstruowanie i
zinterpretowanie we wspolczesnym $wietle pogladow Pescha. Podstawowe zrddlo
wykorzystane  przy pisaniu rozprawy stanowit pieciotomowy Lehrbuch  der
Nationalokonomie, bedacy najdojrzalsza 1 najpelniejsza pracg Pescha, stanowiacy
podsumowanie 1 zwienczenie jego wczesniejszych badan. Pomocniczo korzystano takze z
Liberalismus, Sozialismus und christliche Gesellschaftsordnung, oraz z Ethik und
Volkswirtschaft.

W pracy wykorzystano szereg tekstow poswieconych Peschowi oraz solidaryzmowi.
Dotychczas ukazato si¢ krytyczne wydanie wybranych fragmentéw gléwnego dzieta Pescha
w przekladzie na jezyk angielski jako Heinrich Pesch on Solidarist Economics Excerpts from
the Lehrbuch der Nationalékonomie (1998). W przekladzie Ederera ukazaly si¢ takze
Lehrbuch (jako Teaching Guide to Economics, 2002-2003), Liberalismus (pod tytutem:
Liberalism, Socialism and Christian Social Order, 2000-2006) oraz Ethik und
Volkswirtschaft (Ethics and the National Economy, 1988).



Istniejg dwie monografie poswigcone Peschowi: The Economics of Heinrich Pesch,
jezuickiego ekonomisty Richarda E. Mulcahy (1952) oraz Heinrich Pesch, Sein Leben und
seine Lehre Franza H. Muellera (1980). W obydwu przypadkach mozemy moéwié raczej o
zarysie prezentacji systemu niz o jego wszechstronnej analizie. Ponadto, w 2007 roku wydano
w jezyku niemieckim w ramach serii Studien zur christlichen Gesellschafisethik prace
zbiorowg pod redakcja Hermanna Krachta Das System des Solidarismus. Zur
Auseinandersetzung mit dem Werk von Heinrich Pesch SJ.

Tworczosci Heinricha Pescha poswigcono szereg artykulow, szczegodlnie w jezykach
angielskim oraz niemieckim, przedstawiajacych zarys jego gléwnych idei oraz ogdlng
charakterystyke systemu solidaryzmu. Z prac w jezyku polskim nalezy wymieni¢ artykuty
Franciszka Mazurka pt. Henryka Pescha koncepcja solidaryzmu spotecznego oraz artykut ks.
Zbigniewa Waleszczuka pt. System solidaryzmu Heinricha Pescha. W tym roku ukazat si¢
takze pierwszy polski przeklad wybranych fragmentow gléwnej pracy Pescha pt. O ekonomii
solidarystycznej (2023).

Oprocz wyzej wymienionych tekstow, w przypisach erudycyjnych zamieszczono
odwotlania do szerokiego wyboru tekstow z dziedzin, do ktorych w swojej tworczosci odnosit
si¢ Pesch: ekonomii, filozofii, historii, teologii. Osadzaja one analiz¢ w konteks$cie owych
dyscyplin.

Dla realizacji celu badawczego niezbedne byto w pierwszym rzgdzie
usystematyzowanie i1 analiza pogladow Pescha na réznych ptaszczyznach badawczych, tak
aby mozliwe bylo zdefiniowanie zasadniczych atrybutow solidaryzmu jako filozofii
spolecznej oraz solidarystycznego systemu pracy jako propozycji ustroju gospodarczego.
Zastosowano w tym celu metode¢ analityczng polegajaca na merytorycznym oraz logicznym
przebadaniu kluczowych koncepcji, jakim postugiwat sie¢ Pesch, oraz ich wzajemnych
zwigzkow.

Nastepnym krokiem byla analiza oddziatywania mys$li Pescha na rozwdj doktryny
spolecznej Kosciota. Na tym etapie metodami zastosowanymi w pracy byly badania
komparatystyczne oraz analiza krytyczna polegajace na zestawieniu kluczowych koncepcji
Pescha z encyklikami spotecznymi Kosciota. Celem pordéwnania bylo zidentyfikowanie
podobienstw pomiedzy ideami solidaryzmu a tre$cig encyklik, a nastgpnie ocena w oparciu o
analiz¢ krytyczna, na ile ewentualne analogie mi¢dzy nimi mozna przypisa¢ oddziatywaniu
idei Pescha.

Dla realizacji zarowno pierwszego kroku, polegajacego na rekonstrukceji systemu, jak i

dla podjecia proby oceny jego zywotnos$ci 1 potencjatu heurystycznego zastosowano w pracy
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metodg interpretacji hermeneutycznej. Autor dysertacji stawia pytania dotyczace kluczowych
poje¢ i propozycji solidaryzmu zaréwno z perspektywy historycznej, jak 1 wspolczesnej. W
tym samym celu poddal on system solidaryzmu analizie krytyczne;.

Praca jest zlozona z pigciu rozdziatow. W rozdziale pierwszym, majacym charakter
wprowadzajacy, zarysowana zostata historia chrze$cijanskiej mysli z zakresu zagadnien
spolecznych oraz ekonomicznych, a takze towarzyszaca jej praktyka dziel mitosierdzia do
czasOw Pescha. Na analizowany kontekst historyczny sktadaja si¢ zrédla zawarte w Pismie
Swietym, nauczanie $w. Augustyna i Ojcoéw Kosciota, koncepcje ekonomiczne $§w. Tomasza z
Akwinu oraz scholastykow, praktyka bankéw poboznych (Montes Pietatis), misje jezuickie
wsrod Indian Guarana w XVII i XVIII wieku, dziatalno$¢ biskupa Kettelera w wieku XIX
oraz encyklika Rerum novarum z 1891 roku. Analiza powyzszych zagadnien pozwolita na
osadzenie solidaryzmu w kontek$cie historycznym oraz na identyfikacj¢ oryginalnych
elementow tej koncepcji.

Rozdziaty drugi, trzeci oraz czwarty po§wigcone zostaly systematyzacji mysli Pescha
w podziale na trzy gldéwne obszary: filozoficzny, ekonomiczny i kulturowy. Dzielo Pescha
jest interdyscyplinarne, a jego poglady filozoficzne zrastaja si¢ w jedno z ekonomicznymi 1
kulturowymi, tym niemniej, taki nieco arbitralny podziat ma uporzadkowac jego dorobek oraz
umozliwié¢ lepsza systematyzacjg, analizg 1 ocene.

W rozdziale drugim oméwione zostaty fundamenty filozoficzne systemu Pescha, jego
chrzedcijanski charakter, antropologia, stosunek czlowieka do natury, rola pracy, a takze
kluczowe, wyroste z prawa naturalnego instytucje bedace filarami zycia spotecznego: rodzina,
panstwo oraz wlasno§¢ prywatna. Przeanalizowane zostaty takze kluczowe dla systemu
solidarystycznego pojecia, takie jak solidarno$¢, organiczno—moralna natura spoleczenstwa,
zasada pomocniczoSci.

Rozdziatl trzeci przedstawia solidaryzm jako propozycje alternatywnego sytemu
gospodarczego. Omoéwione w nim zostalty kluczowe pojecia i koncepcje ekonomiczne, takie
jak kryterium celu gospodarki narodowej oraz rozréznienie pomig¢dzy produktywnymi i
nieproduktywnymi rodzajami walki konkurencyjnej. Powyzsze idee poddane zostaly
hermeneutycznej interpretacji w $wietle pytan o ich aktualno$¢ w dzisiejszym $wiecie.

Rozdziat czwarty zostat po§wigcony watkom kulturowym w dziele Pescha. Poddano w
nim analizie peschanska koncepcje kultury oraz dokonano interpretacji stosunkow taczacych
zjawiska gospodarcze z cato$cig kultury. Przebadano tez z perspektywy kulturowej poglady

Pescha na zagadnienia demograficzne, kwestie rasowe, stan nauki czy kryzys kultury.



Ostatni, pigty rozdzial, zawiera analize porownawcza zrekonstruowanego przez autora
systemu solidarystycznego z nauczaniem spotecznym Kosciota katolickiego w XX wieku. W
tym celu poddano analizie w pierwszym rzedzie encyklike Quadragesimo anno, a nastgpnie
kolejne encykliki spoteczne, wiacznie z encyklika Fratelli tutti papieza Franciszka. Na
przyktadzie pogladéw ekonomicznych Oswalda von Nell-Brauninga, w oparciu o analize
komparatywna, zbadano takze zwigzek pogladow ucznidéw Pescha z doktryna solidarystyczna.
Dodatkowo, poddany zostat analizie krytycznej wktad Pescha do dorobku teoretycznego nauk
ekonomicznych oraz posrednie 1 bezposrednie (poprzez nauczanie spoleczne oraz
korporacjonizm) oddzialywanie solidaryzmu na wspotczesny ksztalt rzeczywistosci
spoleczno—gospodarczej w Niemczech, Europie, a posrednio takze w Polsce.

Poszczegdlne tomy Lehrbucha byly wznawiane, a takze poprawiane. W niniejszej
pracy wykorzystane zostaly ostatnie wydania kazdego z poszczegodlnych toméw: tom 1
(1924), tom 2 (1925), tom 3 (1926), tom 4 (1922), tom 5 (1923).

Prace Pescha nie byly dotad ttumaczone na jezyk polski, a pierwszy taki przektad
wybranych fragmentéow jego dzieta ukazal si¢ nakladem wroctawskiego wydawnictwa
Wektory, gdy prace nad rozprawa dobiegaty konca. Takze literatura w jezyku polskim
poswigcona Peschowi oraz solidaryzmowi jest niezwykle skromna. Z tych powodéw oraz
bioragc pod uwage czgste odwolania do literatury obcojezycznej, wszystkie cytaty z prac
Pescha oraz z prac obcoj¢zycznych sg dzietem autora.

Pojawiajace si¢ na kartach tej pracy pierwszoplanowe i drugoplanowe postacie, gdy
wymaga tego logika wywodu, opatrzone zostaly datami narodzin i zgonu, badz w teks$cie
glownym, badz w przypisie. Cytaty z Pisma Swigtego pochodza z Biblii Tysigclecia.

Bibliografia koncowa zawiera dzieta cytowane w tek$cie gldwnym oraz przypisach.
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ROZDZIAL 1

KOSCIOL A KWESTIE EKONOMICZNE

1.1. Zrodla nauczania

Ewangelia Jezusa Chrystusa — nauczanie przekazane Apostolom a przez nich Kosciotowi —
jest przede wszystkim nauczaniem etycznym odnoszacym si¢ do wiasciwych relacji
cztlowieka z Bogiem oraz bliznimi. Wczesniejsze nakazy prawa zostaly dopetnione nowa,
bardziej wewngtrzng trescig. Nie tylko nie zabijaj czynem, ale takze stowem; nie tylko nie
cudzotoz, ale takze nie grzesz mys$lami. Tym samym chrze$cijanstwo zrodta ludzkich
ziemskich aktywnosci upatruje w inspiracji, ktére umyst, serce i sumienie czerpie z doktryny
zawartej w Objawieniu 1 tradycji Kosciota. Wezwanie do zbawienia w zyciu przysztym
prowadzi przez doskonalenie moralne w Zyciu doczesnym.

Z nauczania ewangelicznego wytonila si¢ tradycja katolicka, ktorej wyrazem jest msza
swieta, katechizm, prawo kanoniczne i przepisy liturgiczne. Ewangelia nie odnosi si¢ wprost
do stosunkoéw spoteczno—gospodarczych, chociaz jej tres¢ ma wazkie implikacje réwniez w
tej sferze. Nakazy etyczne, sprawiedliwosci czy milosierdzia, ukierowane sa na calo$¢ zycia 1
na wszystkie jego obszary, z ktorych stosunki gospodarcze naleza do tych kluczowych.

Zapewne, gdyby zbawienie duszy zalezalo od wlasciwej formy politycznego,
spolecznego czy gospodarczego ustroju, to odpowiednie zalecenia natury ekonomicznej i
spolecznej bylyby czeScig przestania ewangelicznego. Tak si¢ jednak nie stato. Historia
ukazuje, ze Kosciol funkcjonowat i funkcjonuje w bardzo réznych ustrojach politycznych,
gospodarczych i spotecznych. I to w kontekscie tych zmiennych warunkéw zewnetrznych
glosi swoje niezmienne postanie. Wraz ze zmianami form gospodarczo—ustrojowych
zmieniajg si¢ konkretne zagadnienia, ktére wymagaja troski, ale etyczne wskazania
ewangeliczne pozostaja niezmienne.

Kosciot odnosit si¢ do zagadnien ekonomicznych zwlaszcza wtedy, gdy praktyka
gospodarcza stawata w sprzeczno$ci z nakazami etyki. Za przykiad w tym wzgledzie moze
postuzy¢ kwestia lichwy, ktéora dla Kosciola nie byla zagadnieniem takiej czy innej

organizacji gospodarczej, lecz kwestig sprawiedliwo$ci oraz mitosierdzia.
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Kosciot, stopniowo poprzez wieki, rozwijal nauczanie dotyczace zagadnien
spolecznych, zawsze budujac na wczesniejszych fundamentach. Za tym nauczaniem podazata
dzialalno$¢ charytatywna 1 gospodarcza, stanowigc przyktad dla szerszych warstw
spotecznych. W rozwoju mysli teoretycznej Ko$ciota dotyczacej zagadnien ekonomicznych
oraz ustrojowych, poprzedzajacej powstanie dzieta Heinricha Pescha, w niniejszej pracy, w
przekroju chronologicznym, zostana przeanalizowane Pismo Swicte, $w. Augustyn i Ojcowie
Kosciota, sw. Tomasz z Akwinu oraz scholastycy, franciszkanska instytucja Monte Pietatis,
model ekonomiczny redukeji jezuickich w Paragwaju, nauczanie biskupa von Kettelera oraz

encyklika Leona XIII Rerum novarum.

1.2. Pismo Swiete

Pismo Swicte Starego Testamentu stanowito dla Zydow zrodlo prawa, ktore regulowato
zardwno stosunek do Boga jak i relacje miedzyludzkie. Kluczowym elementem prawa byt
Dekalog, ktory odnosit si¢ takze do kwestii gospodarczych, stajac w obronie wlasnosci
prywatnej, oraz nakazujac — w zgodzie z biblijnym opisem stworzenia $wiata — odpoczynek
$wigteczny'. Wiara Starego Testamentu postrzegata bogactwo jako znak Bozego
blogostawienstwa, a dazenie do materialnej pomyslnosci nie miato negatywnych konotacji’.
W roku jubileuszowym, co piecdziesiat lat, uwalniano niewolnikow oraz zwracano ziemie
pierwotnym wiascicielom®. Skutkowato to ograniczeniem poziomu spolecznych nieréwnosci
oraz przeciwdziatalo nadmiernej koncentracji bogactw. W Ksigdze Kaptanskiej Bog nakazuje
Izraelitom pozostawianie w czasie zbioréw resztek zboza i winorosli na potrzeby ubogich®.
Podobnie, sktadana co trzeci rok dziesiecina ze zbiorow miala by¢ oddawana ,lewicie,
obcemu, sierocie i wdowie™, tworzac kolejny ze zrebéw mechanizmu redystrybuciji,

pozwalajacej na tagodzenie ubdstwa. Lichwa byta zakazana w relacji do Izraelitow:

''Wj 20, 15; Wj 20, 17; Wj 20, 8—11.

2 R. Wilson, Economics, Ethics and Religion: Jewish, Christian and Muslim Economic Thought, Macmillan
Press, London — Basingstoke 1997, s. 28. Wi¢z migdzy wiarg i bogactwem (tzw. blesssing Christianity) obecna
jest w niektorych odtamach protestanckich, takich jak kalwinizm.

> Kpt 25, 10. Pod wielkim wrazeniem nowoczesnosci tego rozwigzania ekonomicznego jest m.in. Michael
Hudson, The Lost Tradition of Biblical Debt Cancellations, llinois 1993. https://michael-hudson.com/wp-
content/uploads/2010/03/HudsonLostTradition.pdf

* Kpt 19, 9-10. Patrz tez: G. A. Anderson, Charity: The Place of the Poor in the Biblical Tradition, Yale
University Press, New Haven 2013; J. Majka, Katolicka nauka spoteczna. Studium historyczno — doktrynalne,
Fundacja Jana Pawta II. Polski Instytut Kultury Chrzescijanskiej, Rzym 1987, s. 36.

> Pwt 26, 12. Wszystkie cytaty z Pisma Swietego za przektadem Biblii Tysiaclecia.
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Jezeli brat twoj zubozeje 1 rgka jego ostabnie, to podtrzymasz go, aby mogt zy¢é z toba przynajmniej jak
przybysz lub osadnik. Nie bedziesz brat od niego odsetek ani lichwy. Bedziesz si¢ bal Boga swego i pozwolisz

zy¢ bratu z soba. Nie bedziesz mu dawat pieniedzy na procent. Nie bedziesz mu dawat pokarmu na lichwe™®.

Zabronione byto takze branie zastawu, ktorego forma moglaby oznaczaé zagrozenie dla
samego przetrwania pozyczkobiorcy, przez pozbawienie go $rodkow do zycia’. Natomiast w
dychotomicznym etycznie systemie zydowskim lichwa byta dopuszczalna w stosunku do
obcoplemiencow: ”od obcego mozesz si¢ domagac, ale od brata nie bedziesz zadat odsetek™.
To starotestamentowe przyzwolenie stanowito podstawe praktykowania przez Zydow lichwy
w chrze$cijanskiej, $redniowiecznej Europie, gdzie otoczeni byli ludzmi, ktorych nie
traktowali jak braci, ale jako obcych, w stosunku do ktérych zakaz lichwy nie obowiazywat’.

Obrét gospodarczy powinien by¢ sprawiedliwy, czyli uczciwy: ,Kiedy wigc bedziecie
sprzedawac¢ co$ blizniemu albo kupowa¢ co$ od blizniego, nie wyrzadzajcie krzywdy jeden

1% Nakaz ten dotyczyt takze miar i wag''. Za grzech uwazane bylo wstrzymanie

drugiemu
wyplaty robotnikowi'?. Efektem praktycznym powyzszych zasad, jesli doszukiwaé si¢ w nich
jakiegos szerszego modelu spotecznego, byly proby niwelowania zroznicowania materialnego
oraz pewien przejaw troski o zapewnienie bytu ubogim. Takze inne regulacje, przyktadowo
prawo lewiratu, wskazujg na §wiadomos$¢, ze wspodizalezno$¢ 1 wiezi spoteczne stanowia

podstawe przetrwania narodu. Mowi o tym ksigga Koheleta:

,,Lepiej jest dwom niz jednemu, gdyz maja dobry zysk ze swej pracy. Bo gdy upadna, jeden podniesie drugiego.
Lecz samotnemu biada, gdy upadnie, a nie ma drugiego, ktory by go podniést. Réwniez, gdy dwoch $pi razem,
nawzajem si¢ grzeja; jeden natomiast jakze si¢ zagrzeje? A jesli napadnie ich jeden, to dwoch przeciwko niemu

. , L. . . . 1
stanie; a powrdz potrdjny nielatwo si¢ zerwie”"”.

Mysl zydowska po Chrystusie ewoluowata. Talmud rozwinatl miedzy innymi koncepcje ceny

sprawiedliwej, majacej zastosowanie jedynie w relacjach z innymi Zydami'*. W mysli

chrzescijanskiej dziedzictwo Starego Testamentu obecne jest w niezliczonych odniesieniach

6 Kpt 25, 35-37.

" Pwt 24, 6. Patrz: J. Majka, Katolicka nauka spoleczna, s. 40.

¥ Pwt 23, 21. Patrz: S.S. Buckley, Teachings on Usury in Judaism, Christianity and Islam, The Edwin Mellen
Press, Lewiston (NY) 2000, s. 3—6. Por. K. Chojnicka, Nauczanie spoteczne Kosciota od Leona XIII do Piusa
XII, PAN, Krakoéw 1993, s. 9.

’R. Wilson, Economics, Ethics and Religion, s. 34.

9 Kpt 25, 14.

" Kpt 19, 36.

" Pwt 24, 15; Jr 22, 13.

" Koh 4, 9-12.

4R, Wilson, Economics, Ethics and Religion, s. 37, 40-44.
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do ksiggi Rodzaju, Wyjscia, Powtorzonego Prawa czy Psalmow. Nastgpowalo to jednak w
nowym paradygmacie interpretacyjnym, opartym o nowe zrozumienia prawa'.
Starotestamentowa zasada ,,Nie bedziecie wyrzadzaé krzywdy jeden drugiemu”'® dopetniona
zostala przez przykazanie mitosci: ,,.Bedziesz milowatl Pana, Boga swego, calym swoim
sercem, catg swoja dusza, calg swoja moca 1 calym swoim umystem; a swego blizniego jak

g 1
sicbie samego”'’.

Z punktu widzenia rozwoju chrzescijanskiej mys$li spotecznej i
ekonomicznej, fundamentalne znaczenie odgrywaja zwlaszcza starotestamentowa Ksiega
Rodzaju, opisujaca role cztowieka w §wiecie oraz jego stosunek do stworzenia i pracy.
Roéwnie wazne sa etyczne wskazania Ewangelii oraz praktyczne wskazowki $w. Pawila,
dotyczace zarowno zycia pojedynczego chrzescijanina jak i wspotzycia pierwszych wspolnot
chrzes$cijanskich. Fundamentalne znaczenie dla uksztalttowania stosunku chrzescijan do pracy,
w szczegolnosci do pracy fizycznej, miat sam ziemski zywot Jezusa — cie$li i syna ciesli'®.

Ksiega Rodzaju zawiera opis stworzenia §wiata i cztowieka, ktory jasno definiuje miejsce

tego ostatniego w porzadku naturalnym:

,,P0 czym Bog im blogostawit, mowiac do nich: «Badzcie ptodni i rozmnazajcie si¢, abysScie zaludnili ziemig i

uczynili jg sobie poddang; abysScie panowali nad rybami morskimi, nad ptactwem powietrznym i nad wszystkimi
519

zwierzetami pelzajacymi po ziemi»” .
Nakaz panowania nad $wiatem stworzonym oddaje cztowieckowi w uzytkowanie wszelkie
zasoby trzech swiatdw: nieozywionego, roslinnego i zwierzecego, azeby mogt zaludni¢ swym
potomstwem ziemi¢. Drogg do uczynienia $wiata uzytecznym jest praca: ,,Pan Bog wziat
zatem czlowieka i umiescit go w ogrodzie Eden, aby uprawiat go i dogladat™®. Praca, od
poczatku nalezaca do zakresu obowiazkéw cztowieka, na skutek upadku pierwszych ludzi
obarczona zostata brzemieniem znoju 1 trudu: ,przekleta niech bedzie ziemia z twego
powodu: w trudzie bedziesz zdobywal od niej pozywienie dla siebie po wszystkie dni twego
zycia [...] W pocie wiec oblicza twego bedziesz musial zdobywa¢ pozywienie™?'.

Historia Stworzenia, nakaz panowania nad naturg i upadek czlowieka wyznaczaja

ramy zaréwno duchowej jak i ekonomiczno—spotecznej perspektywy chrzes$cijanstwa, dajac

P Mt 5, 17.

' Kpt 25, 17.

71k 10, 27, por. Mt 22, 36-40.

18 Mt 13, 55. Patrz takze: C. Strzeszewski, Katolicka nauka spofeczna, O$rodek Dokumentacji i Studiow
Spotecznych, Warszawa 1985, s. 181.

Y Rdz 1, 28. Por. J. Majka, Katolicka nauka spofeczna, s. 26.

2 Rdz 2, 15. Por. K. Chojnicka, Nauczanie spoteczne Kosciota, s . 4.

?'Rdz 3, 17-19.
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mu solidny fundament antropologiczny. Jako istota stworzona, ograniczona w swej mocy 1
zdana na Stworce, czlowiek otrzymuje zardéwno zadanie wspotstwarzania, jak i tworzywo,
ktére bedzie mu to umozliwiaé. Jednoczesnie, z powodu upadku, natura ludzka jest staba i
sktonna do grzechu. Wymaga nie tylko wychowania i nauczania, ale rowniez wlasciwych
praw 1 instytucji, ktére zabezpiecza sprawiedliwos¢. Utomnos$¢ natury ludzkiej wyznacza
zatem ramy mechanizmom ekonomicznym, zmuszonym uwzglednia¢ te stabos¢, jak i granice
systemom ekonomicznym, ktore nie s3 w mocy znie$¢ znoju pracy i nie sg nigdy droga do
budowania raju na ziemi. Dazac do najwyzszych celow chrzedcijanstwo jest do glebi
realistyczne w postrzeganiu natury czlowieka, a stad takze 1 spoteczenstwa.

Pogardzana w $wiecie antycznym, gdzie stanowita domen¢ niewolnikdéw, praca zyskuje w
dziejach chrzescijanstwa nieznang wczesniej godnos¢. Jak moglaby ona hanbié, skoro sam
Syn Bozy, w swym ludzkim wecieleniu byt robotnikiem, podobnie jak jego ziemski opiekun —
$w. Jozef*. Dobrze rozumieli to apostofowie i pierwsi uczniowie, ktorzy sami jej nie unikali.

Sw. Pawel wyrabial namioty. Nie stronit od pracy i zachecat do jej wykonywania innych®.

»[...] ani u nikogo nie jedliSmy za darmo chleba, ale pracowaliSmy w trudzie i zm¢czeniu, we dnie i w nocy, aby
dla nikogo z was nie by¢ ci¢zarem. Nie jakoby$my nie mieli do tego prawa, lecz po to, aby da¢ wam samych
siebie za przyktad do nasladowania. Albowiem gdy byli$my u was, nakazywali§my wam tak: Kto nie chce
pracowac, niech tez nie je! Styszymy bowiem, ze niektorzy wsrod was postepuja wbrew porzadkowi: wcale nie

pracuja, lecz zajmuja si¢ rzeczami niepotrzebnymi. Tym przeto nakazujemy i napominamy ich w Panu Jezusie

Chrystusie, aby pracujac ze spokojem, wlasny chleb jedli”24,

Wskazania Dekalogu nie tracg swojej aktualno$ci, dopetnia je przykazanie mitosci. W Liscie
$w. Jakuba powtdrzone zostaje z calg moca potgpienie wstrzymywania wyptaty robotnikom,
ktére obok zabodjstwa i sodomii zostaje okreslone pozniej przez Koscidt jako grzech wotajacy
o pomste do Nieba™. Innym z najcigzszych wykroczen jest ucisk wdow i ubogich, dlatego §w.
Pawet nakazuje: ,,We wszystkim pokazatem wam, ze tak pracujac trzeba wspiera¢ stabych 1
pamieta¢ o stowach Pana Jezusa, ktory powiedziat: <Wigcej szczescia jest w dawaniu anizeli
w braniu>"**. Mitos¢ do bliznich, to wigcej niz wypehienie sprawiedliwosci, przepisanej
prawem dziesieciny czy pozostawianie resztek zbiorow na polu dla ubogich. Mito$¢ jest

wezwaniem do statej zyczliwosci zawsze tam, gdy moze ona znalez¢ zastosowanie. Pierwsze

2 Mk 6, 3.
Dz 18, 3.
29 Tes 3, 8—12. K. Chojnicka, Nauczanie spoteczne Kosciota, s. 6.
25
Jk 5, 4.
Dz 20, 35.
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wspolnoty chrzesdcijanskie starajg si¢ realizowac to wezwanie radykalnie, dzielac si¢ dobrami

doczesnymi.

,Zaden nie nazywal swoim tego, co posiadat, ale wszystko mieli wspolne. [...] Nikt z nich nie cierpiat

niedostatku, bo wilasciciele pdl albo doméw sprzedawali je i1 przynosili pienigdze ze sprzedazy, i skladali je u

stop Apostotow. Kazdemu tez rozdzielano wedhug potrzeby””.

Przyktad tych pierwszych gmin, ktore zreszta napotykaty trudnosci, wynikajace miedzy
innymi z naduzywania szczodro$ci przez ludzi stronigcych od pracy, nie stal si¢ nigdy
wzorem ustrojowym organizacji spotecznej. Wyznaczyt on raczej goérny poziom aspiracji,
wskazujac jak daleko i1§¢ moze wzajemna zyczliwo$¢ i wyrzeczenie na rzecz drugich.
Tradycje t¢ w pewnym sensie kontynuowaty zgromadzenia zakonne.

Waznym wyznacznikiem podejscia do gospodarki zawartego w Nowym Testamencie
jest stosunek do bogactwa oraz zwigzane z nim zrozumienie wiasciwych relacji miedzy
dazeniami materialnymi cztowieka a jego ostatecznym celem duchowym. W poszukiwaniu
Kroélestwa Bozego i jego sprawiedliwos$ci rzeczy materialne odgrywaja role drugorzedna,

chrzescijanie majg spogladac ku Niebu, a wszystko inne bedzie im dodane:

,.Nie troszczcie si¢ zbytnio o swoje zycie, o to, co macie jes¢ i pi¢, ani o swoje ciato, czym si¢ macie przyodziaé.
Czyz zycie nie znaczy wigcej niz pokarm, a ciato wigcej niz odzienie? [...] Nie troszczcie si¢ wigc zbytnio i nie
mowcie: co bedziemy jes¢? co bedziemy pi¢? czym bedziemy si¢ przyodziewac? Bo o to wszystko poganie

zabiegajg™*®.

Dla chrzescijanina bogactwo nie jest juz wyznacznikiem btogostawienstwa, gdyz sam
Chrystus, ,,bedac bogaty, dla was stal sic ubogim, aby was ubdstwem swoim ubogacié™.
Przeciwnie: w perspektywie duchowej bogactwo materialne moze stanowi¢ wrecz przeszkode
do zbawienia, bogaty ,,z trudnoscia wejdzie do krolestwa niebieskiego™", dlatego ,biada
wam, bogaczom, bo odebraliscie juz pociech¢ wasza. Biada wam, ktorzy teraz jestescie syci,

9531

albowiem gtod cierpie¢ bedziecie™ . Ponowione zostaje ostrzezenie przed lichwa: ,,jesli

pozyczek udzielacie tym, od ktorych spodziewacie si¢ zwrotu, jakaz za to dla was
wdzieczno$é? 1 grzesznicy grzesznikom pozyczaja, zeby tylez samo otrzymaé™?. Bogactwo
nie jest potgpione samo w sobie. Przestanie Ewangelii, chociaz bywato interpretowane w

duchu radykalnego ubdstwa, jak czynit to $w. Franciszek z Asyzu, jest przede wszystkim

2Dz 4, 32-35.

B Mt 6,25, Mt 6, 31-32. Por. J. Majka, Katolicka nauka spoteczna, s. 57.
¥2Kor8,9.

30 Mt 19, 23.

3Lk 6, 24-25.

21k 6, 34.
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upomnieniem, aby zachowa¢ wilasciwg miarg 1 porzadek rzeczy, w ktorym dobra materialne
stuzy¢ maja duchowym, a nie odwrotnie. ,,C6z bowiem za korzy$¢ odniesie cztowiek, chocby
caly $wiat zyskat, a na swej duszy szkode ponidst?”™*. Bogactwo dla wielu jest powodem do
grzechu: ,,Albowiem korzeniem wszelkiego zla jest chciwos$¢ pieniedzy. Za nimi to uganiajac
sie, niektorzy zablakali sie z dala od wiary i siebie samych przeszyli wielu bolesciami’™*,
Chrzescijanstwo otwiera si¢ zatem na ubogich i na ich potrzeby. Pisze $w. Jakub:
,Czy Bog nie wybral ubogich tego $wiata na bogatych w wierze oraz na dziedzicow
krolestwa przyobiecanego tym, ktorzy Go mituja?*> Najmocniej prawda ta wybrzmiewa w
Kazaniu na Gorze: ,,Blogostawieni ubodzy w duchu, albowiem do nich nalezy krolestwo

niebieskie”°

. Ubogich nie tylko nie nalezy krzywdzi¢, czego domaga si¢ sprawiedliwos¢, ale
nalezy tez obja¢ braterska pomocg i opieka w duchu milosierdzia. Afirmacja pracy oraz troska
o ubogich zakre$laja najogdlniejsze ramy spotecznego programu Ewangelii. Jej dopetnieniem
jest wizja budowy spoteczenstwa pojmowanego jako braterska wspolnota, w ktorej kazda
osoba oraz rézne stany i profesje, znajduja swoje miejsce. Mysl te najpelniej wyraza $w.

Pawel, ktory przyréwnuje spoteczno$¢ do cztonkéw jednego ciata:

Jak bowiem w jednym ciele mamy wiele czlonkdéw, a nie wszystkie cztonki spelniaja t¢ sama czynnos$¢ —

podobnie wszyscy razem tworzymy jedno ciatlo w Chrystusie, a kazdy z osobna jesteSmy nawzajem dla siebie

3537
cztonkami™”’.

To z Niego — z Chrystusa — ,,cate Cialo — zespalane 1 utrzymywane w lacznos$ci dzigki calej

.. .. . . , . . . 38
wiezi umacniajacej kazdy z czlonkow stosownie do jego miary”

. Tak jak cztonki ciala maja
przerozne funkcje, ale kazdy jest niezbedny dla zdrowia calego ciala, tak i spotecznosé¢
chrze$cijanska sktada si¢ z oséb o roznych zdolnosciach i odmiennych cechach, lecz wszyscy
sa potrzebni, a zaden gorszy. Dlatego potrzebne jest cierpliwe znoszenie jednego przez
drugiego 1 wzajemne wybaczenie: ,na to za§ wszystko milo$¢, ktora jest wigzig

doskonatosci™’. Najpetniej przedstawit ta koncepcje $w. Pawet w 1 liscie do Koryntian:

¥ Mt 16, 26.

*1Tm 6, 10. Avaritia jako ,,radix omnium malorum”. R. Newhauser, The Early History of Greed: The Sin of
Avarice in Early Medieval Thought and Literature, Cambridge University Press, Cambridge 2000.

¥k 2, 5.

Mt S, 3.

TRz 12, 4-5.

S Ef4, 16.

¥ Kol 3, 14.
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,»Tymczasem za$ wprawdzie liczne sg cztonki, ale jedno cialo. Nie moze wigc oko powiedzie¢ rece: «Nie jestes
mi potrzebnay, albo glowa nogom: «Nie potrzebuje was». Raczej nawet niezbedne sa dla ciata te cztonki, ktore
uchodzg za stabsze; a te, ktore uwazamy za mato godne szacunku, tym wigkszym obdarzamy poszanowaniem.
Tak przeto szczegdlnie si¢ troszczymy o przyzwoito§¢ wstydliwych cztonkow ciata, a te, ktore nie naleza do
wstydliwych, tego nie potrzebuja. Lecz Bog tak uksztattowat nasze cialo, ze zyskaty wigcej szacunku cztonki z
natury mato godne czci, by nie bylo rozdwojenia w ciele, lecz zeby poszczegblne cztonki troszczyty sig¢ o siebie
nawzajem. Tak wigc, gdy cierpi jeden czlonek, wspolcierpig wszystkie inne cztonki; podobnie gdy jednemu

cztonkowi okazywane jest poszanowanie, wspotweselg si¢ wszystkie czlonki. Wy przeto jestescie Ciatem

Chrystusa i poszczegolnymi cztonkami”™.

To mito$¢ jest ta sita, ktora zespala, to ona laczy, pokonuje trudnosci, przezwycieza roznice,

. eqe . 41
stad wezwanie samego Jezusa ,,aby wszyscy stanowili jedno”

. Tak jak Stary Testament
przez prawo dal podwaliny pod sprawiedliwo$é, tak Nowy Testament ustanowit zreby

organicznej jednos$ci spoteczenstwa opartej o §wiadomos¢é wzajemnej wspotzaleznosci.
1.3. Sw. Augustyn i Ojcowie Kosciola

Motywy ekonomiczne czy spoleczne, jakie pojawiajg si¢ w spusciznie Ojcow Kosciota do
VIII wieku, zardwno przed soborem nicejskim w 325 roku jak i po nim, byly formutowane w
czasach przesladowan Kosciota, ale takze w okresie pdzniejszej wspotpracy z Cesarstwem
Rzymskim 1 Bizantyjskim. Do najwazniejszych dziel, w ktoérych pojawiaja si¢ owe
zagadnienia zaliczy¢ mozna nastepujace pozycje: Ktory cztowiek bogaty moze byc¢ zbawiony?
(Tt 0 owlouevog whovorog) sw. Klemensa Aleksandryjskiego, O ksiedze Tobiasza (De Tobia)
$w. Ambrozego z Mediolanu, Pasterz Hermasa (Ilowunv tod Epud), Podstawy nauki BozZej
(Divinae Institutiones) Laktancjusza, O Parnstwie Bozym (De Civitate Dei) Sw. Augustyna.
Powyzsze dzieta sa najwazniejszymi, ale nie jedynymi. Zagadnienia wlasnosci prywatnej,
niewolnictwa, stosunku do bogactwa, handlu i pracy, lichwy, natura wigzi spotecznych
przewijaja si¢ w licznych innych traktatach, homiliach i dokumentach pozostawionych przez

., , . . J1e . qe L, ee 1. 42
Ojcow Kosciota oraz najwazniejszych myslicieli chrzescijanskich tego okresu™.

1 Kor 12, 20-27. Por. K. Chojnicka, Nauczanie spoleczne Kosciola, s. 16; J. Majka, Katolicka nauka
spoleczna, s. 64.

7317, 21.

*2 Barry Gordon do najwazniejszych postaci tego okresu zalicza, z tradycji wschodniej: $w. Justyna Meczennika
(110-165), $w. Klemensa Aleksandryjskiego (150-215), Orygenesa (185-254), §w. Grzegorza z Nyssy (335—
395), §w. Bazylego (330-379), $w. Grzegorza z Nazjanzu (329-390), $w. Jan Chryzostoma (344-407), $w.
Atanazego (297-373), $w. Cyryla Jerozolimskiego (315-386), za$ z tradycji Zachodniej: Hermasa (zm 155),
Tertulliana (160-240), $w. Cypriana z Kartaginy (200-258), Laktancjusza ( 250-330), $w. Hilarego z Poitiers
(310-67), $w. Ambrozego z Mediolanu (340-397), $w. Hieronima ze Strydonu (340—420) oraz §w. Augustyna
(354-430). B. Gordon, Economic Analysis before Adam Smith, Macmillan Press, London 1975.
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Jednym z najwazniejszych zagadnien nurtujacych chrzescijan w tym czasie byt
stosunek do bogactwa. Udzialano w tym wzgledzie ambiwalentnej odpowiedzi. Wylonily si¢
ostatecznie trzy stanowiska. Pierwsze polegato na ostroznej akceptacji bogactwa. Drugie byto
bardziej sceptyczne i kladto nacisk na negatywng strong¢ posiadania dobr materialnych ze
wzgledu na skutki duchowe. Wreszcie, trzecie podejscie, reprezentowane chocby przez ruch
monastyczny stronito od bogactwa w sposéb radykalny, radzac go unikaé za wszelka cene,
jako wielkiej przeszkody w zbawieniu duszy. Ojcowie Wschodu zajmowali w tym wzgledzie
ostrozne stanowisko®. Nadmierna konsumpcja czy pycha byly zagrozeniami duchowymi
jakie wyplywaly z faktu posiadania bogactwa. Chyzostom twierdzil, ze wszelkie bogactwo
pochodzi ze straty, z krzywdy innego. Fakt odziedziczenia go oznaczal jedynie, iz krzywda
miata miejsce wczesniej. W kazdym razie jaki miatlby by¢é powdd, by jeden bogactwo
gromadzit, podczas gdy innym go brakuje?** W podobnym duchu wypowiadat sie Hieronim,
widzac w zysku jednego nieuchronna strate innego a pochodzenie bogactw w grzechu®.
Bogactwo pociaggato odpowiedzialno$¢ za powierzone tu na ziemi dobra, zobowigzywato do
dysponowania nim odpowiedzialnie, do czynienia mitosierdzia z mysla o drugich. Jalmuzna
byla zobowigzaniem moralnym, ale nie prawnym, nie miala na celu catkowitego
wyeliminowania ubostwa, lecz zatagodzenia jego najgorszych skutkéw. Dzieki mitosierdziu
biedni i bogaci sa sobie nawzajem potrzebni i duchowo uzyteczni*®. W traktacie o bogactwie
$w. Klemens Aleksandryjski rozwija bardziej pozytywne postrzeganie nadmiernej ilosci dobr
materialnych: jak zwraca uwage, samo ubdstwo nie uswigca, w przeciwnym razie za
najbardziej poboznych uchodziliby ngdzarze i zebracy. Podkresla, iz dobra nazywane sg w ten
sposob nie bez powodu’’. Bogactwo to dar powierzony przez Boga, a jego posiadacz
powinien przede wszystkim stara¢ si¢ je dobrze, z uwzglednieniem pozytku duchowego,
wykorzysta¢. Hermas nawigzywat do roli czlowieka zakreslonej juz w ksiedze Rodzaju jako
kustosza, opiekuna i zarzadcy stworzenia®®. Podobnie postrzegal zadanie chrzescijan $w.
Augustyn. Dla Panstwa Bozego nie ma znaczenia status materialny czy ,,jaki sposob zycia
chce kto prowadzi¢, byleby to nie byto przeciwne przykazaniom Bozym i onej wierze, ktéra

do Boga prowadzi”*’. Tu na ziemi te dobra powinny stuzyé dobrym celom, aby i w bilansie

* B. Gordon, Economic Analysis before Adam Smith, s. 91.

* H. Stander, Economics in in the Church Fathers, w: Oxford handbook of Christianity and economics, red. P.
Oslington, The Oxford University Press, Oxford 2014, s. 28.

* B. Gordon, Economic Analysis before Adam Smith, s. 101.

4R, Wilson, Economics, Ethics and Religion, s. 77.

YT H. Stander, Economics in in the Church Fathers, s. 28; B. Gordon, Economic Analysis before Adam Smith, s.
94-5.

* B. Gordon, Economic Analysis before Adam Smith, s. 99.

Y Sw. Augustyn, Panstwo Boze, ttum. W. Kubicki, Antyk, Kety 2002, s. 786.
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ostatecznym by¢ na pozytek. ,,Wszelkie uzywanie rzeczy doczesnych dazy do tego, by mie¢
w zysku pokdj doczesny w miescie ziemskim. W niebieskim za$ miescie dazy do zdobycia
pokoju wiecznego™’.

Jedng z pokus zwigzanych z bogactwem bylo lenistwo, przywara duchowa,
otwierajaca droge do wielu innych grzechéw'. Ojcowie Kosciota, np. Chryzostom czy Bazyli
wypowiadajac si¢ o pracy, nie tyle dostrzegali jej materialng produktywnos¢, co raczej jej
korzystny wptyw duchowy, jako remedium an gnus$no$¢ i jako sposob stuzenia bliznim.

Orygenes postrzega prace pozytywnie, jako mozno$¢ racjonalnego dziatania w zgodzie z rola

wyznaczong cztowiekowi przez Stworce. Augustyn pisze:

»W zyciu spokojnym ma nam sprawiaé¢ przyjemnos$¢ nie gnusna wolnos¢ od wszelkiego zajecia, lecz
albo badanie, albo wynalezienie prawdy, [...] Tak tedy spokoju $wictego szuka zmitowanie prawdy, a zajgcia

stosownego podejmuje si¢ potrzeba mitowania bliznich™*.

To czy bogactwo mogto, jak twierdzili §w. Augustyn i $w. Klemens, by¢ pozyteczne
duchowo, zalezato od jego zrddla. Ojcowie pozostawali szczegdlnie sceptyczni w kwestii
handlu. Uprawianie handlu uwazano za zaj¢cie niewlasciwe dla chrzescijan, poniewaz byto
utozsamiane z kretactwem 1 wykorzystywaniem blizniego. Podawano przyktady licznych
nieuczciwych praktyk kupieckich, ale poza tym na poziomie bardziej fundamentalnym,
stawiano jeszcze jeden zarzut: ten, ze handel w przeciwienstwie do pracy na roli czy wysitku
rzemies$lnika, zdawat si¢ jakby oddzielony od produktywnej pracy. Kupiec cieszy si¢
dochodem, cho¢ przeciez od kupna 1 sprzedazy nie przybywa ani ziarnka zboza, ani jednego
naczynia, czy tokcia materii. Samo dazenie do zysku spotykalo si¢ z dezaprobata, gdyz zasada
na ktorej oparta byla dziatalno$¢ gospodarcza w tym czasie, bylo zaspokajenie potrzeb.
Wedlug $§w. Ambrozego to co kupcy nazywaja ‘zyskiem’ nalezatoby raczej nazywaé
‘rabunkiem’>’.

Nie dziwi, ze tym bardziej negatywne stanowisko zajmowali Ojcowie Kosciota wobec
pobierania procentu od pozyczek. Potgpienie lichwy zawierat juz Stary Testament, poza tym
byta ona sprzeczna z nakazem milosci blizniego. Klemens z Aleksandrii proponowat by
bedacym w potrzebie bliznim raczej dawac niz pozyczaé. Laktancjusz odrzuca pobieranie

odsetek, 1 nakazuje by nigdy nie uchyla¢ si¢ od pozyczania. Sceptyczny stosunek do

* Tamze, s. 781.

> Por. K. Chojnicka, Nauczanie spoleczne Kosciola, s. 5.

2 Sw. Augustyn, Panstwo Boze, s. 787.

Sy, Stander, Economics in in the Church Fathers, s. 31-32.
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bogactwa, oraz poszukiwanie produktywnego zrodia jego pochodzenia, pogltebialy nieche¢ do
akumulacji bogactwa rodzacego si¢ z samego jedynie pienigdza. Niektorzy z Ojcow zwracali
z kolei uwage na spoteczne efekty lichwy, prowadzacej do pogorszenia losu biednych. Opis
tych praktyk zawiera dzielo O ksiedze Tobiasza $w. Ambrozego, ktdre poswigcone jest
skutkom, jakie pocigga zadtuzenie i lichwa. Zagadnienia uczciwej ceny i lichwy mieli dopiero
rozwing¢ scholastycy, ale negatywne stanowisko Kos$ciota wobec lichwy bylo od poczatku
ugruntowane i jednomyslne™*.

Z kwestig bogactwa wiaze si¢ $cisle zagadnienie wiasnosci. W tym okresie rozwinat
si¢ ruch monastyczny, stanowigcy niejako kontynuacje owej wizji wspolnego zycia, ktorg
znajdujemy w opisach §w. Pawla dotyczacych pierwszych wspolnot. Zdania na temat
wlasnosci, podobnie jak na temat bogactwa byly zréznicowane. Wielu wczesnych ojcoéw
Kosciota, np. Jan Chryzostom, argumentowalo za wiasnoscia wspdlnotowa, bo przeciez
powietrzem, wodg, blaskiem slonca czy ogniem Bog obdarowat nas wszystkich wspdlnie,
niejako dla przyktadu. Sw. Ambrozy i Bazyli Wielki przypominali, ze prawdziwym
wiascicielem $wiata jest jego Stworca. Natomiast cztowiekowi zostata przypisana jedynie rola
zarzadcy, ktéremu zostal on powierzony. Sw. Augustyn twierdzil, ze aby mieé¢ prawo do
wlasnosci, trzeba ja wilasciwie uzywacé, a ten kto tego nie czyni, traci moralne prawo do
posiadania. Sw. Klemens Aleksandryjski i Augustyn, postrzegali kwestie wtasnosci, podobnie
jak kwesti¢ bogactwa, jako wezwanie odpowiedzialnosci. Podejscie Kosciota do wiasnosci
cechowalo si¢ w omawianym okresie z jednej strony akceptacja wilasno$ci prywatnej, z
drugiej za$ zrozumieniem spolecznej odpowiedzialnosci zwiazanej z jej uzytkowaniem™. Jak
pisat $w. Klemens Aleksandryjski: “Boég, dat nam prawo uzytkowaé, ale tylko w granicach
koniecznosci; i nakazat by ten uzytek byt wspolny. Dlatego jest niewlasciwe by jeden optywat
w luksusy, podczas gdy wielu jest w potrzebie™™®.

Na koniec, co do wizji spotecznej, Kosciot ktory pojawit si¢ i funkcjonowal w
starozytno$ci w spoteczenstwie opartym an niewolnictwie, przechodzi od akceptacji zastanej
rzeczywistosci do budowy wiasnej wizji wlasciwych ziemskich stosunkow, ktore nalezaloby
ksztattowa¢ w sposob jak najbardziej korzystny dla realizacji celow wiecznych, czyli
indywidualnego zbawienia kazdego cztowieka. Kluczowa role odegrato pod tym wzgledem

Panstwo Boze Augustyna, w ktorym postuluje on harmoni¢ pomiedzy celami instytucji

54 Tamze, s. 37-39; por. C. Strzeszewski, Katolicka nauka spoteczna, s. 188.

55 {. Stander, Economics in in the Church Fathers, s. 26.

*% “God has given us the right of use, but only within the limits of necessity; and he has ordained that this use be
in common. It is therefore wrong that one should be in luxury while the many are in distress [...]”. B. Gordon,
Economic Analysis before Adam Smith, s. 95-96.
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ziemskich, zapewniajacych pokdj oraz zaspokojenie doczesnych potrzeb, z celem

ostatecznym — zbawieniem duszy’ :

| Panstwo Boze — PZ] skierowane jest do tego samego celu, do osiaggnigcia pokoju ziemskiego, jesli tylko nie
przeszkadza religii, ktora uczy czci¢ jedynego, najwyzszego i prawdziwego Boga. A wigc i Panstwo Niebieskie

korzysta z pokoju ziemskiego w tej pielgrzymce swojej, strzeze i usilnie pragnie zjednoczenia woli ludzi w

sprawach nalezacych do doczesnego zycia ludzkiego™®.

Sw. Augustyn definiuje takze narod, odwolujac sie do racjonalnosci i wspélnoty celu, jako
,.zebranie thumu rozumnego, ztaczone zgodna wspolnota rzeczy, ktore mituje”.

Odnosénie instytucji niewolnictwa, to byta ona milczaco akceptowana jako oczywista
konieczno$¢ przez wigkszos¢ Ojcow Kosciota. Inne stanowisko w tej sprawie zajmowat Sw.
Chryzostom. Twierdzit, ze kazdy z nas ma par¢ rak dang po to by si¢ utrzymac. Jeszcze
dobitniej wypowiadat si¢ $w. Grzegorz z Nyssy, dowodzacy iz niewolnik w niczym nie
ustepuje ludziom wolnym w swoim cztowieczefistwie®.

Centralne zagadnienia spoleczne dotyczace ceny, lichwy, praw wlasnosci,
sprawiedliwos$¢i w relacji do zatrudnienia, pojawity si¢ w tym okresie w zarysie i1 niejako w

zarodku, czekajac na dalsze rozwinigcie.
1.4. Sw. Tomasz z Akwinu i scholastycy

Rozkwit zycia umystowego w Europie, zwigzany migdzy innymi z powstaniem pierwszych
uniwersytetow, i towarzyszacy mu rozwoj scholastyki, zaowocowal w okresie od XII do
poczatkow XVII w. poglebiong refleksja chrzescijanska, dotyczaca tematyki spotecznej i
ekonomicznej. Scholastycy, tacy jak $w. Albert Wielki, §w. Tomasz z Akwinu, §w.
Bernardyn ze Sieny zajmowali si¢ miedzy innymi kwestig natury pieniadza, lichwy, ceny
sprawiedliwej, dopuszczalno$cig pobierania procentu od pozyczek i istnienia instytucji
finansowych®. W XIV i XV w. najwybitniejsze postaci zaangazowane w te debate zwigzane
byly zazwyczaj z jednym z dwoch zgromadzen zakonnych: franciszkanami badz
dominikanami, za§ w wieku XVI dominowaé zaczgli mysliciele zwigzani ze szkota z

Salamanki. Znajdowali si¢ w$rod nich m.in. dominikanie, lecz jednymi z najwybitniejszych

3T B. Gordon, Economic Analysis before Adam Smith, s. 103—104.

% Sw. Augustyn, Paristwo Boze, s. 785.

* Tamze, s. 795.

0y, Stander, Economics in in the Church Fathers, s. 36.

6! Rodney Wilson za najwazniejszych myslicieli scholastycznych w sferze ekonomicznej uwaza §w. Tomasza
oraz Mikotaja Oresme. Wydaje si¢ jednak, ze wktad sw. Bernardyna ze Sienny, kardynata Kajetaniego, Luisa de
Molina czy Leonarda Lessiusa jest przynajmniej rownie istotny jak w przypadku Mikotaja Oresme. R. Wilson,
Economics, Ethics and Religion, s. 79.
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przedstawicieli tego okresu poznej scholastyki byli jezuici, tacy jak Luis de Molina (1535—
1600) czy Leonard Lessius (1554-1623). Dziela tych ostatnich stanowig niejako zwienczenie
i podsumowanie wysitku scholastykéw w dziedzinie zagadnien gospodarczych.

Dla scholastykow punktem wyjscia dociekan byly glownie zagadnienia etyczne
zwigzane z moralng dopuszczalno$ciag pewnych praktyk w zyciu gospodarczym, a nie, jak
byloby to w przypadku badan czysto ekonomicznych, kwestie wydajnosci czy sprawnosci.
Tym niemniej, rozwazania te osiggnely bardzo wysoki poziom analityczny, dajac pierwsze
sformutowania takich pozniejszych koncepcji ekonomicznych, jak uzyteczno$¢ krancowa,
koszt alternatywny, czy rozroéznienie pomiedzy wartos$cig uzytkowa a wymienng. Poziomem
analizy scholastycy wyprzedzili pdzniejsze koncepcje merkantylistow czy fizjokratow, a ich
idee znalazty rozwiniecie dopiero w klasycznej ekonomii XIX wieku®.

Jednym z najwazniejszych zagadnien w tym okresie byla kwestia sprawiedliwos$ci w
obrocie gospodarczym oraz zagadnienie sprawiedliwej ceny™. Podstawe do rozstrzygnie¢ w
tym zakresie stanowita zasada ekwiwalencji, ktora §w. Tomasz sformulowal w nastepujacy

sposob:

,,Ot0z kupno i sprzedaz zaprowadzono dla wspolnego dobra tak sprzedajacego, jak i kupujacego, skoro
pierwszy potrzebuje rzeczy drugiego i odwrotnie, jak to zauwazyl Filozof. To za$, co wprowadzono dla
obopolnej korzysci, nie powinno bardziej obcigzaé jednego niz drugiego. Dlatego trzeba, by umowa migdzy nimi
oparla si¢ na rownosci wymienionych rzeczy.[...] Je$li wigc cena przewyzsza wielko$¢ wartosci danej rzeczy
lub, odwrotnie, rzecz jest wigcej warta niz zaptata, wowczas zostaje naruszona sprawiedliwa rowno$¢. Dlatego

drozej sprzedawaé lub taniej kupowal niz rzecz ta jest warta, jest samo przez si¢ postepowaniem

. . . .. 64
niesprawiedliwym i niedozwolonym™"".

Zaréwno $w. Tomasz, jak i inni scholastycy, rozwingli subtelng teori¢ wartos$ci,
rozpatrujac elementy, ktore moga wptywaé na wycene danego dobra®. Dostrzegali oni role,
jaka odgrywaly w tym procesie uzytecznos¢ dobra, jego rzadkos$ci, subiektywne preferencje
nabywcy, jak i elementy zwigzane z kosztem pozyskania czy wytworzenia danego dobra. W
ciggu wiekow nastepuje rozwo6j doktryny ceny sprawiedliwej. I tak, wedlug Jana Dunsa
Szkota (1266—1308), cena towaru pobierana przez kupca jest sprawiedliwa, o ile pokrywa ona
koszty zakupu, transportu i sktadowania, a takze zawiera pewne wynagrodzenie za jego prace,

przedsigbiorczo$¢ i poniesione ryzyko. Powinna ona takze pozwala¢ mu na godne utrzymanie

62 Tamze, s. 80.

83 “If one word were sought to cover all phases of mediaeval economic teaching, it would probably be found in
the idea of 'justice”; B. Gordon, Economic Analysis before Adam Smith, s. 157.

8 Suma Teologiczna, 111, q. 77, a. 1.

SR, Wilson, Economics, Ethics and Religion, s. 80.
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siebie 1 rodziny. Zgodnie z tg koncepcja w Sredniowieczu istniato przyzwolenie na zysk, o ile
z jednej strony byl on w godziwej wysokosci, odpowiedniej do wktadu pracy, a z drugiej
strony odpowiedni do pozycji spotecznej danej osoby®.

Franciszkanin Piotr Jan Olivi (1248-1298) w swoim dziele Quaestiones de
permutatione rerum, de emptionibus et venditionibus dokonat spostrzezenia, nastgpnie
podchwyconego przez innego franciszkanina — $w. Bernardyna ze Sieny (1380-1444), ze
ocena wartosci dobra ma zawsze charakter indywidualny i subiektywny, co nastrgcza
trudno$ci. Jak bowiem w ogo6le mozna w takiej sytuacji okres$li¢c obiektywny poziom
warto$ci? Odpowiedz sprowadzala si¢ do tego, ze dokonuje si¢ to poprzez wycen¢ zbiorowa i
zagregowanie indywidualnych opinii wielu ludzi. Taki proces ma ich zdaniem miejsce
poprzez dziatanie rynku, na ktorym spotykaja si¢ preferencje wielu roznych oséb. Z sumy
preferencji indywidualnych powstaje, jedynie miarodajna wycena zbiorowa.

Jan Buridan (1300-1358) w Quaestiones in decem Libros Ethicorum Aristotelis ad
Nicomachum zauwaza, ze na warto§¢ dobra wptywa czas potrzebny do jego wytworzenia.
Odnotowuje takze obopolnie korzystng natur¢ wszelkich transakcji handlowych oraz wnosi
jedno z pierwszych sformutowan warto$ci krancowej — tj. zmniejszajacej si¢, w miare
powickszania ilosci, satysfakcji z danego dobra®’. Henryk z Langenstein (1325-1397) za
sprawiedliwg uwaza natomiast ceng, ktora spowoduje dostarczenie dobra w iloSciach
zaspokajajacych catkowite zapotrzebowanie. Innymi stowy, formuluje on zasade ceny
rownowagi, czyli takiej, ktora zréwnowazy podaz z popytem. Jednoczesnie w duchu
wczesniejszego stanowiska Dunsa Szkota, akceptujac zysk gwarantujacy kupcowi godne
utrzymanie, potgpia on zawyzanie ceny jedynie po to, aby osiagnaé zysk nadzwyczajny®®.

Sw. Bernardyn ze Sieny (1380—1444) oraz niemiecki dominikanin Johannes Nider
(1380-1438) przyjmuja, ze cena sprawiedliwa to cena rynkowa. Sw. Bernardyn, jak byto to
juz wspomniane, akceptowal poglad Piotra Jana Olivi na natur¢ procesu wyceny zbiorowej
dokonywanej przez rynek. Wedlug niego cena sprawiedliwa to po prostu ,.cena, ktéra w
danym czasie przewaza wedlug wyceny przez rynek”®. Ceny rynkowe wyznaczane sa z
uwzglednieniem ,,wspoOlnej wyceny czy estymacji uczynionej kolektywnie przez wspolnote
obywateli””. Argumentacje powyzsza przyjmuje od $w. Bernardyna §w. Antonin Pierozzi

(1389-1459) a nastepnie wickszo$¢ scholastykow. Staje si¢ ona zatem dominujgca. Dalsze

5 B. Gordon, Economic Analysis before Adam Smith, s. 223.
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rozwini¢cie doktryny ekonomicznej rozumianej jako zwrot ku rynkowi znajdujemy w
dzietach dominikanina — kardynala Tomasza Kajetani (Tommaso de Vio, 1469-1534).
Usci$la on, ze cena sprawiedliwa to taka cena, jaka wylania si¢ na nie zmanipulowanym,
niekontrolowanym rynku’".

Ta powolna ewolucja w kierunku akceptacji ceny wyznaczanej przez nie
zmanipulowany rynek, jako najblizszej cenie sprawiedliwej, znalazta p6zniejsza kontynuacje
wsérod scholastykow ze szkoly z Salamanki. Zdarzaly si¢ jednak odstgpstwa, przyktadowo
dominikanski teolog Domingo de Soto (1494—1560) twierdzit, iz nie rynek a ceny regulowane
sa najlepszym przyblizeniem do ceny sprawiedliwe;j’”.

Jak juz wspomniano, od XVI wieku w debatach scholastycznych obok dominikanéw i
franciszkan6w poczesne miejsce zajmuja cztonkowie Towarzystwa Jezusowego. Sa to migdzy
innymi Luis de Molina (1535-1600), Franciszek Suarez (1548-1617), Juan de Mariana,
(1536-1624) oraz kontynuator tradycji szkoly z Salamanki, Flamandczyk Leonard Lessius
(1554-1623). To wlasnie oni zamykaja i podsumowuja niejako dorobek scholastycznej mysli
ekonomicznej. W szczegolnosci odnosi si¢ to do mysli Luisa de Moliny, autora pracy De
iustitia et iure oraz Leonarda Lessiusa, ktorego wydana w 1605 r. praca nosita ten sam tytul”.
Dla Lessiusa cena sprawiedliwa to albo cena regulowana, wyznaczona przez wladze z mysla
o dobru wspdlnym, albo okreslona przez rynek w procesie spotecznej wyceny. Jednakze w
tym drugim wypadku, aby cena rzeczywiscie odpowiadata poziomowi ceny sprawiedliwej,
powinna by¢ wyznaczona na rynku w petni transparentnym, ktory nie jest przedmiotem
monopolistycznych manipulacji i zapewnia doskonate poinformowanie o cenach wszystkim
uczestnikom. Lessius w zasadzie definiuje to, co w poOzniejszej klasycznej ekonomii
nazywane jest doskonaltym rynkiem konkurencyjnym. Jego odkrycie stanowi niejako
konkluzje wiekowych dociekan scholastykow dotyczacych sposobu okreslania ceny
sprawiedliwe;j’*.

Wedhlug scholastykow ceny wahaja si¢ w czasie 1 przestrzeni, moga tez nieco si¢
r6zni¢ w poszczegdlnych transakcjach, ale jest to rzeczg normalng. Natomiast do radykalnego
odejscia od poziomu ceny sprawiedliwej dochodzi zazwyczaj wtedy, gdy rynek poddany jest
manipulacji, np. przez producentow czy kupcoOw wstrzymujacych sztucznie dostawy, lub

organizujagcych monopol. Odpowiadato to zreszta realnemu dos$wiadczeniu. Na

"' B. Gordon, Economic Analysis before Adam Smith, s. 236.
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7 J.T. Noonan nazywa Lessiusa ,mistrzem scholastycznej analizy ekonomicznej” cytat za: B. Gordon,
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ograniczonych rynkach, w niewielkich jak na nasze wspodiczesne standardy miastach,
naduzycia w postaci zawyzania cen wigzaly si¢ na ogo6t z jakas forma monopolu lub
manipulacji ze strony kupcéw. To naduzywanie rynkéw i konkurencji stanowito systemowe
zagrozenie dla sprawiedliwosci w obrocie gospodarczym””.

Wychodzac od tej konkluzji, jak juz powyzej zauwazyliSmy, niektorzy ze
scholastykéw zalecali pozostawienie spraw rynkowi, inni za§ odmiennie, sposob na walke z
monopolami widzieli w odgdrnej regulacji cen przez wiadze. Generalnie przewazyt jednak
poglad o pozytywnym nastawieniu do mechanizmow rynkowych’®.

Podczas gdy monopole mogly narzuca¢ niesprawiedliwe 1 nieuzasadnione
ekonomicznie ceny w sposob systemowy catym zbiorowo$ciom, to rownie niemoralne i
ekonomicznie szkodliwe byto wymuszanie niekorzystnych warunkow kontraktow: od wysoko
oprocentowanych pozyczek poprzez zawyzone lub zanizone ceny w przypadkach
poszczeg6lnych indywidualnych transakcji’’. Dobrym przykladem tego byta lichwa, ale
problem byl znacznie szerszy i dotyczyl réznego typu transakcji, w ktorych pojawial sig¢
element przymusu ekonomicznego. Dostrzezenie tej kwestii wyplywato z troski o
sprawiedliwos¢, a podstawa do sformutowania scholastycznej doktryny w tym zakresie staly
si¢ poglady Arystotelesa oraz §w. Augustyna dotyczace ograniczenia wolnosci woli w
sytuacji przymusu. Nieoceniona role w tym wzgledzie odegralo rowniez prawo rzymskie’™.

Wedlug tegoz prawa kradziez definiowano jako =zabranie rzeczy bez zgody
wlasciciela, natomiast rabunek jako zawlaszczenie jej przy uzyciu sily, pod przymusem. Istotg
argumentu scholastykdw odnos$nie niesprawiedliwej natury pewnych kontraktow byla
analogia pomiedzy przymusem fizycznym a przymusem ekonomicznym. Z obserwacji
realiow gospodarczych wynikato, ze biedni czgsto zgadzaja si¢ na niekorzystne dla nich
warunki kontraktu, takie jak np. bardzo wysoki procent od lichwiarskich pozyczek, dziatajac
w stanie absolutnej koniecznosci, pod przemozng presja wynikajaca z niezaspokojenia
najbardziej elementarnych potrzeb. Tak zwierane transakcje z pozoru wydawaly sie
dobrowolne, ale czy byty nimi rzeczywiscie?”

Arystoteles w 11 ksigdze Etvki nikomachejskiej rozwazal kwesti¢ odpowiedzialnosci

osoby dziatajacej pod przymusem. Za przyklad podawatl kapitana statku pozbywajacego si¢
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7 Tamze, s. 47-48.

26



swojego tadunku w czasie sztormu, jako zbednego balastu, po to aby ocali¢ okret. Wedtug
filozofa pewne dzialania w sytuacji przymusu nie byly w pelni wolne. W przytoczonym
przypadku rozszalaty zywiot ogranicza zasadniczo pole wyboru®. Sw. Augustyn z kolei
rozwazal kwesti¢ zwiazkéw przymusu, woli 1 grzechu. Czy jest np. grzechem grzech
popetniony pod grozbg utraty zycia? Doszedl on do wniosku, ze przymus, cho¢ nie oznacza
braku wolnej woli, moze ja ztamaé jesli okaze si¢ zbyt slaba. Grzech popetniony pod
przymusem ciagle jednak zawiera element wyboru, czyli woli. W tym przypadku wybieramy
grzech zeby zy¢®. Mozemy wigc rozrozni¢ niejako miedzy dwoma rodzajami wolnej woli:
wolg absolutng, kiedy jest ona catkiem swobodna, oraz wola warunkowa, to znaczy wola
dziatajaca pod wptywem przymusu™.

Inng podstawa do rozwazan scholastykow stanowily kazusy prawa rzymskiego
rozpatrujace sytuacje, gdy kontrakt dwoch stron zawierany byt pod przymusem. By stwierdzi¢
jego wiazacy charakter lub go uniewazni¢ rozpatrywano poziom grozby i wynikajacego z niej
strachu (metus), jako czynnik nie tyle znoszacy wolng wole, co ja naginajacy (coactus
volui)® .

Rezultatem potaczenia powyzszych elementdow w jednym rozumowaniu bylo
przeswiadczenie scholastykow, ze podobnie jak rabunek moze odbywaé sie wbrew woli
absolutnej cztowieka, ale z przyzwoleniem jego woli warunkowej (gdy majac n6z na gardle
,sami” oddajemy zbdjowi nasze pienigdze), podobnie w zyciu gospodarczym bywa, ze biedny
zgadza si¢ na ewidentnie niekorzystne warunki kontraktu pozyczki albo kupna-sprzedazy,
gdyz alternatywa w postaci braku §rodkéw do Zycia jest nie do przyjecia. Transakcja taka ma
jedynie pozory wolnosci, faktycznie zawierana jest bowiem w sytuacji gdy jedna ze stron
dziata pod przymusem.

Pierwsze zastosowanie rozumowanie powyzsze znalazto w stosunku do lichwy. Sw.
Ambrozy z Mediolanu potepial ja jako forme¢ rabunku (rapina). Piotr Lombard kwalifikuje ja
w podobny sposob™. Tym co laczy lichwe z rabunkiem jest element przymusu, w tym
wypadku przymusu ekonomicznego. Wilhelm z Auxerre w Summa aurea oraz Thomas z
Chobham w Summa confessorum, dowodzili na poczatku XIII wieku, ze wilasnie z taka
sytuacja przymusu mamy do czynienia w przypadku lichwy. Wola zawarcia kontraktu nie jest

bowiem wolg absolutng, ale wolg warunkowa, to znaczy dzialajaca pod grozba konsekwencji,
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ktére sa nie do zaakceptowania®. Dominikanski wyktadowca teologii w Paryzu Roland z
Cremony (ca. 1178-1259) wskazuje, ze lichwa odbywa si¢ poprzez nagigcie woli, wbrew
woli absolutnej, i ze jest to podobny mechanizm, jak w przypadku rabunku. Piotr z Tarentaise
(1224-1276) uzywa analogi zastosowanej przez Arystotelesa, porownujac decyzj¢ osoby
zaciagajacej lichwiarska pozyczke do kapitana statku zmuszonego pozby¢ si¢ tadunku w
czasie sztormu. Powyzsza linia rozumowania przyjeta zostala przez najwigkszych
scholastykow takich jak §w. Albert Wielki, $w. Tomasz z Akwinu, §w. Bernardyn ze Sieny®™.
Sw. Tomasz z Akwinu ujal to w nastepujacy sposob: ,,Kto ptaci lichwe zasadniczo nie czyni
tego dobrowolnie, lecz na skutek pewnej konieczno$ci ze wzglgdu na to, ze musi pozyczy¢
pieniadze, a wierzyciel nie chce ich pozyczyé bez lichwy™®’.

Scholastycy wyszli co prawda od lichwy, ale rozumowanie powyzsze, oparte na
rozroznieniu dwoch rodzajow woli oraz sytuacji przymusu ekonomicznego, znalazlo
zastosowanie takze do innych sytuacji, np. do kontraktow kupna-sprzedazy, gdy kto$
przymuszony okolicznosciami kupuje po zbyt wysokiej cenie lub sprzedaje po zbyt niskiej.
Piotr Jan Olivi wystepowat w De emptionibus et venditionibus przeciw zasadzie, ze dobro jest
zawsze warte tyle, ile kto§ chce za nie zaplaci¢. Jest tak jedynie wtedy, gdy wola jest
faktycznie wolna. W przeciwnym razie twierdzenie to przestaje byé prawdziwe®. Takze
Henryk z Langenstein i Mateusz z Krakowa (1345-1410) powtarzaja te argumentacje.
Podobnie wypowiada si¢ w tej kwestii Johannes Nider. Pisze o biednych, ze zmuszeni przez
konieczno$¢ zgadzaja sic na niekorzystne ceny. Sw. Bernardyn ze Sieny uwazat kontrakty
zawarte w sytuacji przymusu za niewazne, gdyz pozbawione sg one prawdziwie wolnej
woli*”. Powyzsza linia rozumowania byla powszechnie akceptowana w $redniowieczu,
dopiero niektorzy pozniejsi scholastycy zwigzani ze szkota w Salamance zaczgli ja
kwestionowac¢”.

Tak wiec, wedtug analizy scholastykow, przymus ekonomiczny wobec jednej ze stron
kontraktu oraz manipulacje monopolistyczne na rynku to dwie gtéwne przyczyny odchylania
si¢ cen od ceny sprawiedliwej. Przyjmowali oni, ze pomimo pozoréw dobrowolnosci i
pozoréw dziatania rynku, mozemy mie¢ w naszym realnym dos$wiadczeniu faktycznie do

czynienia z cenami, ktore odbiegaja od realnej wartosci.
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Podobnie do ewolucji pogladow scholastykéw dotyczacych ceny sprawiedliwej,
nastgpowata ewolucja ich pogladow w stosunku do akceptacji zaje¢ traktowanych
poczatkowo jako moralnie podejrzane: handlu oraz bankowos$ci. Synod w Rzymie w 1078
roku ogtlosit, iz zarbwno zohierze, jak kupcy nie mogg trudni¢ si¢ swoim rzemioslem nie
popetniajac grzechu. Z kolei $w. Tomasz z Akwinu dostrzegal juz pozytek plynacy z
dziatalnosci kupcow, ktorzy rozprowadzajac lokalne nadwyzki poprawiaja zaopatrzenie tam,
gdzie byty braki. Podobnie wypowiadat si¢ §w. Albert Wielki’'.

Uznanie istnienia prawomocnego rynku uslug finansowych, zwiazanych z obrotem
pieniadza, oraz nobilitacja roli bankierdw, nadeszta podzniej, co faczylo si¢ z kluczowa kwestia
prawomocnos$ci pobierania procentu od pozyczek. Stanowisko scholastykow wobec kwestii
dopuszczalnos$ci pobierania procentu od pozyczek, ewoluowalo od nieomal calkowitego
wykluczenia, po daleko idacg akceptacje. Bywa, ze ewolucje¢ ta interpretuje si¢ w kategoriach
swoistego kompromisu moralnego 1 dostosowywania nauczania do praktycznych wymogow
zmieniajacego si¢ Swiata. Wydaje si¢ jednak, ze cho¢ wplyw na nig wywarty zmiany w
otoczeniu spoleczno—gospodarczym, to nie polegata ona na odwrdceniu si¢ od podstawowe;j
zasady stanowigcej kryterium sprawiedliwos$ci wymiany, czyli od zasady ekwiwalentnosci,
ale wynikata z lepszego zrozumienia jej petnych konsekwencji w nowych warunkach.

Jeszcze $w. Tomasz zauwazyl, ze opoznienie zwrotu pozyczki, bedace cigzarem dla
pozyczkodawcy, wymaga¢ moze rekompensaty’>. Takze w tym wypadku, nie mniej istotnym
od Pisma Swietego, punktem oparcia dla rozwazan scholastykéw byly przepisy prawa
rzymskiego. Rozroznialo ono cztery rodzaje pozyczek: pozyczki dobr konsumpcyjnych
(mutuum), uzyczenia débr trwatych, np. ziemi (commodatum), przechowania (depositum) i
zastawu (fiducia, pignus)’>. Pozyczka dobr nietrwatych (mutuum) obejmowata zywno$¢ oraz
pieniadz. Procent od mutuum moégt by¢ wedlug tegoz prawa pobierany jedynie na podstawie
osobnego dodatkowego kontraktu. Sprzedawcy przystugiwato réwniez prawo do procentu w
sytuacji, gdy nastgpowato opdznienie zwrotu®”.

Rozpatrujac sprawy zwigzane z naturg i funkcja pienigdza, $w. Tomasz postrzegal go
jako s$rodek wymiany, ktory w tej roli, posredniczac w transakcjach, petnit swa witasciwa 1
pozyteczng funkcje. Roézny w swej naturze od innych dobr, pienigdz byt podobnie jak
zywnos¢ zuzytkowywany w efekcie pozyczki, dlatego wilasciwym byt dla niego kontrakt

' B. Gordon, Economic Analysis before Adam Smith, s. 172—173.
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muutum® . Funkcja pieniadza jako kapitatu, ktory moze byé produktywnie wykorzystywany,
nie byla przez §w. Tomasza dostrzegana, dlatego czerpanie zysku z pienigdza uwazal za
nienaturalne. Konsekwentnie byl on tez przeciwny pobieraniu procentu od pozyczek
pienieznych, natomiast dopuszczat kompensacje pieniezng w przypadku opdznienia ptatnosci
czy niedotrzymania kontraktu’. Sw. Tomasz pisal: ,,Bra¢ lichwe za wypozyczone pieniagdze
jest samo przez si¢ grzechem, gdyz sprzedaje si¢ to, czego si¢ nie ma, a to jest oczywistym
naruszeniem réwnosci, na ktorej polega sprawiedliwosé™”.

Optlata za poniesiong szkode lub utracong korzys¢, ktora w zalazkowej formie pojawia
sie juz u $w. Tomasza, odgrywa kluczowa role w uzasadnieniu procentu od pozyczki
(interesse). Dwa pojecia, ktore uymowaty te koncepcje, to utrata zysku (lucrum cessans) oraz
zaistnienie szkody (damnum emergens)’®. Prawnik Pietro d'Ancarano (1330-1416) jako
pierwszy uzyl terminu /ucrum cessans na oznaczenie tytulu prawnego do obcigzenia kosztami
za opbznienie platnosci”. Rozumowanie to przyjeli §w. Barnardyn ze Sienny oraz $w.
Antonin Pierozzi, ktérzy zajmowali si¢ problemem lichwy takze od strony praktyczne;.
Duchowni argumentowali, ze przedsigbiorca udzielajac pozyczki, oddaje nie tylko pieniadze,
ale takze swoj kapital. Pomniejszenie za$§ kapitalu oznacza dla niego utrat¢ potencjalnego
zysku. Obydwaj odnosili powyzsze rozumowanie 1 koncepcj¢ lucrum cessans jedynie do
pozyczek obligatoryjnych, niejako wymuszonych np. przez panstwo. Wedlug ich interpretacji,
w sytuacji pozyczek dobrowolnych procent nie powinien by¢ stosowany. Tym niemniej
argument utraty zysku zostal juz przyjety, chociaz byl jeszcze w zalazku i w formie
niedopracowanej'®’.

O krok dalej poszedt kardynat Kajetani, ktory w swoim traktacie De usura z 1500 r.
zauwazal, iz dobrowolnos$¢ badz jej brak przy udzielaniu pozyczki nie ma znaczenia, a istotny
jest nie tyle zysk faktycznie utracony, co utrata potencjalnego zysku. Takze Martin de
Azpilcueta (1491-1586) oraz Luis de Molina, przedstawiciele szkoty z Salamanki, uwazali,
ze utrata potencjalnego zysku stanowi wystarczajaca podstawe, by domagac si¢ procentu od
udzielonej pozyczki'”'.

W perspektywie historycznej wyrazna jest linia ewolucji scholastycznej mysli w

odniesieniu do traktowania korzysci plynacych z pieniadza. Jednak nawet w pdZniejszym
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okresie pojawialy si¢ glosy odrebne, takie jak Domingo de Soto, ktory jeszcze w XVI w.
bronit pogladu, iz pienigdz sam w sobie nie moze by¢ podstawa do otrzymania zysku, a
podstawe taka stanowi wylacznie praca'®.

Jezuita Leonard Lessius na poczatku XVII w. poszedt jeszcze o krok dalej,
zauwazajac, ze podstawa do lucrum cessans stanowi nie tylko utrata zysku, ale takze utrata
czy raczej zmniejszenie plynnosci finansowej. Procent (inferesse) stanowi zatem zar6wno
kompensate za utracone korzysci, jak i za pojawiajace sie straty (damnum emergens)'®.

Lessius opart swe rozwazania o realia kupieckich Niderlandow, gdzie wraz z
rozwojem handlu 1 Zeglugi, istnialo wiele mozliwosci zainwestowania kapitatu, tak by
przynosit on dochdd, a swobodna dyspozycja pienigdza, czyli ptynno$¢ finansowa, otwierata
przed posiadaczem mozliwo$¢ zawierania wielu korzystnych transakcji. Brak srodkow w
momencie pojawienia si¢ szansy na zyskowng operacj¢ handlowa oznaczat wiec realng strate.
Tak rozwinigte srodowisko handlowe radykalnie roznito sie od tego, w jakim funkcjonowali
$w. Augustyn czy nawet sw. Tomasz. Przez stulecia przecigtny posiadacz gotéwki oprocz
kilku najwickszych metropolii, nie miat praktycznie mozliwosci na korzystne inwestowanie
swoich srodkéw. W nowym, pre-kapitalistycznym otoczeniu Europy Zachodniej XV czy XVI
wieku zasada ekwiwalentno$ci wymagata uwzglednienia realnego kosztu udzielenia pozyczki.
W $rodowisku, w ktorym kapital mogt by¢ stosunkowo tatwo inwestowany z zyskiem,
oznaczato to akceptacje praktyki naliczania procentu.

Jednym z praktycznych wyrazéw zmiany stosunku scholastykow do rynkow
finansowych bylo powolanie przez franciszkanow w 1462 r instytucji zwanych Montes
Pietatis, stanowigcych swego rodzaju kasy pozyczkowe, udzielajace biednym kredytu pod
zastaw. Pobieraly one z tego tytutu niewielkie optaty na pokrycie kosztow'®*. Podobnie jak
uznanie zdobyla sobie stopniowo praca kupcow, takze istnienie rynkéw finansowych i praca
bankieroéw przestata by¢ w oczach Kos$ciota czyms$ z zasady nie do pogodzenia z wiarg.

Oprocz dominujacych w tamtym czasie zagadnien sprawiedliwosci w obrocie
gospodarczym, lichwy i procentu, scholastycy wypowiadali si¢ takze na szereg innych
tematow, cho¢ ich wktad byl mniej doniosty. Dostrzegano np. niesprawiedliwosci w relacjach
pracodawca-pracownik, ale nie zastosowano konsekwentnie w odniesieniu do nich zasady

przymusu ekonomicznego ograniczajacego wolno$¢ woli. Z jednej strony pracownicy wysoko

"2 Tamze, s. 238.

"% Tamze, s. 248-254.

1% B. Gordon, Economic Analysis before Adam Smith, s. 206. Instytucja Montis Pietatis jest oméwiona
szczegdlowo w kolejnym podrozdziale.
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kwalifikowani mogli wymusza¢ niesprawiedliwe warunki, np. $w. Tomasz piszac o

adwokacie, lekarzu, potwierdza ich prawo do pobierania wynagrodzenia:

»...] byleby jednak brali zaptate umiarkowang, uwzglgdniajac warunki danej osoby, sprawe, trud, a

takze zwyczaj stosowany w jego ojczyznie. Je$liby za$ przez natarczywos¢ wymusit zaptate nadmierna,

, . . . , . 1
wowczas grzeszy przeciw sprawiedliwosci (...)"'%.

W stosunkach pracy bardziej palagcym problemem byla jednak sytuacja odwrotna,
czyli wykorzystywanie pracownika. Przez teologéw scholastycznych zostaje potwierdzone
starotestamentowe nauczanie o tym, ze wstrzymywanie wyplaty jest jednym z najci¢zszych
grzechow. Dominikanin Paulus Hungarus (1180-1241), przeor w Bolonii, w Summa de
poenitentia zalicza wstrzymywanie wyplaty robotnikom do grzechéw nienaturalnych,
wotajacych do Nieba, obok sodomii, zabdjstwa, i ucisku biednych. Przez innych autorow
tego okresu grzech ten jest uznawany obok lichwy, kradziezy, rabunku jako jeden z rodzajoéw
chciwosci i przywlaszczenia whasnosci'”. W Sumie Teologicznej $w. Tomasz wyjasnia:
,Robotnicy, dajacy w najem swoja prace, sa to ludzie biedni; swojg pracag zarabiaja na chleb
codzienny. Totez prawo przezornie nakazalo, zeby natychmiast wyptaca¢ im nalezno$¢, aby
mieli z czego zy¢™'"".

W odniesieniu do teorii monetarnej, scholastycy przychylali si¢ do metalizmu, wigzac
warto$¢ pienigdza $cisle z warto$cig kruszcu. Jan Buridan oraz Mikotaj Oresme (1320-1382)
zajmowali si¢ naturg pienigdza i postulowali, ze powinien by¢ on wykonany z metali
warto$ciowych, tak by posiadal wewngtrzng, a nie jedynie przypisang przez wladce wartos¢.
Mysl te rozwijal inny nominalista, Niemiec Gabriel Biel (1425-1495), w swoim dziele
Tractatus de potentate et utilate monetarum twierdzac, ze pieniadz nie jest wlasnoscig ksiecia
lecz stanowi raczej witasnos¢ jego uzytkownikow — poddanych — dlatego jego wartosé
nominalna powinna odpowiadaé¢ wartosci kruszeu'®®.

Najbardziej charakterystyczna dla tego okresu rozwoju mys$li chrzescijanskiej
zwigzanej ze sferg gospodarczg oraz ekonomiczng jest ewolucja rozumienia roli handlu,
rynkow, pieniadza oraz rosngca akceptacja rynku i dziatalnosci finansowej. Nastgpowato to w

reakcji na rozwoj nowych form zycia gospodarczego. Nie czyniono tego poprzez odrzucenie

poprzedniej doktryny, lecz z zachowaniem wiodacej zasady sprawiedliwo$ci oraz jej

195 Suma Teologiczna II-11, q. 71, a. 4.

1% 0. Langholm, Voluntary Exchange and Coercion, s. 52.

7 Suma Teologiczna 1-11, q. 105, a. 2.

1% B Gordon, Economic Analysis before Adam Smith, s. 188—192.
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wyznacznika w sferze sprawiedliwo$ci wymiennej (iustitia commutativa) tzn. zasady

ekwiwalentno$ci wymiany.

1.5. Montes Pietatis

W poéznym Sredniowieczu potnocne Wilochy byty terenem gwattownego rozwoju handlu
oraz uslug finansowych, takich jak wymiana pieniedzy, depozyty i kredyt. W zetknigciu z
tymi nowymi przejawami aktywnos$ci gospodarczej, mysliciele tego czasu, przede wszystkim
scholastycy i teologowie, na nowo definiowali problem lichwy oraz procentu od pozyczki'®.
Ewolucja ich pogladéw przebiegala w kierunku uznania tytutéw takich jak koszty, utracone
korzysci czy poniesione ryzyko, jako podstawy do pobierania procentu. Nie oznaczato to
jednak akceptacji procentu w dowolnej wysokos$ci, a walka z rujnujaca biednych lichwa byta
postrzegana przez éwezesnych duchownych jako zadanie niezwykle pilne''°.

W XV wieku wlasnie na pdéinocy Wioch w rozstrzygniecia dotyczace kwestii procentu
1 lichwy zaangazowani byli szczegdlnie franciszkanie, tacy jak §w. Bernard ze Sienny i bl.
Bernardyn z Feltre (1431-1494)'"". To wlasnie od franciszkanéw wyszta unikalna w historii
Ko$ciota inicjatywa zaangazowania si¢ w dziatalno$¢ finansowa ukierunkowana na
instytucjonalng, nie za§ dorazna pomoc dla biednych. Dzieta miltosierdzia towarzyszyty
wspolnotom chrze$cijanskim od samego poczatku, odwota¢ si¢ tu mozna cho¢by do listow
$w. Pawla. W $redniowieczu Koscidl spetniat doniosla role w zyciu spolecznym,
wspomagajac biednych i potrzebujacych poprzez dzialalno$¢ parafii, zakondéw, bractw
mitosierdzia czy fundacji szpitalnych''>. Dopetnieniem tej aktywnosci byla inspirowana
mitosierdziem dzialalno$¢ $wieckich np. cechdow czy gildii, a takze oséb prywatnych, ktére
pobudzone duchem chrzescijanskim udzielaly jalmuzny, fundowaty szpitale 1 przytuiki.
Inicjatywa franciszkan6w miata nieco odmienny charakter. Kierujac si¢ podobnymi
pobudkami, to jest checig ulzenia losowi ubogich, postanowili oni zatozy¢ przedsiewzigcie o
celu charytatywnym, ale bedace przedsigwzigciem gospodarczym. Celem bylo stworzenie
alternatywy dla lichwiarskich pozyczek i w ten sposéb ukrocenie praktyk, ktorych kolejne

zakazy czy potepienia powstrzymaé nie zdotaty' .

1 H. Pirenne, A4 History of Europe. From the Invasions to the XVI Century, University Books, New York 1955,
s. 305-313.

"9 B Gordon, Economic Analysis before Adam Smith, s. 205.

" Tamze, s. 206.

12y Duda, Milosierdzie i gospodarka — od gér poboinych do wspdlnego ratowania sie w nieszczesciu.
,<Annales. Etyka w zyciu gospodarczym” 2013, 16/1, s. 203.

3" A. Parsons, Economic Significance of the Montes Pietatis, s. 6; H. Holzapfel, Die Anfinge der Montes
Pietatis (1462—1515), 1.J. Lentner'schen Buchhandlung, Miinchen 1903. s. 34.
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W 1462 r. powolano w tym celu do zycia w Perugii pierwszy Mons Pietatis — Gore
Poboznosci. Stowo ,,mons” czyli ,,gora”, uzywane bylo wowczas do oznaczenia duzej ilosci, i
tak np. méwiono o dlugu publicznym jako o ,,mons”, podobnie jak to ma miejsce w
przypadku wyrazenia ,,gora dtugow”. ,,Gora” byt zatem kapital poczatkowy, czyli zasob
pieniedzy z ktoérych udzielano pozyczek, a stowa tego uzywano do oznaczenia réznego typu
instytucji finansowych''*. Mons Pietatis byl instytucja stanowiaca polaczenie kasy
pozyczkowej i lombardu oraz pelniaca zbozne dzieto — stad nazwa — ,,bank pobozny”'".

Swymi korzeniami idea bankdéw poboznych si¢gata wielkiej troski o ubogich, bgdaca
szczegllnym charyzmatem franciszkanow, ktorych ojcem byt Biedaczyna z Asyzu. Zakon w
XV wieku dostrzegal, ze jednym z najwazniejszych zrodet nedzy byty praktyki lichwy,

rujnujacej ubogich przez wynoszace 30-40% rocznie odsetki''®.

Wielcy kaznodzieje
franciszkanscy tego okresu, tacy jak §w. Bernardyn ze Sieny czy $w. Jan Kapistran (1386-
1456), czesto wypowiadali si¢ na ten temat, widzac w lichwie chorobg spoleczng swoich
czasOw. Samo jednak potepienie praktyki lichwy nie wystarczato, tym bardziej, ze byta to
glownie domena Zydéw, do ktérych argumenty przedstawiane przez Kosciol, nie
przemawiaty'!’.

Praktyczne 1 innowacyjne rozwigzanie problemu lichwy pochodzi od franciszkanow
Barnaby z Terni (tac. Barnabe de Ternis, 1398—1477), oraz Michele Carcano (fac. Michael de
Carcanis de Mediolano 1427-1484), ktérych porada prawnag wspieral wspotbrat — prawnik
Fortunato Coppoli (fac. Fortunatus de Coppolis, 1430-1477)'"*, Zatozony przez nich
pierwszy bank pobozny w Perugii napotykat jednak olbrzymie opory. Z jednej strony zagrazat
fortunom wyrostym na lichwie, z drugiej za§ pomyst banku poboznego byl krytykowany za
praktykowanie lichwy. Jego funkcjonowanie wigzato sie¢ na wstepie z odebraniem Zydom
monopolu w Perugii na udzielanie pozyczek. Kolejny bank otwarto w Orvieto, a w 1467 r.,
papiez Pawetl II zaakceptowal statut banku w Pemgiim. Montes w ciggu nastepnego pot

wieku zakladane byty przez franciszkanow w catej Italii. Szczegdlne zastugi w ich rozwoju i

rozprzestrzenianiu mial bl. Bernardyn z Feltre, ktory zatozyt je lub reaktywowat w ponad 30

"4 Holzapfel. wymienia Mons dotis, Mons mortuorum, Mons pacis itd. Pierwszy Monte profanis powstat dla

obshugi dlugu Wenecji w XII w. por. H. Holzapfel, Die Anfinge der Montes Pietatis, s. 17, 19-20.

5 B. Gordon, Economic Analysis before Adam Smith, s. 206; J. Duda, Milosierdzie i gospodarka, s. 205. H.
Holzapfel, Die Anfinge der Montes Pietatis, s. 19-20.

"6 The New Catholic Encyclopedia, Second Edition, t. 9, red. T. Carson, J. Cerrito, Gale, Detroit 2003, s. 834.
Wedlug Holzapfela w Niemczech odsetki siggaty 60-80% rocznie. H. Holzapfel, Die Anfinge der Montes
Pietatis, s. 25.

"7 A. Parsons, Economic Significance, s. 16.

"8 H. Holzapfel, Die Anfiinge der Montes Pietatis, s. 34; A. Parsons, Economic Significance, s. 6.

9 The New Catholic Encyclopedia, t. 9, s. 834.
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miastach. On takze mial wplyw na nadanie ich dzialalnosci ostatecznego ksztattu, poprzez
przyjecie, jako zasady funkcjonowania, poboru niewielkiego procentu'*.

Pierwszy bank uzyskal aprobate papieska w 1467 roku. Podczas soboru lateranskiego V w
1515 roku, papiez Leon X bullg Inter multiplicis uroczyscie zatwierdzit Montes Pietatis’?’. W
XVI w. banki pobozne zaktadane byly poza Italia w Niemczech, w miastach takich jak
Wieden, Norymberga, Hamburg, Hanower, Frankfurt, Augsburg i inne. Pod koniec XVI w.
pierwsze Montes zostaly ustanowione we Francji, a na poczatku XVII w. w Belgii'*?. Banki
pobozne przetrwaly do naszych czasdéw, chociaz w zmodernizowanej formule, i wcigz
dzialaja m. in. na Malcie 1 w Meksyku. W Rzeczpospolitej byly promowane przez jezuitow, a
w szczeg6Olnosci przez Piotra Skarge. Ostatnia instytucja — spadkobierca idei bankow
poboznych — zostata zlikwidowana w Polsce w 1944 r.'%

Banki pobozne ustanowione w réznych miastach i krajach byly autonomiczne, reguty
ich funkcjonowania mogty si¢ rézni¢, z czasem tez ewoluowaty. Pierwsze banki zatozone
jeszcze przez Barnabe z Terni, mialy pobiera¢ za swoje ustugi niewielka optatg. Udzielanie
pozyczki wigzato si¢ z kosztem np.: wyceny zastawu, funkcjonowania biura, utrzymania
urzednikow itp. Brak optat oznaczalby, iz po pewnym czasie kapital poczatkowy zostatby
zuzyty prowadzac do bankructwa przedsiewziecia'*!. Z czasem, szczegllnie za sprawg
Bernardyna z Feltre, wprowadzono takze niewielki procent w tym samym celu — pokrycia
kosztow'?. Zrédlem kapitatu poczatkowego mogta by¢ donacja bogatego donora, lub np.
wladz miejskich. Z kapitalu udzielano poczatkowo pozyczek jedynie biednym, na niskie
kwoty, pod zastaw ruchomosci. Kredyt wynosit okoto dwoch trzecich warto$ci zastawu, a w
razie nieuregulowania dlugu i1 sprzedazy zastawu, wszelkie nadwyzki ponad wysokos¢
kredytu i odsetek byly zwracane'*®. Ewentualny zysk zasilal kapital banku. Oprocentowanie
wynosito zaleznie do miejsca i czasu od 4 do 12%'?. Funkcjonowanie bankéw wigzato sie z
kosztami, poniewaz zatrudnialy pracownikow: ksiggowych, rzeczoznawcow, urzednikow. Z
czasem cz¢$¢ bankdéw zwickszata kwoty kredytow, 1 udzielata ich takze np. przedsigbiorcom,

stajac si¢ instytucjami o charakterze mieszanym, gdzie element charytatywny laczyl si¢ z

120 A Parsons, Economic Significance, s. 7.

2! Tamze, s. 16.

22 Tamze, s. 8-10.

12 1. Duda, Milosierdzie i gospodarka, s. 212.

2 W Anglii w 1361 r. bp. Michael Nothburg ufundowat bank majacy pozyczaé bez pobierania procentu. Koszty
i straty byly pokrywane z kapitalu poczatkowego, co doprowadzito do jego wyczerpania. The New Catholic
Encyclopedia, t. 9, s. 834.

125 A Parsons, Economic Significance, s. 7.

126 The New Catholic Encyclopedia, t. 9, s. 834.

127 Tamze. Wydaje sie, ze byt to zazwyczaj raczej przedziat 4—7%, nawet w przypadku Montes mixti. Por. A.
Parsons, Economic Significance, s. 22.
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biznesowym. Instytucje te nazywano Montes Mixti'”®. W 1555 r papiez Juliusz III dat
bankowi poboznemu w Vicenzie pozwolenie na ptacenie odsetek w wysokosci 4% od
depozytow pod warunkiem, ze beda one pochodzi¢ od osob, ktére posiadajg mozliwosé
tatwego inwestowania na jeszcze wyzszy procent'?. Wiele bankéw oferowato nastepnie stope
zwrotu 5% z kolei pobierajac 7% od pozyczkobiorcow. Roznica pokrywata koszty'*".

Pojawienie si¢ bankow poboznych miato odczuwalny pozytywny wptyw na potozenie
biednych. W miastach, gdzie dziataty, lichwa albo przestawata funkcjonowaé, albo
przynajmniej znacznie zmniejszat si¢ jej zakres. Zostaly one zatem w praktyce pozytywnie
zweryfikowane jako forma pomocy ubogim"'. Sprzeciw, jaki banki pobozne wywotywaty ze
strony lichwiarzy, nie ma wigkszego znaczenia dla rozwoju nauczania, istotny dla
zrozumienia dla tej ewolucji jest natomiast opor jaki napotkata praktyka pobierania procentu
przez Montes ze strony duchownych i teologéw. Nieche¢ ze strony czesci duchowienstwa,
szczegllnie zakonu dominikandéw, towarzyszyta bankom poboznym od samego poczatku, z
czasem pojawily si¢ takze powazne prace polemiczne. Augustianin Niccolo Bariano (1440—
1503) opublikowat w 1494 r. prace pod ironicznym tytutem: De Monte Impietatis (O gorach
bezboznych) w ktorej podawat on 40 argumentéw przeciwko dziataniu bankéw poboznych.
Co najistotniejsze, uznawal on oplaty czy procent, jako niedopuszczalne, gdyz stanowiace
cene pozyczki'>>. Trzy lata pozniej odpowiedzial mu franciszkanin Bernardino de' Bustis
(1450-1530), ktory w Defensorium Montis pietatis contra figmenta omnia aemulae falsitatis
podal z kolei 60 argumentow w obronie Montes pietatis. Utrzymywat on, iz pobierany procent
nie byl optata od samej pozyczki, ale raczej stanowit pokrycie kosztow pracy 1 ryzyka (lucrum
ratione laboris et periculi) zwigzanego z jego udzieleniem. Wedtug niego, biedny nie byt
uciskany przez konieczno$¢ poniesienia optaty na rzecz funkcjonowania banku bardziej, niz
bylby uciskany przez konieczno$¢ zmielenia i upieczenia pozyczonego ziarna'>.

Kolejnym krytykiem Montes byt kardynal Kajetani, ktory w 1498 r. opublikowal
traktat De Monte Pietatis. Wedtug jego opinii optata proporcjonalna do wysokosci i dtugosci
trwania pozyczki nie moze by¢ traktowana inaczej niz jak lichwa. Jesli jest to optata za prace
urzednikow banku, to c6z to za praca, gdzie odebranie zastawu 1 wydanie gotowki jest przecie
niczym innym niz samym aktem pozyczki. I jesli chodzi o prace, to czemu obcigza¢ kogos

wieksza optata, skoro praca urzednikéw niezaleznie do kwoty jest praktycznie taka sama?

128 The New Catholic Encyclopedia, t. 9, s. 834.
129 A Parsons, Economic Significance, s. 22-23.

B0 Tamze, s. 22-23.
131 Tamze, s. 8.

132 Tamze, s. 11.

13 Tamze, s. 11-12.
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Debaty byly niezwykle gorace. Jedna z nich pomiedzy kaznodziejami popierajgcymi i
przeciwnymi idei bankoéw poboznych miala miejsce publicznie we Florencji w 1473.r., inna w
Cremonie w 1493 r. 1%,

Dominikanie traktowali poparcie franciszkanéow dla Montes jako herezj¢, zarzut
bardzo powazny, a niektoérzy z franciszkanow, ktorzy pehili funkcje inkwizytorow, jako
herezje sktonni byli z kolei traktowac sprzeciw dominikanéw wobec aprobujacych Montes
decyzji papiezy. Wzajemne oskarzenia pomi¢dzy zakonami osiggnety niebezpieczny poziom i
doprowadzily do tego, ze w 1493 r. franciszkanie debatowali nad obaleniem praktyki
pobierania procentu. Bernardyn z Feltre przyznal, ze byloby pigkniej nie pobiera¢ zadnego
procentu, ale jednoczes$nie wskazywat, iz dos§wiadczenie uczy, iz bez tego bankow nie da si¢
utrzymacé. Niezbgdna jest bowiem praca urzgdnikéw, a ci nie moga oby¢ si¢ bez
wynagrodzenia. Z kolei pozyczkobiorcy, w sytuacji gdy procent nie byt pobierany, nie
spieszyli si¢ wcale ze zwracaniem pozyczek, a czes¢ klientow traktowata nawet banki jako
darmowe magazyny, gdzie mogli bezpiecznie przechowywa¢ ruchomosci'™. Tej
zdroworozsadkowej 1 praktycznej motywacji towarzyszyly ze strony franciszkanoéw
zapewnienia o mistycznych doswiadczeniach, w ktorych sam Chrystus aprobowat taki sposob
organizacji bankéw poboznych'*.

Tak czy inaczej, zarowno franciszkanie jak i dominikanie potgpiali lichwe. Dla tych
drugich oznaczata ona wszelki procent od pozyczki, dla tych pierwszych jedynie optaty
nadmierne, nieusprawiedliwione przez koszty. W tym wymiarze spdr ten wpisuje si¢ w
rozw0j doktryny dotyczacej lichwy i procentu w mysli spotecznej Kosciota. Juz w momencie
poczatku dziatalno$ci Montes scholastycy uznawali roézne tytuly, wynikle z zasady
sprawiedliwosci 1 ekwiwalentnosci, do pobierania oplat czy procentu'’. Zdecydowana
wiekszos¢ wypowiadajacych si¢ wprost o kwestii pobierania procentu przez Montes, zajeta
przychylne im stanowisko'*®. Charakterystycznej analogii uzyt flamandzki teolog Francis
Sylvius (1581-1649), ktory méwil o pozyczce udzielonej przyjacielowi zamieszkatemu dzien
drogi od nas. Jesli do przekazania mu pieniedzy potrzebujemy wynajac postanca, ktory mu je
zawiezie, to oczywiste jest, ze mamy prawo, aby pokryt on ten koszt, gdyz nikt nie jest
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zobowigzany pozyczaé ze strata ~ . Konstytucja Inter multiplices Leona X z 4 maja 1515 r.

134 Tamze, s. 11-12.

%5 Tamze, s. 13-14.

¢ Michael de Carcano miat otrzyma¢ szczegdlowe wskazowki, i ustanowi¢ Monte pietatis ,,sicut eum Christ
edocuit”. H. Holzapfel, Die Anfinge der Montes Pietatis, s. 34.

7 A. Parsons, Economic Significance, s. 18.

8 The New Catholic Encyclopedia, t. 9, s. 834-835.

19 A. Parsons, Economic Significance, s. 21-22.
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potwierdzita zar6wno kwesti¢ zgodnosci praktyki bankéw poboznych z doktryng Kosciota,
jak 1 w praktyce utrwalita obowigzujace stanowisko wobec lichwy traktowanej juz nie jako
pobieranie procentu od pozyczek, ale pobieranie procentu w nieuzasadnionej wysokosci, to
znaczy w wysokosci nie majacej usprawiedliwienia ani jako utrata korzysSci, ani jako
poniesione ryzyko, ani jako strata'*’.

Okres$lajac swoje stanowisko wobec lichwy we wczesnym $redniowieczu, Kosciot
opieral si¢ na zasadzie sprawiedliwo$ci stosowanej w danych okoliczno$ciach i1 przy danym
poziomie rozwoju oraz na mitosci do biednych, ktorych chciat chroni¢ przed wyzyskiem i
uciskiem ze strony bogatych. Te same motywacje w kilkaset lat pdzniej sktonity Kosciot, po
uwzglednieniu realiow znacznie rozwinig¢tego zycia spoleczno—gospodarczego, do
zdefiniowania lichwy na nowo'*'. Czy to we Flandrii, czy w Italii, istnialo w XV-XVI w.
wiele mozliwosci, ktore nie byly dostepne wczesniej w Europie, aby obroci¢ pienigdze w
kapital, tak by przynosil on dochdd. Zasada ekwiwalencji wymagata uwzglednienia tego w
kontraktach pozyczki. Stworzenie bankow poboznych byto z kolei konkretnym dziataniem na
rzecz ubogich — dziataniem cywilizujacym i fagodzacym system gospodarczy'**.

Instytucja  bankéw  poboznych jest niezwykle istotna dla zrozumienia
chrzedcijanskiego podejscia do zagadnien ekonomicznych z dwoch powoddéw: po pierwsze,
stanowi ilustracje  rozwoju doktryny dotyczacej lichwy oraz procentu od pozyczek.
Po drugie, jest wyjatkowym przypadkiem aktywnego wptywania Kosciola na sytuacje
spoleczng, na korygowanie pewnych niekorzystnych zjawisk spotecznych — takich jak ruina i
ucisk biednych w wyniku lichwy — nie poprzez dzialania duszpasterskie, ale poprzez aktywna
zmiang warunkow spotecznych i srodowiska gospodarczego. Potepienie moralne lichwy czy
apele o mitosierdzie miaty zawsze ograniczony efekt oddzialywania, tym bardziej ze lichwa w
duzej czesci parali sie Zydzi, na ktorych apele Kosciola nie mogty mie¢ wptywu. Idea Montes
Pietatis polegata na przejsciu od upomnien i presji moralnej do zmian strukturalnych, ktore
lichwe miaty ukroci¢ lub przynajmniej ograniczy¢ jej skalg.

Taki sposob dzialania nasuwa analogi¢ do przymusu zwolnienia predkosci poprzez
instalowanie na drogach sztucznch wyboi, fizycznie wymuszajacych zachowanie, ktére nie
zawsze da si¢ osiagnac¢ jedynie przez ustawienie znaku drogowego. Odwolujac si¢ do bardziej

wspolczesne] nomenklatury mozna chyba powiedzie¢ o zmianie, ktora miata likwidowaé

10 The New Catholic Encyclopedia, t. 9, s. 835. Tak definiowat to np. kanon 1543 kodeksu prawa kanonicznego
z 1917 r. (Codex Iuris Canonici, Pii X Pontificis Maximi iussu digestus, Benedicti Papae XV auctoritate
promulgates), obowigzujacy do roku 1983.

11 A, Parsons, Economic Significance, s. 19-20.

"2 Tamze, s. 20, 26.
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struktury grzechu™'*®

. Taka filozofia dzialania, czyli aktywne zaangazowanie w dziatalno$¢
gospodarcza w celu wymuszenia realnych zmian na rzecz ubogich odréznia banki pobozne od
pozostalych przedsiewzie¢ charytatywnych Ko$ciota. Oprocz projektu redukcji jezuickich w
Ameryce Poludniowej, przedsiewziecie to stanowi takze jeden z nielicznych przyktadoéw
angazowania si¢ Kosciota w sferze $wieckiej dziatalnosci gospodarczej. Cho¢ sama
inicjatywa powstania bankow poboznych zwigzana jest z zakonem franciszkanow, takze

jezuici mieli wielkie zastugi w jej rozpowszechnieniu. W Polsce zalozycielem pierwszego

banku poboznego ufundowanego w Wilnie w 1579 r. byt jezuita Piotr Skarga'**.

1.6. Jezuicka republika w Ameryce Poludniowej

Zgromadzenia zakonne, takie jak benedyktyni czy cystersi, taczyly z wielkim powodzeniem
zarbwno na niwie duchowej jak i materialnej, prace i modlitwe, zgodnie z dewizg $w.
Benedykta z Nursji ora et labora. Poprzez rozwo6j nowych technik uprawy i hodowli, poprzez
zagospodarowywanie lezacych dotad odlogiem nieuzytkéw i1 upowszechnienie wydajnych
sposobOéw gospodarowania, wywarty one znaczacy wptyw nie tylko na rozwdj duchowy
Europy, ale i na jej postep materialny. Jednakze dopiero jezuici mieli okazj¢ zorganizowac
oprécz gospodarki wlasnego zgromadzenia, obejmujacej dobra im bezposrednio podlegte,
zycie spoteczno—gospodarcze catego narodu, catego quasi—panstwa, ktére w swym szczycie
obejmowato setki tysigcy osob. Byt to szczegdlny 1 wyjatkowy eksperyment ustrojowy, w
ktorym od podstaw zbudowano wraz ze strukturg fizyczng osiedli takze formy organizacji
produkcji, dystrybucji, handlu wewnetrznego 1 wymiany ze $wiatem zewngtrznym.
Stworzono réwniez od podstaw zasady ustroju politycznego, reprezentacji, wymiaru

o 145
sprawiedliwosci .

3 por. Jan Pawel I, Encyklika ,,Sollicitudo rei socialis”, 36, Jan Pawet 11, Encyklika ,,Sollicitudo rei socialis”,
Encyklika Sollicitudo rei socialis Ojca Swietego Jana Pawla II skierowana do biskupéw, kaplandéw, rodzin
zakonnych, synow i corek Kosciota oraz wszystkich ludzi dobrej woli z okazji dwudziestej rocznicy ogloszenia
Populorum progressio, Tum Wydawnictwo Wroctawskiej Ksiegarni Archidiecezjalnej, Wroctaw 1994, (dal. cyt.
jako: Sollicitudo rei socialis).

144 J. Duda, Milosierdzie i gospodarka, s. 206; A. Wadas, Trzy nedze idg przez swiat. Jezuici a probem ubéstwa.
U Zrodel nowozytnej solidarnosci spolecznej, w: Kosciol w spoteczenstwie w Czechach i w Polsce w
Sredniowieczu i w epoce nowozytnej, red. W. Iwanczak, A. Januszek-Sieradzka, J. Smotucha, Wydawnictwo
Naukowe Akademii Ignatianum, Krakéw 2020, s. 219-236. Wigcej o mysli spotecznej Piotra Skargi patrz: T.
Homa, Rzeczpospolita. Wybrane zagadnienia mysli obywatelskiej Piotra Skargi SI, Wydawnictwo Naukowe
Akademii Ignatianum w Krakowie, Krakéw 2020.

145 Charyzmat benedyktynski i cysterski taczyl modlitwe z praca, postrzegana jako droga do u$wigcenia.
Zakonnikow pracujacych w pocie czota w polu, wedlug natchnionych wizji towarzyszy¢ mialty N.M.P. §w.
Elzbieta, $w Maria Magdalena. Patrz: J. Burton, J. Kerr, The Cistercians in the Middle Ages, Boydell Press,
Woodbridge 2011, s. 106-7. Wiecej o historii Cystersow patrz takze: Eberl 1., Cystersi. Historia zakonu
europejskiego, przekt. P. Wlodyga, Wyd. Astraia, Warszawa 2011.
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Korona hiszpanska wspierala misje na terenach pogranicznych na obszarze swych
kolonii w catej Ameryce Potudniowej, szczego6lnie rozwinely si¢ jednak misje skierowane do
Indian Guarani. Rozciagajac si¢ na przestrzeni kilkuset tysigcy kilometrow kwadratowych,
redukcje obejmowaty obecne obszary poludniowego Paragwaju, brazylijskiej prowincji Rio
Grande Do Sul, a centrum cig¢zko$ci stanowily tereny argentynskiej prowincji Missiones.
Pierwsza z redukcji, zalozona w 1610 roku, zostala nazwana Loreto na cze$¢ Najswietszej
Marii Panny'**. W miar¢ postepu misji, a takze rozrostu populacji, tworzono nowe osiedla,
tak ze ich liczba powigkszylta si¢ do 31. W kazdym z osiedli mieszkato po kilka tysigcy osob,
w szczytowym okresie oceniano catg liczbe mieszkancow na ponad 140 tysiecy'®’. Stworzony
przez jezuitdéw na poczatku XVII wieku system redukcji, czyli zaktadania osiedli dla Indian,
przetrwat az do ekspulsji zakonu przez rzad portugalski w 1768 roku'*®.

Od potowy XVIII w. zaczat si¢ upadek misji. Traktatem zawartym w 1750 r.,
Hiszpania zrzekla si¢ na rzecz Portugali terendw na wschod od rzeki Uruguay wraz z
siedmioma redukcjami. W wyniku tych decyzji politycznych kilkadziesiat tysigcy Indian
musiato opusci¢ swoje siedziby, udajac si¢ na terytoria pod wtadza Hiszpanii, gdzie nie bylo
juz jednak dla nich odpowiedniego miejsca'®. Jezuici probowali odwolywaé sie od decyzji
krola, powolujac si¢ obok wielu argumentdw praktycznych na prawa naturalne nalezne
Indianom: prawo do wolno$ci, do wlasnosci i do zycia. Zakonnicy przypominali krélowi
Hiszpanii, iz Guaranie dotrzymywali dotad wiernosci Koronie, dlatego wtadca miatl moralne
zobowigzanie do stanigcia w ich obronie. Nakaz opuszczenia misji, w praktyce bez
odszkodowania, byt ,,w sposob tak jawny przeciwny prawom natury, Boga, Kosciota i
panstwa”, tak, ze jezuitow stawial w sytuaciji ogromnego moralnego dylematu'’.

Cze$¢ Indian stangta do walki w obronie swoich domostw pod choraggwiami z dewiza
,Quis ut Deus” — nawigzujacej do odwiecznej walki dobra ze zlem — podczas tzw. wojny
Guarani w latach 1754—-1757. Wojna zakonczyta si¢ ich kleska w bitwie pod Caiboaté w 1756
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roku ”', dewastacja siedmiu redukcji oraz rosngcym naciskiem sit antykatolickich na

usuni¢cie jezuitow. Wypedzenie zakonu z Hiszpanii oznaczato jego wydalenie takze z

16 Wedhug encyklopedii katolickiej w 1609 r. Patrz: A. Huonder, Reductions of Paraguay, w: The Catholic
Encyclopedia. Vol. 12. Robert Appleton Company, New York 1911. http://www.newadvent.org/
cathen/12688b.htm (dostep: 24.09.2023).

7 JJ.S. Sarreal, The Guarani and Their Missions: a Socioeconomic History, Stanford University Press,
Stanford 2014, s. 239.

48 p Caraman, The Lost Paradise. The Jesuit Republic in South America, The Seabury Press, New York 1976,
s. 276-282.

" Tamze, 5. 236-237.

%% Tamze, s. 241.

1 W bitwie zgingé miato 1500 Indian wobec 4—5 ofiar po stronie hiszpanskiej. Tamze, s. 248.
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terendw misyjnych w koloniach oraz likwidacje pozostatej ,,republiki jezuickiej”'*. Redukcje
pod zarzadem S$wieckim popadaly w ruing, cze$¢ Indian integrowala si¢ z hiszpanskim
otoczeniem, np. podejmujac prace w nowych warunkach w wyuczonych wczesniej pod
opieka jezuitow specjalnosciach. Kilkadziesiat lat pdZzniej przywigzanie do wiary okazato si¢
trwalsze od muréw. Indianie pozostali w redukcjach, z pobozno$cig uczestniczyli w
celebracjach liturgicznych wsrod popadajacych w ruing budynkéw. Ostatnie slady ludzkiej
aktywnosci w bytych redukcjach zaniknety w sto lat od wydalenie jezuitow'™.

Powstanie teokratycznego, kierowanego przez jezuitow quasi panstwa, czy tez
,republiki” indianskiej nie byto efektem zamierzonego, utopijnego eksperymentu. Nie byto
tez wynikiem realizacji z gory ustalonej wizji. Stanowito raczej odpowiedz na wyzwania
zwigzane z powierzonym zakonowi zadaniem chrystianizacji Indian pogranicza i ksztattowato
sic pod wptywem specyficznych, wynikajacych z tego uwarunkowan'>*. Ostateczny ksztatt,
jaki przybrala organizacja redukcji Guaran, zapewne wiele zawdzigczala formacji
intelektualnej jezuitow, ale wptyw mialy na nig takze obowiazujace przepisy panstwowe,
takie jak te dotyczace formy zarzadu miast, systemu kwot na handel, czy ograniczenia prawa
wlasnosci rdzennych mieszkancow'’.

Do specyficznych uwarunkowan, z ktorym musieli si¢ liczy¢ jezuici, okreslajac formy
ustrojowe nowo tworzonych osiedli, nalezy zaliczy¢ w pierwszym rze¢dzie przemoc stosowang
wobec Indian oraz proby ich zniewolenia, bedace anty-§wiadectwem sktadnym przez wielu
chrzescijan. Wazng role odgrywala w tym wzgledzie takze chwiejna natura samych Guaran. Z
doswiadczen jezuickich wynikato niezbicie, ze praca misyjna oparta o aktywnosc
wedrownych kaznodziei, cho¢ w wielu wypadkach zdawata si¢ przynosi¢ obfite zniwo
nawrocen, nie dawata trwatych owocéw. Gdy tylko misjonarze oddalali si¢ w inne miejsce,

pozbawieni statej opieki duszpasterskiej Indianie powracali do poganstwa. Z kolei wszyscy

Indianie, wlaczenie z nawrdconymi, padali tupem Mamelukow, ktérzy porywali ich na

%2 Tamze, s. 275-6.

'} Tamze, 5. 287-278, 291-293.

13 Jeden z jezuitéw, José Manuel Peramas (1732—1793), okreslit misje jako “Jezuicka Republike Paragwaju” i
poréwnywat ja z panstwem Platona w swoim dziele: La Republica de Platon y los Guaranies. Patrz: P.
Caraman, The Lost Paradise, s. 106. Takze wrogi zakonowi Markiz de Pombal okre$lit misje jako ,,republike”
W swoim wymierzonym w nie pamflecie.

135 W breve Veriatas Ipsa Pawta 111 z 12 czerwca 1537 r, papiez oglaszat, ze Indianie sa prawdziwymi istotami
ludzkimi wezwanymi przez Chrystusa do zbawienia, z tego tez wzgledu przystuguje im pelna wolnosé. W 1567
r. Pius V, w liscie do wicekréla Meksyku, przyznawat Indianom prawa do urzedow i godnosci. Rozkazem krola
Hiszpanii (Cedula Real) z 1606 r. terytorium Guaran nie moze by¢ zdobywane sita, ale przez ewangelizacje.
Kolejny rozkaz z 1607 potwierdzal prawa nawrdéconych Indian a wydany w 1609 uznawat ich za rownie
wolnych co Hiszpanie. Wiadze redukcji byly obierane zgodnie z regulacjami hiszpanskiego lex indica. P.
Caraman, The Lost Paradise, s. 112; A. Huonder, Reductions of Paraguay.
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niewolnikéw, lub byli zmuszani przez hiszpanskich wielmozoéw jako niewolni chiopi do pracy
w ramach systemu encomienda'°.

Aby owoce nawrdcenia byty trwate, nalezato zaréwno fizycznie chroni¢ Indian przed
wrogami, jak i stworzy¢ im przez prac¢ warunki do kultywowania wiary. Misje na terenach
pin. Argentyny, pld. Brazylii, Paragwaju, objety w wigkszosci Indian Guarani ze wzgledu na
ich poprzedni system wierzen i tagodng nature. Te przymioty charakteru czynity ich bardziej
niz inne plemiona podatnymi na prace¢ misjonarskg. Prowadzili oni mieszany, mysliwsko—
towiecki tryb zycia z elementami prymitywnego rolnictwa, przenoszac swe osady co kilka lat,
gdy uznawali ziemi¢ za wyjalowionga. Jedynym sposobem zapewnienia im zaréwno ciaglej
opieki duszpasterskiej, jak i bezpieczenstwa bylo zebranie ich w statych osiedlach oraz
nauczenie od podstaw gospodarowania, samorzadno$ci, a nawet obronnosci. Nie mozna ich
bylo pozostawi¢ w stanie dotychczasowego, prymitywnego bytowania. Wykluczone tez bylo
bezposrednie wiaczenie Indian do spoteczenstwa kolonii, gdzie w praktyce trudno byloby
broni¢ ich praw. Jezuici stangli zatem wobec zadania stworzenia swoistego opiekunczego
panstwa, koniecznego przynajmniej na etapie przejsciowym, zanim Guarani przyswoja sobie
cywilizowane formy zycia"’.

Efektem wysitkow misjonarzy byto stworzenie ustroju, ktory od poczatku intrygowat i
nasuwal pordwnania do utopii. Formy ustrojowe determinowaly dwa czynniki: prawo
hiszpanskie oraz natura Indian Guarani. Ze wzgledu na ten drugi czynnik, ,republika
jezuicka” nie moze by¢ traktowana jako uniwersalny przyklad przetozenia doktryny
chrzescijanskiej na formy ustroju spoleczno—gospodarczego. Jesli bylby to przyktad
modelowy, to raczej tego, w jaki sposob moglaby lub powinna byta odbywac si¢ kolonizacja
zachodnia, gdyby prowadzono ja z najwyzszych pobudek i najlepszym uwzglgdnieniem
zardbwno duchowego, jak i fizycznego dobra nawracanych plemion poganskich'>®,

Do czasu chrystianizacji Guaranie praktycznie nie znali poj¢cia wlasno$ci prywatnej, a
wobec obfitosci dobr dostarczanych przez nature, nie przywigzywali wigkszej wagi ani do
pracy, ani do bogactw. Przyuczenie ich do systematycznej pracy bylo praktyczng

konieczno$ciag w warunkach osiedli miejskich, ale takze sposobem wdrozenia do zycia

1567 7.8. Sarreal, The Guarani and Their Missions, s. 21-22.

57 p. Caraman, The Lost Paradise, s. 19-35, 116.

138 Wolter, d’Alambert, Monteskiusz wypowiadali si¢ i pisali o jezuickich misjach w Paragwaju. W 1820 r
Robert Southey napisat poemat Tele of Paraguay, a Cunninghame Graham w 1901 wydat histori¢ misji pod
znamiennym tytutem A Vanished Arcadia. Patrz: P. Caraman, The Lost Paradise, s. 11-13.
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cywilizowanego. Nie mogto si¢ to jednak odbywa¢ w sposob, ktory zniechecitby Indian, gdyz
mieli oni zawsze mozliwo$é porzucenia redukeji'™>’.

Wedhug relacji jezuitow wielu Indian wykazywato zadziwiajace zdolnosci do uczenia
si¢ przez nasladowanie, ktére z czasem pozwolily im opanowaé wiele rzemiost, tworzy¢
rzezby, kopiowa¢ ksiegi, czy wytwarza¢ doskonale instrumenty muzyczne. Mieli oni jednak
takze olbrzymie trudnosci z uczeniem sie dyscypliny, zarzadzania i bardziej abstrakcyjnych
poje¢. Wynikato to po czg¢sci z ich dotychczasowego trybu zycia, po czgsci za$ z
uwarunkowan kulturowych. Relacje tego rodzaju sa wspotczesnie odczytywane przez
niektorych jako wyraz uprzedzen ze strony jezuitdéw. Taka ocena wydaje si¢ jednak bardzo
krzywdzaca, gdyz nie tylko stoi w jaskrawej sprzecznosci z jezuicka metoda akomodacyjna,
ale przeczy catoksztattowi ich podejscia do Indian, ktére cechowalo si¢ bezinteresownoscig i
nakierowaniem na wzniesienie ich na wyzszy poziom cywilizacyjny. Uwagi zapisane przez
jezuitow kilkaset lat temu np. dotyczace trudno$ci nauczenia Guarani liczenia, wynikajace z
faktu, ze w ich wlasnym jezyku istniato zaledwie kilka liczebnikéw, sa wspotczesnie
potwierdzane przez do$§wiadczenia antropologéw, takich jak Daniel L. Everett, ktory w
uderzajaco podobnych stowach opisuje trudnosci w stosunkach z Zyjacymi wspolczes$nie

. . 51160
Indianami Piraha

. Niezdolno$¢ Indian do wziecia odpowiedzialnos$ci za zarzadzania i
utrzymywanie dyscypliny, wymagato podjecia w wickszym stopniu tych zadan przez samych
misjonarzy, ktérzy oprocz opieki duszpasterskiej pehili takze funkcje doradcze, nadzorcze i
organizacyjne. Wladza sprawowana byla przez nich lagodnie, a zadania kierownicze i
nadzorcze przekazywano Indianom w miare ich mozliwos$ci i kompetenc;j ien,

System gospodarczy w redukcjach oparty byt zard6wno na wlasnosci prywatnej

12 W chwili zatozenia rodziny

(amambaé), jak 1 wspolnej (tupambaé — dostownie: Bozej)
kazdy z mieszkancow otrzymywal w dozywotne uzytkowanie poletko, na ktérym mogt
catkowicie dowolnie uprawia¢ badz hodowaé¢ wedtug wtasnych potrzeb. Praca na wtasne
potrzeby zajmowata cztery dni w tygodniu, kolejne dwa pracowano na potrzeby wspdlne.
Byla to zar6wno praca na ziemi nalezacej do wspolnoty, jak tez prace porzadkowe i
remontowe. W przypadku rzemieslnikow, $swiadczyli oni prace w wyuczonej specjalnosci.

Kazda rodzina utrzymywata si¢ po czes$ci z owocoOw pracy na wlasnym poletku, po czesci zas

jej potrzeby byly zaspokajane przez wspolnote, z owocow wspdlnego wysitku. I tak,

199p, Caraman, The Lost Paradise, s. 116.

0D Everett, Cultural Constraints on Grammar and Cognition in Pirahd: Another Look at the Design Features
of Human Language, ,,Current Anthropology” 2005, 46/4, s. 621-646.

161 p, Caraman, The Lost Paradise, s. 154—169.

127.7.8. Sarreal, The Guarani and Their Missions, s. 68—69.
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codziennie, lub co kilka dni rozdzielano wszystkim yerba mate (tradycyjny napoj
produkowany przez catag wspdlnotg), oraz migso wotowe (w ilosci okoto pottora do dwoch
kilo na rodzine dziennie)'®. Poza tym, przydzielano takze inne produkty wspolnych upraw
(np. tyton, owoce), a kilka razy do roku zaopatrywano wszystkich mieszkancow w tkaniny na
nowe stroje. Dystrybucja oparta byla na bezposrednim rozdziale, bez udziatu pieniadza.
Wspdlna gospodarka komunalna produkowata takze towary na handel, takie jak yerba mate,
skory, tyton, wyroby rzemiosta, a z pozyskanych $rodkéw finansowano zakupy dobr nie
wytwarzanych w redukcji, takich jak np. sol'®*.

Wspolne spichlerze byly Zrodlem zaopatrzenia dla potrzebujacych, w tym wdow i1
sierot, tak ze w redukcjach nie bylo biednych ani zebrakow. Stamtad tez czerpano rezerwy w
razie nieurodzaju, zarazy lub wojny. Poczatkowo stosunkowo prymitywne, cho¢ zbudowane
wedlug planu osiedla wraz ze wzrostem zamoznos$ci i nabywaniem przez mieszkancoéw
nowych umiejetnosci rzemieslniczych, okazaly si¢ w oczach przybyszow wspanialsze niz
miasta hiszpanskich kolonistéw. Wyrosty pigkne, bogato dekorowane koscioty, zabudowa
mieszkaniowa, poczatkowo z gliny suszonej na stoncu i stomy, byla nastepnie zastgpowana
kamienng, ulice wybrukowano. Redukcje staly si¢ powaznym dostawca yerba mate,
opanowujac a potem doskonalagc techniki jej uprawy i oferujac jej najdrozsze, najbardziej
pozadane odmiany'®.

Rytm dnia codziennego byl w redukcjach zwigzany z obrzadkami religijnymi:
poranna katecheza dla dzieci, wspolny udziat mieszkancow we mszy, praca w towarzyszeniu
figur §wietych 1 wspdlnych $§piewdw, rdzaniec po powrocie z pracy. Redukcje miaty przede
wszystkim stuzy¢ potrzebom duchowym ich mieszkancoéw, chroni¢ ich od zgorszen i
demoralizacji. Dlatego wtasnie zachecano do zawierania matzenstw w mtodym wieku, napoje
alkoholowe nie byly uzywane. Wprowadzono tez zakaz wstepu do osiedli dla europejskich
kolonistow'®.

Mechanizm polityczny oparty byl na zastanych strukturach plemiennych, wtadza

kacykow byla czeSciowo honorowana takze w redukcjach, cho¢ gtéwng role odgrywat

1 0 hodowli bydta i produkcji yerba mate jako produktu eksportowego i platniczego w globalnym kontekscie
dziatalnosci jezuitow i skutkow ekonomicznych wywotanych kasacja zakonu: M. Whitehead, On the Road to
Suppression. The Jesuits and Their Expulsion from the Reductions of Paraguay, w: The Jesuit Suppression in
Global Context. Causes, Events and Consequences, red. J.D. Burson, J. Wright, Cambridge University Press,
Cambridge 2015, s. 83-99.

1% A. Lopez, The Economisc of Yebra Mate in Seventeenth-Century South America, ,,Agricultural History” 1974,
48/4, s. 493-509; J. J. S. Sarreal, Yerba Mate. The Drink that Shaped a Nation, University of California Press,
Oakland (CA), s. 50-51.

1655 718. Sarreal, The Guarani and Their Missions, s. 65-91.

166 Tamze, s. 49.
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wybieralny zarzad osiedli. Zakonnicy starali si¢ nie ingerowac bezposrednio, cho¢ czesto bez
ich nadzoru konkretne prace czy zadania nie posuwaty si¢ do przodu'®’.

W podsumowaniu, nalezy stwierdzi¢, ze jezuitom udato si¢ w wigkszosci osiagnaé
zakladane cele. Stworzyli korzystne dla duchowego rozwoju Indian i dla ich chrystianizacji
srodowisko, ktore dzigki rozwinigtej strukturze, zasobnosci oraz samoorganizacji stanowily
dla nich bezpieczne schronienie. Redukcje posiadaly wlasne oddziaty zbrojne, ktore stuzyty
pomoca witadzom hiszpanskim w walkach z innymi plemionami lub z Portugalczykami. W
sensie cywilizacyjnej misji, osiedla Guaran poprzez wdrozenie ich mieszkancow do pracy,
poprzez upowszechnienie wsrdd nich umiejetnosci technicznych i artystycznych, stworzyly
im mozliwos$¢ trwania i rozwoju. Co bardzo istotne, w miejscach, gdzie podobne misje nie
odniosty powodzenia, takich jak Patagonia, liczebno$¢ Indian w tym samym czasie spadta
nieomal do zera na skutek chorob i prze§ladowan'®®.

Jak nalezatoby oceni¢ czysto ekonomiczne skutki misji? Z jednej strony odniosty one
sukces w stworzeniu solidnych, zadbanych osiedli, przewyzszajacych miasta kolonistow
porzadkiem, estetyka i wygoda, oraz w rozwinigciu wytworstwa rzemie$lniczego i uprawy
wybornej yerba mate. Z drugiej strony ich prosperity byla czeSciowo zastugg prawie
nieograniczonych dostgpnych zasobow, ktora dawala sama przyroda. Osiedla powstawaty w
najbardziej zasobnych i korzystnych lokalizacjach, otoczonych niezliczonymi stadami
dzikiego bydta, tatwo dostgpnego zasobu migsa i skor. Jedynie okoto dwoch trzecich potrzeb
rodzin byto zaspokajanych w oparciu o ich prywatne poletka, co nie najlepiej swiadczy o
wydajnos$ci pracy Indian. Tak wiec stosunkowo intensywny w zatozeniu program pracy przez
sze$¢ dni w tygodniu przynosit bardziej skromne skutki niz mozna by sie byto spodziewac'®’.

Jeszcze inng perspektywe przyniostoby zapewne poroéwnanie warunkoéw zycia Indian
Guarani do warunkow zycia 6wczesnych chtopéw w Europie. Wydaje si¢, Zze w poréwnaniu z
sytuacja np. chlopow polskich w XVIII w. sytuacja rodzin indianskich otrzymujacych
domostwo i poletko do dyspozycji, i regularne obfite przydziaty zywnos$ci oraz tkanin byta
losem catkiem zno$nym. Pracujac przez jedng trzecig swojego czasu na rzecz wspoélnoty,
Indianie w redukcjach, oprocz bezposrednich korzysci w postaci przydziatow zywnosci czy

tkanin, utrzymywali system socjalny porownywalny do wspotczesnego panstwa dobrobytu.

17 Tamze, s. 39-40.
18 p. Caraman, The Lost Paradise, s. 256-271.
19778, Sarreal, The Guarani and Their Missions, s. 72.
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Obejmowal on bezptatny system edukacji $wieckiej 1 duchowej, opieke medyczna, opieke na
wdowami i sierotami, szpitale'’’.

Rozpatrujac tacznie zardowno materialne, spoteczne, intelektualne i duchowe warunki
w jakich znalezli si¢ Guarani dzigki misjonarzom, bilans wydaje si¢ zdecydowanie
pozytywny. Pobozni duchowni potrafili stworzy¢ nieomal od zera $rodowisko spoteczne,
ktore pod wieloma wzgledami byto bardziej przyjazne ludziom, szczegdlnie zwyktlym,
prostym i niezamoznym, niz niecomal jakikolwiek inne w dwczesnym $wiecie.

Czym zatem byl ,.eksperyment” jezuicki na ziemiach Paragwaju 1 jakie jest jego
znaczenie dla chrze$cijanskiej mysli spotecznej? ,,Eksperyment” ten ze wzgledu na
uwarunkowania, szczegoélnie na specyficzne cechy kulturowe Indian, nie jest modelem
uniwersalnym ani wzorcem wprowadzania chrzescijanskiego tadu spotecznego, tak jak
powinien on wyglada¢ wszedzie 1 zawsze. Model redukcji byt oczywiscie budowany jak
najbardziej] w zgodzie z doktryng katolicka 1 mozna w nim dostrzec cenne elementy o
powszechnej aktualnosci, takie jak np. wspdlnotowe podejscie do pracy, antycypujace niejako
ruch spotdzielczy, czy model panstwa solidarnego, nie pozostawiajacego nikogo bez pomocy
i opieki. Nie ulega jednak watpliwosci, ze wiele rozwigzan wymuszonych bylo
niedojrzalo$cig cywilizacyjng Indian, brakiem ich przystosowania do warunkow
wspotczesnego spoteczenstwa oraz niezdolno$cia do zarzadzania 1 podejmowania
odpowiedzialnych funkcji. Efektem tego byla wigksza zapewne niz pozadana koniecznos¢
nadzoru ze strony jezuitow' .

Wydaje sig, ze oprocz pozytywnej weryfikacji, iz budowanie wspdlnoty w oparciu o
zasady personalizmu chrze$cijanskiego, afirmacji roli pracy, wspotdziatania i1 solidarnos$ci w
dostosowaniu do konkretnych warunkéw i okoliczno$ciach moze by¢ droga do stworzenia
spoleczenstwa, ktore cho¢ nie idealne, pod wieloma wzgledami jawi si¢ jako bardzo dla
wszechstronnego rozwoju cztowieka korzystne, najwazniejsza zastuga jezuitoéw bylo
stworzenie modelu spotecznego opartego o wladzg sprawowang przez zbiorowy odpowiednik
opiekuna spolegliwego zgodna z mysla Tadeusza Kotarbinskiego''>. Wiladze zyczliwa,

pomocng i bezinteresowna.

170 Wspotczesne systemy socjalne utrzymywane sg ostatecznie takze z czasu pracy podatnika, ktéry oddajac jako
podatki znaczny procent swego dochodu oddaje zarazem znaczny procent swego czasu pracy na utrzymanie
dzisiejszego tupambaé.

7! Caraman pisze o misjonarzach, ze ,,przy catym swoim zyczliwym zrozumieniu dla charakteru Guarani, ich
powszechna ocena intelektualnego potencjatu Indian byta niska.”; P. Caraman, The Lost Paradise, s. 154; J.J.S.
Sarreal, The Guarani and Their Missions, s. 70.

2. Miller charakteryzuje posta¢ opiekuna spolegliwego wg. koncepcji Kotarbifiskiego nastepujaco: ,.to osoba
szlachetna, dzielna, godna szacunku, osoba, na ktéra mozna liczy¢ w trudnych warunkach, ktos, kto zawsze
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Wsrod wielu negatywnych przyktadow, tego jak cywilizacyjna misja Europejczykow i
ich wysitki ewangelizacyjne oddzialywaty w praktyce na ludy Ameryki czy Afryki, jezuici
stworzyli model pozytywnego, nakierowanego na rzeczywista korzy$¢ ludéw rdzennych
dzialania misyjnego i1 cywilizacyjnego. Bylo to mozliwe tylko w warunkach wielkiej
samodyscypliny z ich strony oraz bardzo jasnej polityki zakonu, ktéory w licznych
przedsiewzigeciach gospodarczych nie szukal korzysci wilasnych zgromadzenia ani
poszczegolnych jego czlonkéw. Jezuici w misjach utrzymywali si¢ ze stypendium
wyptacanego przez Korong, stuzyli Indianom postuga, rada i pomoca w sposob
bezinteresowny. Za wszelkie przedmioty otrzymywane ze wspolnego skarbca redukeji,
zobowigzani byli ptaci¢. Mimo dochodowego handlu i zwigzanych z nim fatszywych
oskarzen wrogdéw zakonu, jezuici ani osobiscie ani jako zgromadzenie na misjach si¢ nie
wzbogacili, co ujawnily rewizje dokonane po ich wydaleniu. Wydaje si¢, ze dobro duchowe
podopiecznych — ich zbawienie wieczne oraz ich dobro doczesne, to znaczy dobrobyt,
bezpieczenstwo i mozliwos¢ rozwoju — byly tym co przyswiecato misjonarzom od poczatku
do konca tego przedsigwzigcia. Trudno chyba w catych dziejach $wiata znalez¢ drugi
przyktad wladzy sprawowanej wedtug tak wysokich standardow moralnych. Zapewne historia
$wiata wygladalaby zupelnie inaczej, gdyby miast kasaty zakonu, to jezuitom powierzono

opieke nad nowo odkrywanymi przez Europejczykow ludami Starego i Nowego Swiata'”.

1.7. Biskup Wilhelm Emmanuel von Ketteler a kwestia spoleczna

Do czasow reformacji protestanckiej XVI wieku, zycie spoteczno—gospodarcze
chrzesdcijanskiej Europy stanowito integralna czes$¢ chrzescijanskiej kultury, ktéra regulowana
byla przez papiestwo. W szczytowym okresie S$redniowiecza intelektualny fundament
Christianitas Maior opieral si¢ na scholastyce. Wytaniajace si¢ nowe zagadnienia wynikle z
przemian rzeczywistosci gospodarczej rozstrzygano w oparciu o analiz¢ moralno—teologiczna,
tak jak miato to np. miejsce w odniesieniu do rozwoju ustug finansowych. Wraz z reformacja
protestancka nastapilo zerwanie wiezi pomigdzy znaczng cze$cig Europy Poéinocnej i
Zachodniej a Rzymem, a w raz z tym oderwanie ich praktyki spotecznej od orzeczen

Kosciota. Papiestwo miato tylko wpltyw na Christianitas Minor, grupujace kraje, ktore nie

okaze zyczliwo$¢, otoczy opieka, do kogo mozna mie¢ zaufanie, ze nie zawiedzie.”. Patrz: D. Miller, Opiekun
spolegliwy w koncepcji Tadeusza Kotarbinskiego, ,,Przeglad Filozoficzny-Nowa Seria” 2006, 57/1, s. 141.
13 p, Caraman, The Lost Paradise, s. 116—130; J.J.S. Sarreal, The Guarani and Their Missions, s. 65-92.
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174 .. ..
. Towarzyszylo temu przesunig¢cie centrum Zzycia

zerwaly religijnej wigzi z Rzymem
gospodarczego, w tym handlu, z Wloch 1 Potwyspu Iberyjskiego do protestanckich
Niderlandéw i Anglii, gdzie rozwdj nowych form przedsiebiorczosci i przemyshu nastgpowaty
juz poza domeng moralno—teologicznej refleksji katolickiej. Miejsce orzeczen teologicznych,
zajety teorie ekonomiczne, niekoniecznie oderwane od szerszej refleksji filozoficznej,
natomiast obce juz teologii i moralnosci katolickiej'”.

Swaj wktad w rozwdj mysli ekonomicznej mieli w XVII i XVII w. gléwnie francuscy
merkantyliSci 1 fizjokraci. Natomiast klasyczna ekonomia rozwingta si¢, poczynajac od
Adama Smitha, przede wszystkim w Zjednoczonym Krolestwie. Fundamentami filozoficznej
klasycznej ekonomii staly si¢ utylitaryzm i deizm, natomiast indywidualizm stat sie
przewodnig zasada liberalizmu. Rodzacy si¢ na Wyspach Brytyjskich nowy system
przemystowy powstawat w duzym stopniu w oderwaniu od refleksji etycznej, a punkt
cigzkosci rozwazan spoleczno—gospodarczych przesungl si¢ na zagadnienie efektywnosci.
Nowoczesny system handlowo—przemyslowy oraz towarzyszacy mu rozwdj instytucji
finansowych uksztattowal nowa rzeczywisto$¢, zmieniajac strukture zatrudnienia, prowadzac
do eksodusu ludno$ci wiejskiej do miast, przyczyniajac si¢ wydatnie do stworzenia
spoleczenstwa masowego. Ekspansywny rozwdj uprzemystowienia obalal w kolejnych
krajach stare formy zycia spoteczno—gospodarczego, takie jak np. system cechowy, i czynit to
wszystko niejako poza sferg katolickiej refleksji moralno—teologiczne;j.

Rozwoj systemu liberalnego, owocowal przyspieszeniem industrializacji i rozwojem
handlu, ale stwarzal takze zupelnie nowe problemy spoleczne. W szczegodlnosci prowadzit do
powstania klasy robotnikéw najemnych, zatrudnionych w fabrykach, ktore powstawaty w
rozrastajacych si¢ dynamicznie o$rodkach miejskich. Warunki egzystencji klasy robotniczej
w sytuacji jej uzaleznienia od pracodawcy okazaty si¢ bardzo ciezkie, gorsze niz miato to
miejsce kiedykolwiek w systemie cechowym, gorsze rowniez w pordwnaniu z warunkami
egzystencji biedoty wiejskiej. Dlugi dzien roboczy, brak dni wolnych, ptace na poziomie
biologicznego minimum, szkodliwo$¢ wielu zaje¢ dla zdrowia, brak zabezpieczenia na
wypadek choroby, wypadku czy staros$ci, wykorzystywanie pracy dzieci, wszystko to

prowadzito do degradacji fizycznej, a czgsto takze moralnej. Ubocznym skutkiem tego

17 Rozroznienia na Christianitas Maior i Christianitas Minor wprowadzit Henry Sire. Patrz: tenze, Phoenix from
the Ashes: The Making, Unmaking, and Restoration of Catholic Tradition, Angelico Press, Kettering (OH),
2015.

17> Zagadnienie te obszernie omawia E.M. Jones. Patrz: E.M. Jones, Jalowy pienigdz. Historia kapitalizmu jako
konfliktu miedzy pracg a lichwg. Wektory, Wroctaw 2015.
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zjawiska stawala si¢ polityczna radykalizacja, co w pdzniejszym okresie byto pozywka dla
rozprzestrzenienia si¢ ruchu socjalistycznego'’°.

To wilasnie w takim kontek$cie historycznym, w polowie XIX w. rozpoczal w
Niemczech swa publiczng dziatalno§¢ Wilhelm Emmanuel von Ketteler, pdzniejszy biskup
Moguncji. Urodzony w 1811 roku, zdobyl wyksztalcenie pod okiem wrazliwych na sprawy
spoteczne jezuitow w Brig im Wallis (1824-1828), ukonczyt nastepnie studia prawnicze.
Przez kilka lat pracowal jako urzednik, aby w 1841 r. podjac studia teologiczne. W 1844 r.
otrzymat §wiecenia kaptanskie. Postuga w ubogiej gminie Hopsten, gdzie zostat proboszczem,
uswiadomita pochodzacemu ze szlacheckiej rodziny von Kettelerowi ngdze ludu. Wynikiem
tego byta dorazna dziatalno$¢ charytatywna, ktorej towarzyszyta refleksja dotyczaca skutkow
spotecznych sytemu liberalnego. W wyniku publicznych wystapien oraz serii kazan
adwentowych wygloszonych w Moguncji w 1848 r., von Ketteler uzyskat rozglos i stal si¢
duchowym przywddca niemieckich katolikow'”’. Od 1850 r. az do $mierci sprawowat
obowigzki biskupa Moguncji. Jednocze$nie pisal ksigzki, wystepowat publicznie, krotko
sprawowal obowiazki poselskie'’®. Jego najwazniejsze dzielo to wydana w 1864 r. Die
Arbeiterfrage und das Christentum (Kwestia robotnicza a chrze$cijanstwo). Gdy umierat w
1877 r. pozostawil calg generacj¢ zainspirowanych jego ideami katolickich dziataczy
spotecznych, kontynuatoréw ideowych jego dzieta'”.

Cho¢ idee o ktorych méwil i1 pisal nie byly ani catkowicie nowe ani oryginalne, to
jednak przez odniesienie ich do zastanych realiow spotecznych, oraz wezwanie do
konkretnych zmian w ich duchu, np. poprzez dziatania legislacyjne, von Ketteler doprowadzit
do powrotu katolickiego myslenia i katolickiej oceny rzeczywistosci spoteczno—gospodarcze;j
na scen¢ zycia publicznego. Tym samym zakonczyl dlugi okres, gdy Kosciol niejako
abdykowal z funkcji moralnego arbitra nowo ksztaltujacej sie¢ przemystowej rzeczywistosci.
Wiele z idei bp von Kettelera znalazto wyraz w encyklice Rerum novarum, ogloszonej przez
Leona XIII w 1891 r., od czaséw ktoérej datuje si¢ rozwoj wspodtczesnej mysli spotecznej

Kosciota. Biskupowi Kettelerowi przypadta rola prekursora, ktory przywréocit Kosciotowi

76 por. R. Letocha, Wczesny kapitalizm a ksztaltowanie sie katolickiej nauki spolecznej,  2019.
https://ruj.uj.edu.pl/xmlui/bitstream/handle/item/76648/

letocha_wczesny kapitalizm_a ksztaltowanie sie_katolickiej nauki spolecznej 2019.pdf (dostep: 21.08.2023).
"7 The New Catholic Encyclopedia, Second Edition, t. 8, red. T. Carson, J. Cerrito, Gale, Farmington Hills 2003,
s. 160; Z. Waleszczuk, Biskup Wilhelm E. Ketteler — wielki poprzednik Leona XIII, ,Perspectiva, Legnickie
Studia Teologiczno-Historyczne” 2005, 4/2, s. 186.

178 W latach 1870-71 byt postem do Reichstagu, byt takze jednym z zatozycieli katolickiej Niemieckiej Partii
Centrum (Deutsche Zentrumsparter).

179 7. Waleszczuk, Apostol spraw spolecznych: biskup Wilhelm E. von Ketteler, Lamis, Wroctaw 2005; patrz
takze: tenze, Biskup Wilhelm Emmanuel von Ketteler nauczanie spoleczne, Wydawnictwo Atla 2, Legnica 2006,
s. 223-227.
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glos w kwestiach urzadzen spotecznych, oraz przypomnial, Ze ma on nie tylko prawo, ale

1 : fooe , . .
¢'%. Miat on zreszta $wiadomo$é tej roli.

wrecz obowigzek w tych kwestiach si¢ wypowiada
W referacie z 1869 r., przekonujac do podjecia przez Koscidt kwestii spotecznej, powiedziat

migdzy innymi:

,»Czy urzad nauczycielski Ko$ciota nie zajmowat si¢ wielokrotnie na soborach naduzyciami kapitatu i
nie odrzucit z powodéw dogmatycznych lichwy i daniny w dawnych stosunkach spotecznych? Dlaczego Kosciot
nie mialby i wspolczesnie zajac si¢ pokrewnym zagadnieniem?”'®' Jak przyznaje papiez Benedykt XVI w
encyklice Deus caritas est: ,,przedstawiciele Kosciota bardzo powoli przyjmowali do §wiadomosci, ze problem

sprawiedliwej struktury spoleczenstwa jawit sic w nowy sposob™'*%,

Jako jednego z pionierow, ktéry zmienil ten stan rzeczy, papiez wymienia biskupa

Kettelera'®?

. W swoim mysleniu o kwestii spotecznej, ktorg definiowal jako zagadnienie
warunkow zycia robotnikow'®!, powracat biskup Ketteler do $w. Tomasza z Akwinu oraz do
odwolujacej si¢ jeszcze do Arystotelesa koncepcji sprawiedliwo$ci. Nie odrzucal przy tym
takze inspiracji wyplywajacych z niemieckiego romantyzmu, takich jak wizja organicznej
koncepcji spoteczenstwa. Nowatorstwo jego podejscia lezato jednakze w tym, ze w swoich
analizach nie batl si¢ rozpatrywaé zagadnien spotecznych i religijnych z ekonomicznego

. . 185
punktu widzenia ™.

Wychodzit w swojej koncepcji od krytycznej analizy zastanej
rzeczywisto$ci, nastepnie wskazywat na glebokie, systemowe i filozoficzne niedomagania
systemu liberalnego, ktorego byt najzacieklejszym krytykiem, aby nastepnie proponowac
konkretne dziatania ma rzecz uzdrowienia sytuacji. Pomimo tego, ze ostrze krytyki kierowat
glownie przeciw liberalizmowi, odrzucat on takze socjalizm, bedacy w jego ocenie dzieckiem
tegoz liberalizmu, Warto jednak podkresli¢, ze zalecat nie tyle odrzucenie liberalizmu w
cato$ci, co raczej gleboka jego korekte'™.

Liberalizm, ktory historycznie zjawit si¢ w szacie wyzwoliciela od absolutyzmu, byl —

zdaniem Kettelera — systemem destrukcyjnym, prowadzacym do eliminacji wszelkiego

%0 O wplywie bp Kettelera na doktryne spoleczng patrz: M. O'Malley, Wilhelm Ketteler and the Birth of Modern
Catholic Social Thought. A Catholic Manifesto in Revolutionary 1848, Utz verlag, Miinchen 2008.

8 W.E. von Ketteler, Nauczanie spoleczne (wybér pism), thum. Z. Waleszczuk, Instytut wydawniczy Pax,
Warszawa 2007, s. 162.

182 Benedykt X VI, Encyklika ,,.Deus caritas est”, p. 27, (dal. cyt. jako: Deus caritas est), https://www.vatican.va/
content/benedict-xvi/pl/encyclicals/documents/hf ben-xvi_enc 20051225 deus-caritas-est.html

' Deus caritas est, p. 27.

'8 Pisze o tym w Die Arbeiterfrage und das Christentum. Patrz: W.E. von Ketteler, Nauczanie spoleczne (wybér
pism), s. 121.

185 Pismiennictwo Kettelera byto catkowicie przeniknigte zasadami tomistycznymi.” Z. Waleszczuk, Liberalizm
w ocenie biskupa Wilhelma von Kettelera, ,,Wroctawski Przeglad Teologiczny”, 12/1, s. 136.

1% Wedlug Waleszczuka diagnozy Kettelera ,,obszernie i wnikliwie ogarniaja problem i stoja filozoficznie na
tym samym poziomie, co teoria Adama Smitha czy Karola Marksa”. Z. Waleszczuk, Biskup Wilhelm E. Ketteler
— wielki poprzednik Leona XIII, s. 188. O socjalizmie, tamze s. 191.
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poczucia wspdlnoty, zniszczenia struktur spotecznych, walki wszystkich przeciw wszystkim
w gospodarce oraz do tyranii w zyciu politycznym. Przyjmujac indywidualizm jako
podstawowa zasade zycia spotecznego, prowadzil on do atomizacji wszelkich struktur
spolecznych, ktére zmuszony byl zastepowaé rosngca rolg prawa oraz panstwa. Szafujac
sloganami wolno$ci, w sferze politycznej faktycznie oferowat jedynie formalng réwnos¢
wobec prawa. Wedlug Kettelera liberalizm byl absolutyzmem 1 diametralnym
przeciwienstwem wszelkiej wolnosci'™’. Wbrew swej nazwie, ideologia ta nie tylko nie znata
prawdziwego sensu wolnosci, ale w gruncie rzeczy byla jej zupelnym przeciwienstwem'®*.
Liberalny system polityczny dawat — jego zdaniem — jedynie ztudzenie, ze spoteczenstwo ma
wplyw na wladzg przez uczestnictwo w wyborach. Tymczasem, brutalna prawda byta taka, ze
wylonieni ta droga przedstawiciele reprezentowali jedynie interesy swoich partii'®’.

W sferze ekonomicznej efekty liberalizmu wedtug niego byly analogiczne do skutkow
politycznych. Podczas gdy wczesniej istniaty struktury, takie jak cechy i gildie, ktore chronity
pracownikow i zapewniaty im minimum $rodkow niezbednych do godnego zycia, liberalizm
sprowadzil relacje pracownika i pracodawcy do wymiaru jednostkowego. Tym samym
pozbawit tego pierwszego sity przetargowej i skazal go na jednostronny dyktat drugiej strony.
Wydluzenie dnia pracy (w skrajnych przypadkach az do 16 godzin), brak dni wolnych,
obcigzenie praca kobiet i dzieci, szkodliwe warunki w zakladach — wszystko to bylo
wynikiem zatomizowania pracobiorcOw oraz traktowania pracy jako towaru, ktérego ceng
ksztattuje jedynie podaz i popyt. Biskup Ketteler zwracal uwage, ze takie podejscie byto
btedne, gdyz pomijato fakt, ze praca wykonywana byla przez ludzi, ktérych potrzeby powinny
by¢ bezwzglednie zaspokojone z chwilg, gdy powierzaja swe zdolnosci i swoj czas
pracobiorcy'”".

Juz w pierwszym ze swoich kazan adwentowych zajat si¢ bp Kettler kwestig wlasnosci
prywatnej, jako jedng z najbardziej podstawowych dla calego porzadku spotecznego.
Wskazywat z jednej strony, przypominajac nauczanie §w. Tomasza, ze wlasno$¢é prywatna
ustanowiona zostata zarowno dla efektywnos$ci pracy i motywacji do wysitku, jak i w celu
zagwarantowania pokoju. Jej zniesienie, jak postulowali socjalisci, prowadzitoby do
pogorszenia a nie polepszenia sytuacji biednych. Jednakze, jego zdaniem, z posiadaniem
wlasnosci wigzaly si¢ takze obowigzki wobec drugich. Ziemia zostala stworzona dla

wszystkich ludzi i jako dobro ma powszechne przeznaczenie. Wlasno$¢ nalezy zatem

1877, Waleszczuk, Liberalizm w ocenie biskupa Wilhelma von Kettelera, s. 130.

"% Tamze, s. 126.

' Tamze, s. 126-128.

1907 Waleszczuk, Biskup Wilhelm E. Ketteler — wielki poprzednik Leona XIII, s. 188—190.
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odrézni¢ od jej owocow. Ta pierwsza jest wprawdzie nienaruszalna, ale pociaga za soba
zobowigzania wobec jednostki i wspolnoty, ktore wynikaja ze sprawiedliwosci. Dzielenie si¢
owocami wlasnosci z bliznimi nie jest — wedlug bp. Kettelera — jedynie wymogiem
mitosierdzia, niczym dobrowolna jalmuzna, ale obowigzkiem wynikajacym z zasady
sprawiedliwosci'".

Bp. Ketteler jest zapewne pierwszym, ktory sformulowal zasade subsydiarnosci.
Wywodzil ja z organicznej wizji spoteczenstwa'”’. Organizacja spoleczenstwa powinna by¢
wedlug niego réznorodna i uwzglednia¢ stowarzyszenia dzialajace na réznych polach i

poziomach. Pisat o tym:

»...] rozsadek i prawda domagajg si¢, zeby narodowi przystugiwato prawo samodzielnego czynienia tego o co

sam jest w stanie si¢ zatroszczy¢é w swoim domu, w swojej gminie i ojczyznie. Nie znosi to z pewnoscia

centralnej wladzy pafistwa, ale pozostawia jej tylko niewielki obszar dziatania™'*”.

W sferze gospodarczej, zasada ta oznaczata odtworzenie struktur posrednich, w szczeg6lnosci
za$ organizacji robotniczych, ktére dawalyby pracownikowi gwarancj¢ réwnowaznego
partnera w rozmowach z pracobiorcami. Biskup Ketteler uznawat pozytywna historyczng rolg
organizacji cechowych, ale §wiadom byt takze ich bledow 1 naduzy¢. I nie tyle oczekiwat ich
przywrdcenia, co zywit nadzieje na powstanie nowych form spotecznych, ktére beda spetniac
podobne cele. W tym tez kontek$cie wspominat o ,,korporacjach”194.

Praktyczne postulaty programu biskupa Kettelera sprowadzaty si¢ do niesienia
doraznej pomocy robotnikom ex caritate, do wsparcia przez Kosciot i duchownych
organizacji robotniczych, szczegodlnie tych opartych na zasadach chrzescijanskich zwigzkow
zawodowych, do wprowadzenia legislacji chronigcej robotnikéw a obejmujacej skrocenie
czasu pracy i zagwarantowanie dni wolnych, do ograniczenia szkodliwych warunkow pracy,
do wyeliminowania pracy nieletnich oraz kobiet, do wprowadzenia ubezpieczen spotecznych.
Proponowatl on takze organizowanie spotdzielni i zrzeszen produkcyjnych oraz postulowat

udziat robotnikéw w zarzadzie przedsicbiorstw'*”.

Y1 Patrz: Z. Waleszczuk, Biskup Wilhelm E. Ketteler — wielki poprzednik Leona XIII, s. 193. Patrz takze:
Pierwsze z kazan adwentowych w: W. E. von Ketteler, Nauczanie spoleczne: (wybor pism), s. 47-59.

192 7daniem Waleszczuka ,,to whasnie biskup Moguncji pierwszy sformutowat zasade pomocniczosci, nazywajac
ja »subsydiarnym prawem« (subsididren Recht)”. Patrz: Z. Waleszczuk, Biskup Wilhelm E. Ketteler — wielki
poprzednik Leona XIII, s. 185.

193 Cytat za: Z. Waleszczuk, Liberalizm w ocenie biskupa Wilhelma von Kettelera, s. 128.

% W E. von Ketteler, Nauczanie spoleczne (wybor pism), s. 125-126, 132.

193 Program ten, np. postulat formowania zrzeszen produkcyjnych, przedstawial w Die Arbeiterfrage und das
Christentum, takze przemowienie z 25 lipca 1869 r zawiera cala liste¢ konkretnych postulatow natury socjalne;j,
sktadajacych si¢ na program reform. Patrz: W.E. von Ketteler, Nauczanie spoteczne (wybor pism), s. 117-138,
178-191.
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Postulaty socjalne wysuwane przez bp Kettelera zostaly z czasem zrealizowane w
postaci niemieckiego modelu spofecznego panstwa dobrobytu'*®. Zasada subsydiarnosci,
organiczne rozumienie spoteczenstwa, koncepcja spotecznej odpowiedzialnosci wihasnosci,
personalistyczne rozumienie pracy i wynikajacej z tego potrzeby zagwarantowania placy
minimalnej — wszystkie te koncepcje staly si¢ czes$cia spotecznego nauczania Kosciola,
znajdujac odzwierciedlenie w encyklice Rerum novarum 1 rozwini¢cie w kolejnych
encyklikach spotecznych. Efektem intelektualnego i duchowego fermentu, jaki zasiat von
Ketteler, bylo powstanie w Niemczech aktywnego $rodowiska katolickich myslicieli,
dzialaczy spotecznych i uczonych rozwijajacych jego idee i pracujacych nad wcieleniem ich

w zycie. Znalazty one zreszta rezonans takze poza jego ojczyzna'” .

1.8. Encyklika Rerum novarum

Zagadnienia spoteczne stangty pod koniec XIX w. w centrum zainteresowania. Zaostrzaty si¢
konflikty klasowe, nasilala podsycajaca je agitacja socjalistyczna proponujaca radykalne
drogi rozwigzania problemoéw w szczegdlnosci poprzez ograniczenie lub likwidacje wlasnosci

198 encyklike

prywatnej. W tej sytuacji papiez Leon XIII oglosit w 1891 r. swoja ,,znakomita
poswigcong kwestii robotniczej Rerum novarum. Wychodzac z podstaw tomistycznej wizji
panstwa 1 prawa naturalnego, przywotuje ona i porzadkuje dotychczasowe stanowisko
Kosciota, i odnosi do najpilniejszych kwestii wspodtczesnosci. Dzigki temu stanowi podstawe 1
punkt wyjscia dla nauki spotecznej kosciota w formie systematyczne;.

Cho¢ tres¢ encykliki stanowi m.in. potepienie socjalizmu, a w szczegdlnosci
propozycji likwidacji wlasnosci prywatnej, oraz krytyka zlej praktyki 6wczesnego zycia
spoleczno—gospodarczego w tym szczeg6lnie warunkow pracy, to najistotniejszy wydaje si¢
program pozytywny, wskazanie zasad i zarys drogi do naprawy Owczesnych stosunkow.
Program ten, a moze raczej wizja, wlasciwych stosunkéw spotecznych sktada sie z
nastepujacych elementow:

— postulatu odnowy moralnej poprzez powr6t do zycia chrzescijanskiego;

— potwierdzenia wagi prawa naturalnego;

1% D. Dietrich, W. Frohlich, Wilhelm Emanuel von Ketteler, Rerum Novarum, and industrial relations in
Germany, ,,The European Legacy: Toward New Paradigms” 1996, 1/3,s. 1096-1101.

Y7 0 oddziatywaniu mysli Kettelera na encyklike Rerum novarum pisze np. D. Eissrich. Patrz: D. Eissrich, An
Economist’s View of the Work of Wilhelm Emmanuel von Ketteler and its Influence on the Encyclical Rerum
Novarum, w: On the Economic Significance of the Catholic Social Doctrine: 125 Years of Rerum Novarum, red.
J. Backhaus, G. Chaloupek, H. A. Frambach, Springer, Cham 2017. s. 11-25.

198 ¥ ac. Egregiae. Pius X1, Encyklika ,,Quadragesimo anno”, 1, Dokumenty nauki spolecznej Kosciola, cz. 1, red.
M. Radwan, Redakcja Wydawnictw Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, Rzym—Lublin 1996. s. 105-146,
(dal. cyt. jako: Quadragesimo anno).
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— obrony wlasno$ci i potwierdzenie jej funkcji spotecznych;

— organicznej natury spoteczenstwa i zasady pomocniczosci;

— afirmacji godnosci pracy;

— zachety do samoorganizacji w duchu odrodzenia dawnych cechow.
Wedtug stéow encykliki chrzescijaafstwo ,,pchneto rodzaj ludzki ku wyzszym celom™”.
Poprzez umocnienie moralne, ochrong instytucji rodziny, sprawiedliwo$¢ w zyciu spolecznym
chrzescijanstwo przyczynito si¢ do rozwoju zarowno moralnego, jak i materialnego. Stad w
sytuacji kryzysu nalezy wroci¢ do korzeni. ,,Upragnionego ratunku bowiem mozna si¢
spodziewa¢ tylko od szeroko rozlanej mito$ci, to jest chrzeScijanskiej mitosci, w ktorej

95200

streszcza si¢ cata Ewangelia Dla Leona XIII nie ulega watpliwosci, ze ,jesli

spoleczenstwo dzisiejsze ma by¢ uleczone, to tylko przez odnowienie zycia chrzescijanskiego
i instytucji chrzescijanstwa™'. Odnowienie obyczajow chrzescijanskich bedzie miato takze
korzystny wplyw na sprawy gospodarcze.

Encyklika przywotuje slowa $w. Tomasza z Akwinu odno$nie prawa: ,Jesli za$
[prawo —PZ] mija si¢ z rozumem, jest prawem niesprawiedliwym i nie ma mocy prawa, ale

tylko moc gwattu***

. Prawo wlasno$ci oraz autonomia rodziny i stowarzyszen prywatnych
majg osadzenie w prawie naturalnym, ktérego prawo stanowione dekretami panstwa znies¢
nie moze. Wlasno$¢ prywatna, “’ktora obyczaj wiekow uswiecit jako instytucje najlepiej
odpowiadajaca naturze ludzkiej i zgodnemu i pokojowemu pozyciu ludzi™®®, jest
konsekwencja natury czlowieka, pracy i spoteczenstwa. Przyczynia si¢ ona do wyzszej
wydajno$ci, wzmacnia motywacje do wysitku i stanowi zabezpieczenie bytu rodzin. Nalezy
jej broni¢ przed zakusami socjalistow, a nawet dazy¢ do jej upowszechnienia wsrod
robotnikow”*. Z drugiej jednak strony encyklika wskazuje na spoteczne obowiazki zwiazane
z posiadaniem i wskazuje, iz ,,czym innym jest stuszne posiadanie bogactw, a czym innym

59205

jest stuszne uzywanie bogactw””. Wilasciciele zobowigzani sg moralnie do korzystania z

nich, w sposob ktory uwzglednia interesy bliznich zgodnie z mitosierdziem. ,,Nie sg to, z

19 Leon X1, Encyklika ,,Rerum novarum”, p. 22, Dokumenty nauki spotecznej Kosciola, cz. 1, red. M. Radwan,
Redakcja Wydawnictw Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, Rzym — Lublin 1996, s. 63-92, (dal. cyt. jako:
Rerum novarum). O elementach solidarystycznych w encyklice: H. A. Frambach, Solidarism ad the Center of
Economy — the Economics of Heinrich Pesch, w: On the Economic Significance of the Catholic Social Doctrine.
125 Years of Rerum Novarum, red. J. Backhaus, G. Chaloupek, H.A. Frambach, Springer Int., Cham 2017, s. 27—
47.

29 Rerum novarum, p. 45.

2! Tamze, p- 22.

202 Tamze, p. 38; patrz takze: Suma Teologiczna, 1I-11, q. 93, a. 3.

293 Rerum novarum, p. 8.

2% Wedhug Chojnickiej Rerum novarum ,uznata zasade wlasnosci prywatnej za prawo naturalne”. K. Chojnicka,
Nauczanie spoteczne Kosciola, s. 33.

295 Rerum novarum, p. 19.
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wyjatkiem wypadku ostatecznej potrzeby, obowigzki sprawiedliwo$ci, ale mitosci
chrzescijanskiej™*®. Jako takie nie moga by¢ egzekwowane na drodze prawnej, natomiast
nalezy dzieli¢ si¢ nimi z innym bedgcym w potrzebie w imi¢ mitosierdzia.

Ludzie nie rodza si¢ rowni ze wzgledu na talenty, a ,zupelna réwno$¢ w

59207

spoteczenstwie ludzkim jest niemozliwa”’. Jednakze wtlasnie to zrdznicowanie tworzy

podstawe zycia spotecznego, gdyz ,,zycie zbiorowe [...] potrzebuje réznych uzdolnien i
réznych talentow do swych zadan™®. To samo prawo naturalne, wynikajace ze zrozumienia
natury czlowieka, rodziny, stowarzyszen prywatnych i panstwa, daje nam wskazowki jak
budowa¢ wzajemne relacje pomiedzy nimi.

Rerum novarum zarysowuje podstawy zasady pomocniczosci w ksztattowaniu
whasciwej struktury spotecznej®®. Zaréwno jednostka, rodzina jak i stowarzyszenia sa starsze

niz panstwo, i posiadaja przynalezne im prawa, ktorych odbiera¢ im nie nalezy, gdyz bylby to

gwalt na naturalnym porzadku rzeczy. Rola panstwa jest zatem ,troska o dobro ogotu™'°.

Powinna by¢ ona dla wiladzy ,nie tylko prawem najwyzszym [...] lecz takze zrodltem i

95211

celem”” . Spelniajac te rolg panstwo szanowa¢ musi autonomi¢ i prawa jednostek, rodzin i

stowarzyszen, tak aby ,.ani jednostka, ani rodzina nie byly pochlaniane przez panstwo™'?. 1

tak, ,,cztowiek bowiem starszy jest, nizli panstwo, a prawo do zycia i do troski o cialo

otrzymal zanim jeszcze powstato jakiekolwiek panstwo™*'®. Podobnie nadmierna ingerencje

99214

panstwa w sprawy rodziny nazywa encyklika ,,bledem wielkim i zgubnym””. Panstwo nie

moze takze ogranicza¢ wolnosci stowarzyszania. ,,Wolno$¢ bowiem tworzenia prywatnych

, . . 215
stowarzyszen ma cztowiek na podstawie prawa natury” .

Misje dbania o dobro wspolne wypetnia panstwo na dwoch ptaszczyznach — dbajac o

dobro moralne i o dobrobyt swoich cztonkdw.

»Wprawdzie dobro spoleczne jest przede wszystkim natury moralnej, jego bowiem osiggniecie ma cztowieka

czyni¢ lepszym, dobrze jednak zorganizowane panstwo winno zapewni¢ obywatelom w dostatecznej ilosci takze

dobra materialne i zewngtrzne, "ktorych uzywanie jest konieczne do praktykowania cnoty"216.

2% Tamze, p. 19.

27 Tamze, p. 14.

% Tamze, p. 14.

299 por. J. Majka, Katolicka nauka spoleczna, s. 256-260.
219 Rerum novarum, p. 26.

2 Tamze, p- 28.

12 Tamze, p- 28.

213 Tamze, p. 6.

214 Tamze, p-11.

215 Tamze, p- 38.

216 Tamze, p. 27; Sw. Tomasz z Akwinu, De regimine principium, 1. c. 15.
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Ta wazna rola panstwa w sferze ekonomicznej polega wedtug encykliki przede wszystkim na
tworzeniu odpowiedniego $Srodowiska moralnego, korzystnego dla tej dziatalno$ci, przez
zagwarantowanie jej bezpieczenstwa, zapewnienie sprawiedliwosci. W gre wchodzi rowniez

interwencjonizm, czyli pewne dziatania bezposrednie:

»Tym za$, co ten dobrobyt powszechny narodu tworzy, sa: moralne obyczaje, zycie rodzinne oparte na
podstawach prawa i tadu, poszanowanie religii i sprawiedliwos$ci, umiarkowanie w ustanawianiu i
sprawiedliwo$¢ w rozdzielaniu cigzaréw publicznych, rozwdj przemystu i handlu, rozkwit rolnictwa, i inne tego

rodzaju $rodki, ktore tym lepsze i szczesliwsze warunki zycia zapewniaja obywatelom, im wigkszy wykazuja

postep™!”.

Szczegolny akcent ktadzie Leon XIII na godno$¢ pracy. Jest ona sposobem zaspokajania
ciagle odnawiajacych si¢ ludzkich potrzeb, a dla wigkszos$ci ludzi jest ,,sposobem zdobywania

, . T . ;218
srodkéw do zycia i utrzymania”

. I cho¢ z powodu grzechu laczy si¢ ona ze znojem, to
jednoczesnie jej wykonywanie ma warto$¢ duchowa pokuty. Odnoszac si¢ do konfliktu
$wiata pracy i $wiata kapitalu encyklika stwierdza: ,,ani kapitatl bez pracy, ani bez kapitatu
praca istnie¢ nie moze” 2'°. Podkreslajac ich partnerskie, obopolnie korzystne wspotdziatanie
jednoczesnie podkresla, iz to zawsze poprzez prace powstaje wspdlne bogactwo, dobrobyt tak
iz ,,praca robotnikow jest jedynym zrodtem bogactw panstwa”.

Praca zatem jest niezmiernie istotna ekonomicznie, jest tez dziataniem o wymiarze
duchowym oraz posiada godno$¢ potwierdzong przez Syna Bozego, ktory sam nie wahat si¢
pracowaé fizycznie. Stad wszelka praca zarobkowa, takze fizyczna ,nie tylko nie poniza
czlowieka, ale mu zaszczyt przynosi”?'.

Bardziej szczegotowo odnosi si¢ papiez do warunkow pracy, postulujac koniecznosé
interwencji panstwa w obronie sprawiedliwo$ci. Odno$nie liberalnej zasady swobody
zawierania kontraktow, w tym kontraktow zatrudnienia, zwraca uwage na priorytet prawa
naturalnego. ,,Chociaz wigc pracownik i1 pracodawca wolng z sobg zawra umowe, [...] ponad
ich wolg zawsze pozostanie do spelniania prawo sprawiedliwo$ci naturalnej, wazniejsze i
dawniejsze od wolnej woli uktadajacych sie stron™**.

Praca ma osobisty charakter, a jej celem jest zachowanie zycia, poprzez korzystanie z

jej owocow. Prawo za§ do zachowania zycia ,jest obowigzkiem spoczywajacym na

27 Rerum novarum, p. 26.
2% Tamze, p-7.

29 Tamze, p- 15.

220 Tamze, p- 27.

2! Tamze, p. 16.

22 Tamze, p- 34.
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wszystkich ludziach, a zbrodnig byltoby nie spetni¢ go™**

. Wynika z tego, iz z jednej strony
nie godzi si¢, gdyz jest to wbrew sprawiedliwosci, domagaé si¢ od robotnika przyjecia
warunkow, ktore nie zapewniaja minimalnych srodkow do zycia, lub tez wyczerpuja jego sity
w sposob, ktory godzi w jego istnienie. Z drugiej strony robotnik ma prawo takie umowy
odrzuca¢, gdyz gwalcg one prawo naturalne.

Panstwo zatem, w sytuacji konfliktu pracy i kapitalu powinno nie tylko chronié
wlasno$¢ prywatng przed zawlaszczeniem, ale takze ma za zadanie broni¢ robotnikow przed
warunkami zatrudnienia, ktore bylyby sprzeczne z wymogami sprawiedliwo$ci i prawa
naturalnego. Dwie zasadnicze kwestie to ,,zbyt dluga albo ucigzliwa praca i uwazana za zbyt

9224

niskg ptaca”". Rerum novarum zwraca réwniez uwage na koniecznos$¢ ograniczenia dlugosci
dnia roboczego, prawo do §wigtecznego wypoczynku oraz popraw¢ warunkow zatrudnienia
kobiet i1 dzieci. Odnosi si¢ takze encyklika do kwestii sprawiedliwego wynagrodzenia za
prace®. 1 chociaz ustalenie jej konkretnego poziomu jest skomplikowane to najwazniejszym
miernikiem w tym wzgledzie jest nienaruszalno$¢ zasady sprawiedliwosci i naturalnego

prawa do zachowania zycia:

,»Z pewnoscig wiele trzeba wzia¢ pod uwage wzgledow, zeby ustali¢ stuszng ptace; na ogét jednak powinien

bogaty i pracodawca pamigtac, ze przy ustalaniu ptacy ani Boskie ani ludzkie prawa nie pozwalajg korzystaé z

cudzej biedy i nedzy, ani tez w ogble wyzyskiwaé cudzego ubdstwa’>*°.

Leon XIII zwraca takze uwage na koniecznos¢ rozwoju wilasciwych, przeniknietych duchem
braterstwa chrze$cijanskim instytucji spotecznych, ktérych istnienie mogltoby wyciszy¢ spory
1 wprowadzi¢ harmoni¢ do napigtych konfliktow klasowych. Pomiedzy pracodawcami a
pracownikami powinna panowaé ,nie tylko prosta przyjazn, ale bratnia mitos¢ [....]
prawdziwie braterski zwiazek [ktory —PZ] taczy ich z soba i z Chrystusem Panem”**’. Jedna z
propozycji zawartych w encyklice jest odrodzenie stowarzyszen cechowych, ktore
historycznie miaty dobroczynny wpltyw na organizacje spoteczng, przy czym jednak biorac
pod uwage uplyw czasu i zachodzace zmiany ,nalezy stowarzyszenia pracownikow do

s g 79922
obecnych nagia¢ wymagan™**.

3 Tamze, p- 34.

24 Tamze, p-31.

23 por. J. Majka, Katolicka nauka spoleczna, s. 257-258.
226 Rerum novarum, p. 17.

227 Tamze, p-21.

228 Tamze, p. 36.
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Z kolei powstajace zwigzki zawodowe powinny by¢ tworzone w oparciu o szersza,
chrzescijanska perspektywe. Walka w obronie interesOw robotnikéw nie powinna zapominaé
bowiem o ostatecznym celu wszelkiej ludzkiej dziatalno$ci, ktory nie sprowadza si¢ tylko do
troski o rzeczy doczesne. Wszystkie propozycje dziatah czy rozwigzan nie maja zadnego
sensu w oderwaniu od perspektywy duchowej. Warunkiem wszelkich pozytywnych przemian
jest odrodzenie duchowe oparte o mito$¢ chrzesdcijanska, nie tylko zreszta w odniesieniu do
osoby, ale takze w wymiarze spotecznym: ,,Upragnionego ratunku bowiem mozna si¢
spodziewac tylko od szeroko rozlanej mitos$ci, to jest chrzescijanskiej mitosci, w ktorej si¢
cala streszcza Ewangelia [.. 1.

Stolica Apostolska nie proponuje oczywiscie konkretnych rozwigzan gospodarczych
czy doktryn ekonomicznych, wskazuje tylko na pewne kluczowe z punktu widzenia etyki
chrzedcijanskiej zagadnienia. Do najwazniejszych problemow ekonomicznych poruszonych w
encyklice Rerum novarum nalezy kwestia kontraktu zatrudnienia, warunkéw pracy oraz
ptacy sprawiedliwej. Ta ostania zostata omowiona w sposob bardzo pobiezny. Potwierdzone
zostato przez magisterium Kosciota prawo wlasnosci, naktadajac jednocze$nie na wiasnosé
zobowiazania spoteczne®’.

Zarysowany w dokumencie szkic pozadanej formy organizacji spoteczno—
gospodarczej, chociaz brakuje w nim szczegoétowych rozwigzan, jest jednak wyrazny i
uchwytny. Punktem wyjscia jest odrodzone moralnie spoteczenstwo chrzescijanskie.
Duchowa odnowa i prawo naturalne powinny stanowi¢ podstawg 1 znalez¢ swe odbicie we
wlasciwych formach organizacji. Troszczace si¢ o dobro wspodlne panstwo, zarowno w
wymiarze moralnym jak i materialnym, petni¢ powinno swe funkcje z poszanowaniem
stowarzyszen prywatnych, praw rodzin i jednostek. Postep materialny i dobrobyt, cho¢
pozadane, nie powinny by¢ celem nadrzednym przedktadanym nad dobra moralne.
Organicznej naturze samoorganizujacego si¢, $Swiadomego zardwno swych praw jak 1
obowigzkow spoteczenstwa, towarzyszy¢é powinien rozwdj organizacji dostosowanych do
warunkow wspotczesnych. Wzorem do nasladowania, aczkolwiek nie do bezmys$lnego
kopiowania, moga by¢ dawne cechy rzemie$lnicze. Praca fizyczna, szczegdlnie wykonywana
przez robotnikow przemystowych i1 rolnych, winna odzyska¢ godnos$é¢, by¢ wynagradzana
sprawiedliwie oraz mie¢ zagwarantowang przez panstwo ochron¢ przed naduzyciami. W

odrodzonym moralnie spoteczenstwie walka klasowa oraz konflikty miedzy pracodawcami a

29 Tamze, p. 45.
30 por. T. Borutka, Spoleczne nauczanie Kosciola. s. 68-70.
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pracobiorcami zastapione bytyby wspoétdziataniem a sprawiedliwo$¢ dopetniataby przyjazn, a

nawet mito$¢ wzajemna jego cztonkow.
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ROZDZIAL 11

FUNDAMENTY FILOZOFICZNE

2.1. Chrzescijanskie filary systemu

Heinrich Pesch jako kaplan i1 jezuita odebrat gruntowne wyksztalcenie teologiczne, a
katolicka formacja promieniuje z kart jego prac. Otwarcie dawal wyraz swemu przywigzaniu
do tradycji chrzescijanskiej, jak choéby we fragmencie zamykajacym Ethik und
Volkswirtschaft.

,Nie tylko jako teolog, ale takze jako ekonomista, chcialbym zakonczy¢ moja prezentacje etyki i ekonomii

petlnym wdzigcznosci, niezachwianym i radosnym uznaniem roli Jezusa Chrystusa, Syna Boga zywego, ktory

jest Zbawca nie tylko dusz, ale takze spoteczenstw, panstw i narodow”>".

Pochodzimy od Boga, naszym przeznaczeniem jest do niego powrocié, a sensem naszego
ziemskiego zycia jest przygotowanie do tego poprzez sluzbe — Deo servire regnare est! —

. 232
stwierdza Pesch

. Tak pojmowat zarowno swoja wilasng droge, ale takze sens kultury, zycia
spotecznego i gospodarczego™”.

Europa na przelomie XIX i XX wieku, mimo postepujacego procesu erozji kultury
chrzedcijanskiej, spowodowanej nurtami sekularystycznymi, ktére miaty swoje zrodto w
rewolucji protestanckiej, o§wieconym absolutyzmie, liberalnym indywidualizmie, byta ciagle
miejscem, gdzie chrzes$cijanstwo zajmowalo poczesng role w zyciu spotecznym, a
podstawowe dogmaty wiary nawet jesli nie byly juz powszechnie akceptowane, to jednak z

234

pewnos$cia byly powszechnie znane Gdyby Peschowi przyszto pisa¢ swe dzieta w

dzisiejszych czasach, zapewne bylby zmuszony do bardziej gruntownego objasnienia

1Y, Pesch, Ethics and the National Economy. thum. R. Ederer, IHS Press, Norfolk 2004. s. 177.

2 H. Pesch, Liberalism, Socialism and Christian Social Order, Book 4: The Christian Concept of the State,
tlum. R. Ederer, The Edwin Mellen Press, Lewiston 2001, s. 36, (dal. cyt. jako: H. Pesch, Liberalism, Socialism,
t. 4).

33 0 Peschu jako tworcy solidaryzmu chrzescijanskiego patrz np.: C. Strzeszewski, Katolicka nauka spoleczna,
s. 234.

34°0. Chadwick, Secularization of European Mind in the Nineteenth Century, Cambridge University Press,
Cambridge 1975, s. 21-47; F. E. de Tejada, La monargqia tradicional, Ediciones Rialp S A, Madrid 1954, s. 37—
45.
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chrzedcijanskich fundamentéw swojej mysli, a takze do ich obrony. Byl on oczywiscie
swiadom negatywnego stosunku do chrzescijanstva w wielu $rodowiskach naukowych,
bedacych pod wptywem ideologii materialistycznych promowanych choéby przez scientyzm,
darwinizm 1 socjalizm. Tym niemniej, Pesch odwotywat si¢ w swych pismach wprost do
$wiatopogladu chrze$cijanskiego, a formulujac system solidaryzmu opieral si¢ w
szczeg6lnosci na tradycji mysli katolickiej: od §w. Tomasza z Akwinu i scholastykéw, az po
wspotczesne mu encykliki papieskie.

Pesch przyjal aksjomatycznie prawdy wiary chrze$cijanskiej za fundament catego
systemu, w ktorym dominowaty trzy konstytutywne filary: Bog jako Stworca, cztowiek jako
stworzenie Boze, rozum i wolna wola jako istota cztowieczenstwa. Pochodng tego byta
realistyczna antropologia, uwzgledniajaca stabo$¢ natury ludzkiej, sktonnej nie tylko do
dobra, ale 1 do zla. Poziom etyczny wspdlnoty narodowej i moralny jednostek wyznaczaty
wskazania Ewangelii, ktore autor Lehrbucha odnosit do zycia spolecznego. W takiej
perspektywie, rzeczy doczesne stuzy¢ miaty celom ostatecznym. Zbawienie duszy mozna
osiggnac¢ przez poprawe moralng, rozwdj intelektualny oraz systematyczng prace.

Bezposrednie odwotania do Ewangelii moga sugerowaé na pierwszy rzut oka, ze
mamy do czynienia z systemem ,,wyznaniowym”, a w konsekwencji hermetycznym dla os6b
o innym $wiatopogladzie. Ale juz z pobieznej analizy wynika, ze Pesch nie uwazal, aby
istnialty dwie rézne rzeczywistosci ekonomiczne lub systemy spoleczne, odpowiednio dla
wierzacych 1 niewierzacych. Jego system ekonomiczny wyrastal co prawda z mysli
katolickiej, ale stanowil model uniwersalny, przydatny dla wszystkich, nie tylko dla
chrzescijan. To co prawdziwe, prawdziwe jest dla wszystkich. To co ekonomicznie lub
spolecznie wlasciwe, wlasciwe jest uniwersalnie. Jezeli filozofia chrzescijanska umozliwia
znalezienie wilasciwych rozwigzan spotecznych i gospodarczych, to beda one wlasciwe w
sposob powszechny. Inna perspektywa $wiatopogladowa dziata¢é moze jednak jako
przeszkoda, aby te rozwigzania przyja¢. Co wigcej, najbardziej podstawowe zatozenia
solidaryzmu mozna sformutowa¢ bez odwotania si¢ wprost do chrze$cijanstwa, a opierajac si¢
tylko na prawie naturalnym oraz wlasciwej refleksji filozoficznej i antropologicznej. Mozna
by je uja¢ nastgpujaco: czlowiek jest istota obdarzong wolng wola, rozumem i zdolnoS$cia
racjonalnego myslenia; cztowiek to jedyna istota myslaca, zdolna do kreowania kultury i
tworzenia poje¢¢ abstrakcyjnych, podporzadkowuje sobie §wiat przyrody; cztowiek przejawia
zardbwno sktonnosci egoistyczne jak 1 altruistyczne, stad wazna rola etyki w zyciu

spolecznym.
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Jest watpliwe, aby nawet tak sformutowane tezy uzyskaty powszechng aprobate, tym
niemniej mozna by je z powodzeniem wykorzystywaé, postugujac sie dodatkowo wynikami
badan z zakresu biologii, psychologii, socjologii czy historii. Przedstawiajac system Pescha w
pozbawionej odniesien do chrzescijanstwa szacie, chcemy jedynie pokazaé jego uniwersalny 1
racjonalny charakter, mozliwy do zaaprobowania bez konieczno$ci przyjmowania catosci
$wiatopogladu religijnego autora. Tym niemniej, nie mozemy poming¢ w naszej analizie, ze
Pesch osadzal jednak swe tezy na fundamencie chrzescijanskim, odwotujac si¢ wprost do

Boga, jako zZrddta tego, co pewne 1 stale:

,Istnieja o wiele bardziej stale, powszechne, obiektywne i niezmienne normy moralne dotyczace w

szczegblnosci zycia spotecznego. Kazdy kto gwalci te odwieczne normy dziata nie tylko wbrew rozumowi, ale

takze niemoralnie, stawiajac si¢ opozycji do Tego, ktory odcisnal swe prawo”235

Instytucje spoteczne i systemy ekonomiczne wyrastaja z idei, ktorych podtozem jest zawsze
jaki$ $wiatopoglad®®. Zaréwno liberalizm jak i socjalizm maja zrodta w okreslonej filozofii
oraz budowane sg w oparciu o pewien ogbélny obraz §wiata, cztowieka i spoteczenstwa. Skoro
prawda jest niepodzielna, to tylko system spoteczno—gospodarczy budowany na fundamencie
wlasciwych filozoficznych zalozen jest w stanie efektywnie spelnia¢ swe funkcje. Innymi
stowy, wiara i religia przektada si¢ na zycie spoteczne. Zadna cze$¢ ludzkiej aktywnosci nie
znajduje si¢ poza sfera oddzialywania etyki. Skoro tak, to organizacja relacji spotecznych
powinna we wszelkich wymiarach 1 na kazdym poziomie uwzglednia¢ postulaty etyczne,
podobnie jak uwzglednia¢ musi dziatanie praw fizyki.

Jednakze wlasciwy ustrdj zycia spolecznego, jego ksztatt prawny i instytucjonalny to
jeszcze nie wszystko. Jest to jedynie szkielet, ktorego zywa tkanka jest konkretny cztowiek w
catej swej realnosci, zywotnosci i wielowymiarowosci. Wlasciwy system organizacji jest
powiazany z moralno$cig jednostki, dlatego spoteczenstwo bez odpowiedniego fundamentu
etycznego nie jest w stanie wypetni¢ postulatow solidarnos$ci i sprawiedliwos$ci. Pesch uwazat,

Ze nie mozna tego w petni zrealizowa¢ w oderwaniu od duchowosci chrzescijanskie;j.

,»Z drugiej strony nie mozemy przemilczaé, iz bez ozywienia ducha chrzescijanskiego wszelkie usitowania

reform nie mogg osiagnaé ostatecznego, trwatego i satysfakcjonujacego celu. Idea chrzescijanska nie unosi si¢ w

35 H. Pesch, Liberalism, Socialism and Christian Social Order, Book 2, Free Market Economy or Economic
Order?, thum. R. Ederer, The Edwin Mellen Press, Lewiston 2000, s. 6, (dal. cyt. jako: H. Pesch, Liberalism,
Socialism, t. 2).

36 por. R.M. Weaver, Ideas Have Consequences, University of Chicago Press, Chicago 1948.
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powietrzu. Tam, gdzie zwyci¢za nie moze pozostawa¢ bez [praktycznych — PZ] konsekwencji dla zycia
jednostki i zycia spolecznego”237.

Podsumowujac, wiele ze spotecznych czy ekonomicznych postulatéw solidaryzmu ma
charakter uniwersalny 1 moze by¢ adaptowanych bez akceptacji $wiatopogladu
chrzedcijanskiego. Tym niemniej, Pesch budowal swdj system wychodzac od prawd wiary
chrzedcijanskiej, a postulaty etyczne wywodzit wprost z kart Ewangelii. Z catosci dzieta
wynika rowniez implicite, ze chociaz pewne elementy systemu solidarystycznego mozna
realizowa¢ w oparciu o inne systemy religijne, to jednak uniwersalny solidarystyczny model

. : . - . - ST 238
ekonomiczny mozna zbudowac w calej jego petni tylko na fundamencie chrzes$cijanstwa™".

2.2. Miejsce czlowieka w przyrodzie i panowanie nad Swiatem

Bioragc pod uwage postep kultury materialnej, czlowiek panuje nad $wiatem przyrody,
ujarzmiajac jej sity i wykorzystujac zasoby. Liczne i namacalne przejawy tej dziatalnosci sg
obserwowalnym 1 bezsprzecznym faktem. Skad wynika ta zdolno$¢ czlowieka do
podporzadkowywania 1 przeksztatcania natury? Wedtug Pescha Zrodtem tych mozliwosci jest
Bog, ktory uksztaltowat czlowieka jako istote racjonalng i1 wynidst ponad S$wiat
nieorganiczny, ros§linny i zwierzecy.

,Ludzka natura nie jest produktem historii, ale stworzenia. Co do swoich esencjonalnych, wewngtrznych,

fizycznych i metafizycznych elementéw jest ona odporna na wszelkie zmiany historyczne. Czlowiek zawsze i

wszedzie skiada sie z duszy i ciata, jest zawsze i wszedzie istota fizyczno—racjonalng” *.

W innym miejscu Pesch napisze:

,,Bog w swej madrosci i Opatrznosci przeznaczyt rosliny 1 zwierzeta na stuzbe czlowickowi, co jest zreszta

celem wszystkich nizszych form zycia. On tez wyposazyt je we wlasciwosci pozwalajace ten cel wypetni¢”*.

Sam fakt panowania, podobnie jak cielesno—duchowa 1 fizyczno—racjonalna natura ludzka sa
niezmienne. Zmienne moga by¢ natomiast formy tego panowania. Kazdy czlowiek ze

wzgledu na swa natur¢ ma udziat w owym panowaniu, stad tez wszyscy ludzie majg takze

BTy, Pesch, Liberalism, Socialism, t. 2, s. 7.

3% Chociaz nie jest to stwierdzone przez autora explicite, mozna mowié o dwéch poziomach systemu Pescha:
tym co w nim bezsprzecznie uniwersalne i tym co wymaga odwotania do chrze$cijanstwa.

29 H. Pesch, Lehrbuch der Nationalékonomie, t. 1, Grundlegung, Freiburg im Breisgau 1924, s. 2, (dal. cyt.
jako: Lehrbuch, t. 1)

240 Lehrbuch, t. 1,s. 157.
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przyrodzone prawo do udziatu w owocach, jakie ono przynosi**'. Zaréwno rozwéj kultury,
jak i przetrwanie czlowieka nie bylyby mozliwe bez wsparcia §wiata przyrody. ,,Swiat —

242 . .
7% Natura czlowieka 1

stwierdza Pesch — to nasze domostwo, ogrod, miejsce pracy
wynikajace z niej potrzeby zmuszaja go do ciggtego i trwatego podporzadkowywania sobie
Ziemi. Co wigcej, potrzeby ludzkie wzrastaja w miare rozwoju kultury, gdyz stanowia czes¢
postepu cywilizacyjnego. Same potrzeby sg czyms$ naturalnym i dobrym. Nalezy wystrzegaé
si¢ tylko tych nadmiernych oraz zle ukierunkowanych, gdyz — jak pisze Pesch — nawet
degeneracja ma swoje ,,potrzeby’**.

Jako istota zarowno fizyczna jak 1 duchowa, cztowiek przejawia potrzeby w obydwu
tych sferach. I cho¢ potrzeby materialne sg podstawowe i niezbedne, to w ostatecznym
rozrachunku potrzeby duchowe s3 najwazniejsze. Wedlug Pescha, postgp materialny
powinien stuzy¢ postgpowi kulturowemu i duchowemu. Tym bardziej, nie powinno by¢ tak,
zeby postep materialny odbywat si¢ kosztem najwazniejszych potrzeb duchowych. Takie
podejécie do hierarchii potrzeb rodzi pewne konkretne konsekwencje znajdujace wyraz w
postulatach dotyczacych organizacji zycia spoteczno—gospodarczego.

Pesch wyro6znia cztery kategorie potrzeb, ktore dzieli dychotomicznie na materialne i
niematerialne, wewnetrzne i adaptacyjne, witalne i kulturowe, indywidualne i1 kolektywne.
Potrzeby niematerialne dotycza dobr duchowych i intelektualnych. Potrzeby wewngtrzne
wynikaja z natury czlowieka, a adaptacyjne sa pochodng obyczaju i tradycji. Potrzeby
witalne, zwane tez naturalnymi, naleza do potrzeb pilnych, gdyz zwigzane sg z przetrwaniem,
np. ze statym zapewnieniem wody 1 pokarmu. Potrzeby kulturowe zwigzane sg natomiast z
wygoda lub luksusem®**. Czwarte rozréznienie uwzglednia podmiot potrzeb, ktéry moze byé
jednostkowy badz zbiorowy. Potrzeby ludzkie przez swa odnawialno$¢ daja impuls do pracy
oraz rozwoju zycia spotecznego i gospodarczego.

Co bardzo istotne, panowanie cztowieka nad $wiatem przyrody jest w pojeciu
solidarystycznym warunkowe i ograniczone. Swiat nalezy do Boga, ktory nie tylko jest jego
Stworca, ale tez podtrzymuje jego istnienie. Stad tez cztowiek nie moze poczynaé sobie ze
$wiatem natury catkowicie dowolnie, ale zobowigzany jest do troski o to, co zostalo mu

. 245 qe . . . . .
powierzone . W mysli ekonomicznej Pescha mozna dostrzec powierzchowne podobiefnstwo

do wspotczesnej troski o ekologie, ale na glebszym poziomie sa to stanowiska zupelnie

241 Tamze, t. 1,s. 2
242 Tamze, t. 1, s. 2.
243 Tamze, t. 1, s. 4.
244 Tamze, t. 1,s.5
245 Tamze, t. 1,s. 1
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rozbiezne. Wspotczesny ekologizm glosi bowiem zasade, ze §wiat powinien panowac¢ nad
cztowickiem, w ktorym widzi pasozyta zerujacego na Matce Ziemi**®. Szczegdlna intencja
jezuity bylo wezwanie, aby nie naduzywac¢ darow przyrody w celach, ktére koliduja z
duchowym powotlaniem cztowieka. Wszelkie marnotrawstwo, ktore dla Pescha wigzalo si¢
cz¢sto z zaspokajaniem ,,potrzeb degeneracji”’, w $wietle doktryny solidarystycznej sprzeczne

jest z celem kultury rozumianym jako duchowy rozwoj osoby.

2.3. Praca

Zaspokajanie ludzkich potrzeb nastepuje poprzez podporzadkowywania sobie $wiata
przyrody. Mozliwe jest to tylko dzigki pracy. To ona pozwala cztowiekowi pozyskaé od
natury i przetworzy¢ dla wlasnych potrzeb, to co jest mu niezbedne do przetrwania. Jednak
panowanie nad $§wiatem przyrody to nie tylko przywilej, ale i wezwanie do wysitku. Wedtug

Pescha praca to:

»l---] systematyczne zastosowanie i wydatkowanie ludzkiej energii dla zdobycia lub wytworzenia pewnego

dobra lub pewnej uzytecznosci. Praca jest dziatalnos$cig cztowieka, a wiec osoby [...] Zdolnos$¢ istoty ludzkiej do

. . . . , . .. .. ;95247
pracy jest ostatecznie darem Bozym i cze$cia naturalnego wyposazenia ludzkiej osobowosci™ ™.

Praca ma wigc w ujeciu solidarystycznym olbrzymig wage, zaréwno jako sposob
zaspokojenia ludzkich potrzeb, ale takze jako droga realizacji Bozego planu. Zakorzenienie
pracy w tym nadprzyrodzonym porzadku nadaje jej godno$¢ i wynosi ponad horyzont
banalnego zmagania o byt. Jest ona nie tylko dzialaniem czlowieka, ale $wiadomym
wysitkiem osoby ludzkiej. Idac za §wigtym Tomaszem, stwierdza Pesch, ze w najbardziej
og6lnym sensie, praca jest ,czynem ludzkim” (actus humanus), a nie jedynie ,,czynno$cig

R .. 248
cztowieka” (actus hominis) .

6 George Reisman, Ekologizm — trucizna XXI wieku, Fijor Publishing, Warszawa 2007.

27 Lehrbuch, t. 1,s. 9.

8 H. Pesch, Lehrbuch der Nationalokonomie, t. 3, Allgemeine Volkswirtschafislehre 2, Die aktiven Ursachen im
volkswirtschaftliche Lebensprozesse, Freiburg im Breisgau 1926, s. 47, (dal. cyt. jako: Lehrbuch, t. 3). Jan Pawet
IT w encyklice Laborem exercens w stwierdza: ,,Skoro praca w swym podmiotowym wymiarze jest zawsze
dzialaniem osoby, actus personae, zatem uczestniczy w niej caly czlowiek, uczestniczy cialo i duch, bez
wzgledu na to, czy jest to praca fizyczna czy umystowa”. Jan Pawel II, Encyklika ,,Laborem exercens”, 24,
Encyklika ,Laborem exercens” Ojca Swietego Jana Pawlta II o pracy ludzkiej: z okazji 90. rocznicy encykliki
,,Rerum novarum”, Tum Wydawnictwo Wroctawskiej Ksiegarni Archidiecezjalnej, Wroctaw 2021, (dal. cyt.
jako: Laborem exercens). O encyklice tej Ederer pisze, ze jest na wskro§ peschanska (,,is Peschian throughout™).
R. Ederer, Heinrich Pesch, Solidarity, and Social Encyclicas, ,,Review of Social Economy” 1991, 49/ 4, s. 607.
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Praca to wysitek zarowno fizyczny jak 1 umyslowy. Czesto jest ona cig¢zarem,
nierzadko towarzyszy jej poswigcenie, a niejednokrotnic nawet bol. Wedlug wyktadni
biblijnej towarzyszy jej zndj, ale praca w pocie czota, w stuzbie dla innych, ksztattuje takze
charakter 1 sluzy duchowemu rozwojowi. Jak pisze jezuita: ,,cztowiek musi by¢ zdolny do
wyrzeczen. Panem $wiata moze sta¢ si¢ tylko w takim stopniu, w jakim zrozumie, jak
panowa¢ nad samym soba”**’. Tym niemniej praca to nie tylko ciezar, to takze rado$¢ i honor.

Pesch formuluje twarde prawo pracy, bedace wedlug niego czym$ rownie
powszechnym 1 wigzacym jak sama $mieré: ,,Wszyscy zobowigzani sg pracowac, 1 to
pracowa¢ w sposob celowy, zanim nie obroca si¢ w proch, z ktorego zostali stworzeni” 230,
Prawo to ma zastosowanie powszechne, obejmuje jednak rézne rodzaje zajec, z ktdrych nie
wszystkie sa ekonomiczne (optacane), a uwzglednia takze indywidualne okolicznos$ci, takie
jak wiek 1 stan zdrowia. Nie kazdy musi wiec koniecznie pracowaé kielnig i1 topata, nikt
jednak nie powinien zy¢ na koszt innych, nie probujac dotozy¢ wlasnym wysitkiem pewnej
wartosci do dobra wspdlnego. Cztowiek powinien by¢ uzyteczny, a $wiadome uchylanie si¢
od tego nakazu gwalci powszechne prawo pracy: ,trutnie [...] nie sg czeScia Bozego

porzadku™**!

. Z tak sformutowanego prawa logicznie wyplywa potepienie zysku bez pracy, w
szczegllnosci, gdy pocigga to za soba naruszenie praw drugiego czlowieka lub jego
materialny uszczerbek. Dotyczy to nie tylko spekulacji i wszelkich praktyk, w ktérych
korzy$¢ materializuje si¢ bez wysitku. Na koniec bowiem — jak stwierdzat Pesch — nic nie
spada z Nieba. Za kazdym dobrem stoi czyjas$ praca, czerpiemy wiec z zasobow, ktore ktos
inny wytworzyt*>~.

System gospodarczy jest polem aktywnosci ekonomicznej cztowieka, czyli jego pracy
Pojecie pracy, jako ,,czynu ludzkiego”, jest czyms$ kluczowym dla innych koncepcji Pescha tj.
ptaca sprawiedliwa, kontrakt zatrudnienia, relacja migdzy praca a kapitatem, Praca nie jest
zatem towarem 1 cho¢ stanowi koszt dla przedsigbiorcow, to jednak zasadniczo rdzni si¢ w

swej naturze od potrzebnych do produkcji surowcoéw czy materiatow. Cztowiek zawsze

pozostaje podmiotem wszelkiej aktywnosci ekonomicznej”>’. Pierwsza i fundamentalna

2 Lehrbuch, t. 1, s. 8.

> Tamze, t. 1, s. 10.

! Tamze, t. 1, s. 10.

> Tamze, t. 1, 5. 39.

3 To 7 pozoru banalne twierdzenie ma szereg implikacji ekonomicznych. Historycznie, zarowno w liberalizmie
jak socjalizmie, efektywno$¢ systemu gospodarczego byla i jest uznawana za najwazniejsze kryterium. Mierzona
jest ona w oderwaniu od czlowieka jako wielko§¢ fizyczna lub finansowa, co zawsze odbywa si¢ kosztem
pracownika. Na potwierdzenie tej tezy, w odniesieniu do liberalizmu, mozna przywota¢ akumulacje kapitatu
kosztem robotnikéw w Anglii poczatku XIX w. a w odniesieniu do socjalizmu — nisko optacang pracg¢ chtopow
kolchozowych i robotnikow w Rosji sowieckiej w latach 30. XX w.
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funkcja pracy jest zapewnienie cztowiekowi bytu materialnego. Musi by¢ to brane pod uwage
w kontekscie wszelkich uméw o prace czy kontraktow zatrudnienia, a wysoko$¢ ptacy nie
moze zaleze¢ wylacznie od zmiennych czynnikéw popytu i podazy. Zdolnos¢ do pracy jest
Bozym darem dla cztowieka. W normalnych warunkach, czlowiek poprzez swoja prace jest
zdolny zapewni¢ $rodki konieczne do egzystencji zaréwno dla siebie, jak i najblizszych.
Dlatego, gdy poprzez kontrakt zatrudnienia pracownik przekazuje pracodawcy swoja
zdolno$¢ do wykonywania pracy, tym samym druga strona bierze na siebie odpowiedzialnosé
za zaopatrzenie go w minimum S$rodkow niezbednych do egzystencji. Stad tez, zawsze i
bezwzglednie, robotnik powinien otrzymaé przynajmniej owo minimum jako odplate.
Naturalnym celem pracy jest zapewnienie bytu samemu pracownikowi, jak i jego rodzinie, co
w odniesieniu do kontraktu oznacza, ze ,,pracownik ma prawo zarobi¢ w godny sposob na
utrzymanie siebie i swoich bliskich™**.

Jednoczes$nie, bez wzgledu na psychologiczny i1 subiektywny aspekt indywidualnych
motywacji, praca ma zawsze obiektywny wymiar spoleczny. Pracujac produktywnie z mys$la

o wlasnym dobru, cztowiek przyczynia si¢ zarazem do zaspokojenia materialnych potrzeb

bliznich, budujac tym samym dobrobyt catej spotecznosci.

,Bezposrednim naturalnym celem wszelkiej dziatalnosci gospodarczej jest zaspokojenie potrzeb osoby w nig
zaangazowanej oraz jej najblizszej rodziny. Posrednim naturalnym celem dziatalno$ci gospodarczej w

spoteczenstwie jest zaspokojenie potrzeb innych czlonkéw spoteczenstwa, a w ostatecznej analizie ogélny

99255
dobrobyt spotecznosci™ .

Wedtlug obserwacji historycznych Pescha, w $redniowieczu $wiadomos$¢ celu pracy byta
powszechna. Dzi$§ jednak — smutno konstatowal — ,,oszustwo i kryzysy, zanizanie ptac i
socjalizm, zadluzenie i nedza pracujacych [...] wszelkie obecne problemy spoleczne
wywodza si¢ z jednego zrodla: z falszywego pogladu na cel ludzkiej pracy” *°°. Celem pracy
nie jest, jak powszechnie uwazano w jego czasach, najwydajniejsza produkcja najwiekszej
ilosci dobr, ale zapewnienie godnego bytu pracujacych i ich rodzin.

Whbrew liberalno—indywidualistycznemu paradygmatowi wynoszacemu na piedestat
dobroczynne skutki nieograniczonej konkurencji, i upatrujacego sukces jednostki w

zwycieskich zmaganiach z bliznimi, Pesch ktadl nacisk na korzysci, jakie nasza praca

254 Lehrbuch, t. 1, s. 38.
35y, Pesch, Liberalism, Socialism, t,2,s. 17.
26 powyzszy cytat zapozyczyt Pesch od Karla von Vogeslang. Patrz: H. Pesch, Liberalism, Socialism, t. 2, s. 19.
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przynosi naszym bliznim, oraz jakie my czerpiemy z sukcesow sasiadow 1 wspotobywateli™".

Produktywna praca jednostki stwarza w efekcie lepsze warunki oraz korzystniejsze otoczenie
dla innych, budujac tym powszechny dobrobyt narodu. Praca stanowi jednocze$nie spoiwo
spoleczne, zacie$niajac wiezy rodzinne 1 wspdlnotowe. Bez wzgledu na to czy dzieje si¢ to
$wiadomie czy bezwiednie, kazda osoba pracujgca, uczestniczaca w systemie spolecznego
podzialu pracy, staje si¢ cze$cig powszechnej wspolnoty pracy — wspdlnoty wszystkich
pracujacych®®.

Podkreslajac konieczno$¢ pracy, Pesch jednocze$nie odrzuca systemy ekonomiczne,
ktore budowane sa kosztem jednostki i jej podstawowych praw ekonomicznych. Stuga i
niewolnik musiat po§wiecaé catg swoja energi¢ lub przynajmniej jej wigksza cze$¢ dla
potrzeb innych, ale nie tak powinna wygladac rola jednostki w spoleczenstwie, ktorego celem
jest przeciez, wedlug solidaryzmu, pomoc w zaspokojeniu potrzeb i realizacji celow tejze
jednostki. Praca to podstawowy element bogactwa narodu i zasadniczy, aktywny czynnik
produkcji. Wiasciwe odczytanie naturalnego celu pracy oraz roli jakg odgrywa ona w procesie
zaspokojenia ludzkich potrzeb a takze w procesie duchowego rozwoju osoby, jest kluczowe

dla systemu solidarystycznego.

2.4. Spoleczenstwo

Spoteczna natura istoty ludzkiej pozostaje w centrum systemu solidaryzmu. Czlowiek
potrzebuje innych ludzi. Bez wysitku wspdlnotowego nie podporzadkuje sobie natury, a
pozostawiony sam sobie z trudnoscig bedzie w stanie przetrwaé. O wiele lepsze rezultaty
osigga czlowiek dzielac obowigzki z innymi, pozytkujac indywidualne talenty oraz
wykorzystujac wlasciwie wiedze 1 umiejetnosci specjalistyczne. Zwierzgta wyposazone sg w
instynkt, ktory pozwala im zdoby¢ pozywienie i schronienie, oraz mechanizmy obronne, ktore
chronig je przed naturalnymi wrogami. Cztowiek wyposazony zostal w rozum oraz w rgce do

pracy. Aby jego wysitki byly bardziej efektywne — powtarza Pesch za $w. Tomaszem z

570 ile rywalizacja ekonomiczna prowadzi¢ moze do zawici i nienawisci, wspblpraca w oparciu o cnoty
teologiczne i moralne wyzwala¢ moze poktady altruizmu spotecznego. P. Sorokin, The Ways and Power of Love.
Types, Techniques of Moral Transformation, Henry Regnery Company, Chicago 1967; H. Schoeck, Zawis¢.
Zrédlo agresji, destrukcji i biedy, Fijor Publishing, Warszawa 2012.

2% O wplywie pracy na rozpad wigzi spotecznych: Robert D. Putnam, Bowling Alone: The Collapse and Revival
of American Community, Simon and Schuster, New York 2000.
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Akwinu — otrzymat jeszcze wsparcie od spoleczenstwa®’. Czym zatem jest spoleczefistwo?
Odpowiedz na to pytanie musi by¢ — wedlug jezuity — w pierwszym rzgdzie filozoficzna.
Zeby na nie odpowiedzie¢, nalezy wczesniej zdefiniowaé nature cztowieka oraz okresli¢ jego
zwigzki z innymi ludZzmi.

Cztowiek obdarzony jest mowa oraz zdolny do postrzegania wspolnoty interesow z
innymi. Posiada naturalng sktonno$¢ do wchodzenia w zwiazki i tworzenia spotecznosci.
Dlatego nie tyle zyje on obok drugiego cztowieka, co raczej z drugim cztowiekiem. Dwie
metody odgrywaja szczegdlng role w procesie zaspokajania potrzeb ludzkich, ktére wysitek
jednostki czynig o wiele bardziej efektywnym. Polegaja one na taczeniu wysitku kilku lub
wiecej 0sOb oraz na podziale pracy. Potaczenie wysitku kilku oséb we wspdlnej pracy
dokona¢ moze tego, czego nie potrafitaby dokona¢ pojedynczo zadna z nich. Masywny blok
skalny mozna podnies¢ tylko polaczonym wysitkiem. Wie o tym kazdy wspotczesny robotnik,
podobnie jak zdawali sobie z tego sprawe starozytni Egipcjanie. Z kolei podzial pracy
pozwala kazdemu zajaé si¢ tym, na czy si¢ zna i co najlepiej potrafi, tak aby jego wysitek
mogt by¢ jak najlepiej spozytkowany. Prowadzi to do doskonalenia wybranych umiejgtnosci,
a rozwdj specjalizacji przektada si¢ na wzrost efektywno$ci. Razem obydwie te metody
pozwalajg na spotegowanie efektow pracy jednostki, na pomnazanie ilo$ci dostepnych dobr i
na tworzenie bogactwa spotecznosci. Stanowig one réwnocze$nie potezny mechanizm
wigzania ze sobg ludzi we wspolczesnym swiecie, takze tych z bardzo odlegtych stron. Wiez
spoteczna 1 taczenie wysitku wielu ma takze wymiar intertemporalny. Spoteczenstwo jest
swoistym pasem transmisyjnym, dzigki ktéremu otrzymujemy dziedzictwo poprzednich
generacji, a jednoczes$nie przekazujemy nasz wiasny dorobek, z owocow ktorego korzystacé
beda przyszte pokolenia®®’.

Spoleczefistwo jest zatem tym, co czyni prace efektywna, a bez niego realizacja
Bozego nakazu panowania nad $wiatem bylaby niemozliwa. Jednak spoteczno$¢ ludzka tym
miedzy innymi r6zni si¢ od np. spotecznos$ci owadow, iz obok celéw materialnych jednoczy

ja takze cel transcendentny”®'. Naga sita ekonomicznego przymusu nie moze byé jedynym

%9 Aliis enim animalibus natura praeparavit cibum, tegumenta pilorum, defensionem, ut dentes, cornua, ungues,

vel saltem velocitatem ad fugam. Homo autem institutus est nullo horum sibi a natura praeparato, sed loco
omnium data est ei ratio, per quam sibi haec omnia officio manuum posset praeparare, ad quae omnia
praeparanda unus homo non sufficit. Nam unus homo per se sufficienter vitam transigere non posset. Est igitur
homini naturale quod in societate multorum vivat.” Sw. Tomasz z Akwinu, De Regimine Principum, Liber 1,
Capitulus 1. http://www.documentacatholicaomnia.eu/03d/1225-1274, Thomas Aquinas, De Regimine Princ
ipum. ad Regem Cypri, LT.pdf (dostgp:07.05.2023). Mozna stwierdzi¢, ze cztowiek rodzi si¢ z matki, aby zy¢
w drugiej matce — ojcowiznie i ojczyznie.

260 Lehrbuch, t. 1, s. 31; H. Pesch, Liberalism, Socialism, t.2,s. 9.

! Tamze, t. 1, s. 32.
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spoiwem. Pesch uwazal, Zze spoteczenstwo to przede wszystkim organizm moralny, ktory
najsilniej spaja ,racjonalne poznanie, boskie prawo moralne, poczucie moralnej
odpowiedzialnoéci”*®. W oparciu o madro$¢ biblijna, zapisana cho¢by w Ksiedze Psalmow,
oraz wlasne badania ekonomiczne, konstatowat: ,,Sprawiedliwos$¢ 1 mitos¢ idg reka w reke.
Razem tworza moralny cement, ktory spaja cate zycie spoteczne’®.

Los kazdego cztonka spolecznosci zalezy w pewnym stopniu od losu innych. W
zaspokajaniu naszych potrzeb zalezymy nawzajem od siebie. Przejawia si¢ to w niezliczonych
wariantach relacji: konsumenta i producenta, sprzedawcy 1 nabywcy, pracownika i
pracodawcy itp. Konsekwentnie powodzenie kazdego z nas zalezy wigc w pewnym stopniu
od powodzenia bliznich. Swiadomo$¢ owej zaleznosci to nic innego jak zasada solidarnosci.
Wedhug niej mozemy dazy¢ do realizacji naszych celéw, ale nigdy kosztem ruiny czy tez
ignorowana podstawowych praw drugiego czlowieka. Kwestiom socjologicznym pos$wigcit
Pesch wiele uwagi, a o znaczeniu, jakie przypisywat socjologii, najlepiej $wiadczy fakt, iz
poswiecit tej dziedzinie wiedzy caly rozdziat w pierwszym tomie Lehrbucha, przy okazji
omawiania fundamentéw ekonomii (sic!).

Czym wedtug niego jest zatem spoteczenstwo? Wedtug doktryny solidarystycznej,
spoleczenstwo sktada si¢ z rozumnych istot. Nie stanowig zatem spoteczenstwa — powiada
Pesch — ani pojedynczy czlowiek, ani szkotka lesna, ani wor peten ziarenek zboza. Istoty owe
muszg by¢ ponadto powigzane ze sobg w pewna catos¢, przy czym nie wystarczy w tym
wzgledzie jedno$¢ miejsca 1 czasu, jak np. w przypadku grupy podréznych w poczekalni
dworca. Istoty wolne i rozumne moga jedynie laczy¢ wigzy moralne i duchowe, ktore sa
pochodna wspolnego celu. Tym celem jest pewne ,,dobro” akceptowane przez wszystkich.
Pesch uwazal, ze jedno$¢ moralna to jednos¢ intelektualna polegajaca na rozumienia dobra,
ktére taczy cztonkdw danej wspdlnoty, oraz jednos¢ woli, ktora jest ukierunkowana na ten

sam cel*®

. Na koniec, cel 1aczacy cztonkdéw spotecznos$ci, nie moze by¢ czym$ chwilowym,
lecz musi mie¢ bardziej trwala nature. Powyzsze rozrdznienia i spostrzezenia prowadza
jezuite do zaproponowania nastepujacej definicji: spoteczenstwo to ,trwaty zwigzek kilku lub
wielu 0s6b dla realizacji pewnego celu znanego i pozadanego przez nich wszystkich™®’,

Jak jednak owe trwate zlaczenie intelektoéw i1 woli czlonkow spotecznosci zachodzi?

W praktyce energie i aktywnosci jej cztonkéw laczy 1 ukierunkowuje autorytet wiadzy

(auctoritas), a wtadza owa jest tym dla spoteczenstwa, czym poruszenie wewnetrzne jest dla

22 Tamze, t. 1, s. 32.

263 Tamze, t. 1, s. 33.

2% Tamze, t. 1, s. 150-152.
265 Tamze, t. 1, s. 152.
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duszy, a sila dla ciata. ,,Wladza jest konkretna forma duszy spoleczenstwa, ktéra nadaje
jednos¢ moralna formie abstrakcyjnej.”**® Sama wladza za$ rodzi si¢ wraz ze spoleczefistwem
albo z niego emanuje. Biorgc to pod uwagg, spoteczenstwo mozna zdefiniowaé jako trwaty
zwigzek osob, ktore zobowigzuja si¢ osiggnaé wspdlny cel przez wspolnotowe dziatanie, a

ktérymi kieruje w realizacji celow spotecznych prawowita wiadza®®’

. Poruszane jedng wola,
dzialajace w jednym celu, spoteczenstwo jest czyms$ wigcej niz mechanizmem. Ze wzgledu na
autonomi¢ celu i kierujaca nim wewnetrznie wolg stanowi ono organizm. Pesch cytuje za

swoim bratem, Tilmannem:

,Organizm nie pochodzi z fabryki. Wylania si¢ on z materii pod wpltywem dziatania immanentnych praw.
Kierunek, w ktorym zmierza maszyna, nie jest od niej nieodtaczny, nie jest jej nieodlaczng czes$cia. Kontroluja ja
mechanicy, inzynierowie. W przeciwienstwie do tego, kierunek organizmu jest nieodlaczng czgsécia jego istoty i

bytu [...]2%.

Organiczna koncepcja spoteczenstwa jest jedna z kluczowych dla zrozumienia postulatow
solidaryzmu, chociazby tych odnoszacych si¢ do subsydiarnosci i organizacji korporacyjnych.
Spoteczenstwo nie jest martwym mechanizmem, lecz zywym organizmem. Migdzy jego
cztonkami a cato$cig zachodzg zalezno$ci. Podobnie jak w organizmach biologicznych, tak i
w organizmie spolecznym znajdujemy rozne organy, petnigce réznorakie funkcje. Jednakze
analogia do organizméw zywych ma swoje granice, gdyz jak zauwaza Pesch: ,,calkowite
zréwnanie ciata spotecznego z organizmem roslinnym lub zwierzecym bytoby niebezpieczna
przesada, dajaca poczatek destrukcyjnym i wprowadzajacym w blad fatszom™*®’,

Wedlug Pescha organizmy biologiczne 1 spoleczne roznia si¢ od siebie pod wzgledem
autonomii cze¢$ci sktadowych oraz ostatecznego celu dzialan. Organy, tkanki czy komorki
organizmu biologicznego nie posiadaja autonomii czy atrybutu wolnej woli, a celem ich
dzialan jest podtrzymanie zycia calos$ci organizmu. W przeciwienstwie do tego, organizm
spoleczny jest jedno$cig moralng, tworza go osoby obdarzone wolng wola oraz cechuje go
jedno$¢ rozumienia, woli 1 wyboru. Co wigcej, chociaz cztonkowie kazdej spoteczno$ci
zobowigzani sg ja chronié, to jej istnienie nie jest dla nich celem ostatecznym. Spoteczno$¢
istnieje ze wzgledu na indywidualne cele swoich cztonkdw, nie jest wigc ona celem samym w
sobie, czy tez celem nadrzednym. Wszelkie spoteczno$ci sg tworzone przez autonomiczne

jednostki posiadajace i realizujace wlasne cele. Ze wzgledu na nieodtaczng godnosé, cztowiek

26 Tamze, t. 1, s. 155-156.
27 Tamze, t. 1, s. 155.
268 Tamze, t. 1, s. 156.
2 Tamze, t. 1, s. 158.
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dazy do celow duchowych, ktéore wykraczaja poza wymiar fizyczne] doczesnosci.
Spoteczenstwo jest jedynie $rodkiem i droga do ich realizacji. Wynika stad, ze celem
spotecznoséci jest shuzy¢ osobie ludzkiej*’’. Wedlug Pescha, tak zdefiniowany organiczny
charakter spoteczenstwa pozwala na wlasciwe wywazenie racji miedzy indywidualizmem a

kolektywizmem:

| ...] koncepcja organizmu moralnego, ktdra uznaje rzeczywistg jedno$¢ spoteczenstwa w oparciu o cel i wladze
[...] wydaje nam si¢ wtasciwg srodkowa drogg pomigdzy doktryng nominalistyczno—indywidualistyczng, wedtug
ktoérej spoleczenstwo postrzegane jest jako jedynie suma cze$ci sktadowych, a ekstremalnymi koncepcjami
biologizmu i socjalizmu, ktoére chcg poswigci¢ jednostke na rzecz spoteczenstwa, postrzegajac ja jedynie jako

cztonka lub towarzysza. [...] Stowarzyszenie jest sumg jednostek, ktore sa autonomiczne i posiadajg wiasne

Cele”271

Wedlug powyzszej koncepcji, spoteczenstwo i naréd to wspolnota solidarystyczna o
moralno—organicznym charakterze i zréznicowanej strukturze, nie za$ zatomizowany zbior
jednostek. Chociaz wspotpraca miedzy czlonkami wspolnoty ma cele materialne, poprzez
taczenie i specjalizacje pracy, to wzmacnia ona takze i chroni warto$ci moralne i duchowe bez
ktorych sama nie bytaby mozliwa. Fundamentem spoleczenstwa sa dwie zasady:
sprawiedliwo$¢ oraz solidarnos$¢, gdyz — jak stwierdza Pesch — ,,nie ma wspolnoty bez
solidarnoci” *"%.

Cztowiek rodzi si¢ we wspolnocie rodzinnej, cywilnej i religijnej. Od nich i w nich
otrzymuje wszystko co niezbgdne do rozwoju duchowego i fizycznego. Jako dziecko dorasta
w tym kokonie spotecznym, aby spetni¢ swoje przeznaczenie. Ze spoteczenstwem laczy go
wiec wigz, ktora rodzi takze moralne obligacje, albowiem kazdy:

,,Otrzymuje od spoteczenstwa jako catosci, dlatego, podobnie, musi takze wnosi¢ swoj wktad do catosci. Jedyna

rzecz, ktorej jej nie poswicca jest jego dusza; dzieje si¢ tak, gdyz posiada ona wyzsze przeznaczenie, ktore

daleko wykracza poza jakiekolwiek i kazde spoleczeﬁstwo”273.

2.5. Prawo naturalne

Bog stwarzajac cztowieka jako istote racjonalng, dat mu mozliwo$¢ poznania wiasnych
wobec niego zamiardéw, zasad moralnych i regul Zycia spotecznego. Prawo naturalne — bedace

owocem takiego zrozumienia — poprzedza prawa pozytywne, stanowione przez ludzi. Nie

20 Tamze, t. 1, s. 159.
2 Tamze, t. 1, s. 162.
22 Tamze, t. 3, s. 10-11.
2 Tamze, t. 1, s. 126.
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zastgpuje ono prawa stanowionego, ale postuluje jego ksztatt. Prawo stanowione powinno by¢
odbiciem prawa naturalnego lub przynajmniej nie powinno sta¢ z nim w sprzecznosci. Pesch
stal na stanowisku, ze prawo stanowione jest prawem ,,dlatego i tylko o tyle, o ile wywodzi
si¢ z prawa naturalnego, jako cze$¢ moralnego porzadku $wiata™ ",

To z prawa naturalnego wynikaja fundamentalne wolnosci czlowieka, ktore
gwarantuja mu zakotwiczenie w spoleczenstwie. Z prawa naturalnego wynika zaréwno
racjonalna konieczno$¢ wiladzy i nakaz podporzadkowania si¢ jej, jak i uznanie jednostek i
wspolnot nizszego rzgdu niz panstwo. W mysli solidarystycznej prawo naturalne ,,ma na celu

» 275 Jest to

uporzadkowanie relacji spotecznych wedtug ich wiasciwych celow i1 $rodkow
prawo wigzace cztowieka w jego sumieniu, a nie jedynie prawny czy spoteczny ideal.
Pochodzi ono od Najwyzszego Prawodawcy, mozna poznawaé je rozumem, co dane jest
wszystkim ludziom.

Za trzy podstawy porzadku spotecznego uznawal Pesch rodzing, panstwo oraz
wlasno$¢ prywatng. Zadat tez sobie duzo trudu, o czym $wiadcza obszerne partie tekstu
poswigcone zagadnieniu, zeby przestudiowaé i przemysle¢ role i znaczenie tych trzech
instytucji w ich historycznym trwaniu i rozwoju. Wszystkie trzy zakorzenione sa w prawie
naturalnym, z czego wynika ich trwatos¢. Z tego tez wzgledu, tylko w $wietle prawa
naturalnego mozemy poprawnie odczyta¢ ich wtasciwy sens. Prawo naturalne jest kluczem do
odczytania wzajemnych relacji zachodzacych migdzy jednostkami na poziomie rodziny,

stowarzyszenia i panstwa. Prawo naturalne stanowi wlasciwy probierz dla roszczen 1 zakusow

panstwa oraz wyznacza i afirmuje wolnoS$ci przyrodzone jednostce.

,.Istniejg prawa cztowieka, ktore nie muszg pochodzi¢ wpierw od panstwa: prawo do istnienia, prawo do nabycia
wiasno$ci, prawo do dobrego imienia, prawo do §rodkéw utrzymania potrzebnych do przezycia, prawo do
pielggnowania i rozwoju wiasnych naturalnych zdolnosci etc. [...] Czlowiek nie przychodzi do panstwa bez
praw. Najpierw istotg ludzka, i nie dlatego, ze jest obywatelem posiada prawa, ale dlatego Ze jest osoba ludzka,
niezaleznie od innych os6b i ludzkich form panstwa. Zarazem prawo naturalne jest ostatecznym zrodtem

wszelkiej ludzkiej wladzy, bedac wewnetrzng zasada porzadku spotecznego i wypetniania celu spoteczenstwa”
276

Bez trwalej 1 niezachwianej podstawy wyniklej z uznania prawa naturalnego, wszelkie

urzadzenia ustrojowe, przerézne instrumenty prawa stanowionego, ostatecznie nie ostojg sie,

274 pesch H., Liberalismus, Sozialismus und christliche Gesellschafisordnung / Liberalism, Socialism and
Christian Social Order, Book 3. Private Property as a Social Institution, ttum. R. Ederer, Lewiston 2001, s. 141,
(dal. cyt. jako: H. Pesch, Liberalism, Socialism, t. 3).

5 Lehrbuch, t. 1,'s. 126-127.

776 Tamze, t. 1, s. 127.
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nie s one w stanie trwale zabezpieczy¢ podstawowych swobdd. ,,Jesli prawo naturalne nie
zostanie uznane, to kazdy efektywny sposob ochrony wolnosci obywatelskich zawiedzie™’”.
Pesch uwazat za niedostateczne uzasadnione koncepcje upatrujace zrddet prawa

naturalnego w rozwoju historycznym Charlesa Boucauda®”.

Jedyna pewna dla niego
podstawa byto osadzenie tego prawa w Bozej madrosci i1 racjonalnej naturze cztowieka, jak
czynita to filozofia chrzescijanska. Juz $w. Pawel zauwazyl, Ze ma ono podstawe w
naturze’”, a $w. Augustyn i $w. Tomasz z Akwinu®™ dali wyktad prawa naturalnego.
Nauczanie katolickie zawsze bronilo doktryny prawa naturalnego. Znajdowato to odbicie
takze w czasach Pescha, m. in. w pracach Josepha Mausbacha®®' oraz innego jezuity — Victora

. 282 . S ’ . r . ’ . . .
Cathreina®®*. Wyrastajac z do$wiadczen wiekow i narodéw, nauka o prawie naturalnym jawi

si¢ jako prawdziwa philosophia perennis.

2.6. Rodzina

Rodzina — wedtug Pescha — to zgromadzenie oséb podlegajace jednej wladzy ojcowskiej,
ktére sktada sie z kobiet, mezczyzn, rodzicow, pandéw, stuzby™™. Definicja taka obejmuje
rézne modele — rodziny monogamiczne i poligamiczne, rodziny nuklearne i
wielopokoleniowe o rozbudowanej strukturze. Rodzina powstala w celu codziennego
wspolnotowego zycia jako naturalny i rozumny sposob na przedluzenie gatunku ludzkiego

C e, . .. . 284
poprzez zapewnienie srodowiska dla prokreacji i wychowania potomstwa™ .

,»Rodzina to pierwsze ze stowarzyszen zakorzenionych w samej ludzkiej naturze, taczacych ludzi na bazie
wzajemnych praw i zobowigzan. Jako taka okazuje si¢ by¢ podstawa fizycznej, intelektualnej i moralnej

egzystencji rodzaju ludzkiego i podstawowa naturalng komoérka wszelkiego zycia spolecznego. Stanowita ona

7 Tamze, t. 1, s. 181.

78 Charles Boucand (1878-1944) — autor katolicki. C. Boucaud, L'idée de droit et son évolution historique,
Bloud, Paris, 1906.

7 Rz. 2:14 ,Bo gdy poganie, ktérzy Prawa nie maja, idac za natura, czynia to, co Prawo nakazuje, chociaz
Prawa nie maja, sami dla siebie s3g Prawem.”

%0 Sw. Tomasz z Akwinu, Suma teologiczna, 1-11, q. 94 oraz q. 95.

1 Joseph Mausbach (1861-1931) niemiecki duchowny, profesor teologii moralnej i apologetyki, dzialtacz
spoteczny i polityczny. Patrz: J. Mausbach, Naturrecht und Vélkerrecht, Herder, Freiburg im Breisgau, 1918.

2 Victor Cathrein (1845-1931) jezuita, filozof, redaktor Stimmen aus Maria Laach. Patrz: V. Cathrein,
Moralphilosophie: eine wissenschaftliche Darlegung der sittlichen, einschliesslich der rechtlichen Ordnung,
Quellen, Leipzig, 1924; V. Cathrein, Recht, Naturrecht und positives Recht: eine kritische Untersuchung der
Grundbegriffe der Rechtsordnung, Herder, Freiburg im Breisgau 1909.

283 Lehrbuch, t. 1, s. 164.

24 Pesch powoluje si¢ na Arystotelesa, ktory do rodziny zalicza takze stuzbe, niewolnikow. Arystoteles,
Polityka, Ksiega 1.
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historyczny punkt startowy wszelkich spoleczno—organicznych struktur w porzadku naturalnym, wiacznie z

panstwem. Tym tez zawsze pozostanie, tak jak i trwala podstawa szczescia i dobrostanu™.

Pesch odrzuca fantazje o tym, ze na jakim$§ wcze$niejszym prymitywnym szczeblu rozwoju
cztowieka dominowaty catkowicie nieskrgpowane relacje seksualne. Brak jest na to wedlug
niego jakichkolwiek dowoddéw, a poznawane obyczaje nawet najbardziej prymitywnych
ludow tej tezy nie potwierdzaja. Formy rodziny mogly sie historycznie roznié, ale
monogamia, poligamia 1 poliandria pomimo r6znic strukturalnych stuza nadaniu

uporzadkowanego charakteru relacjom seksualnym?®.

Sposréd réznych modeli, rodzina
monogamiczna — wedtlug Pescha — jest najlepszym rozwigzaniem, zaré6wno jesli chodzi o
ochron¢ godnos$ci kobiety i me¢zczyzny, jak i o optymalne $rodowisko dla wychowania
potomstwa287.

Z gospodarczego punktu widzenia rodzina stanowi najmniejsza spoteczng jednostke
ekonomiczng. To w niej nastepuje podzial pracy i obowigzkow, to w niej wspdlnie zaspokaja
si¢ potrzeby $rodkami zdobywanymi przez jej czlonkow. W czasach Pescha ta ekonomiczna
wspolnota widoczna byla szczegdlnie na wsi, gdzie cala chiopska rodzina uczestniczyla w
procesie produkcji. Byla rdwniez obecna w miejskim $rodowisku rzemieslniczym, gdzie w
warsztacie, czesto potaczonym z domostwem, praca przeplatala si¢ z zyciem rodzinnym i
positkami, gdzie wespot pracowali ojcowie i synowie, mistrz i czeladnicy. Ta ekonomiczna
wspoOlpraca rodzinna zostaje oczywiscie w wielu wspodtczesnych srodowiskach wiejskich 1
miejskich bardzo nadwer¢zona, a w niektoérych wrecz zerwana.

Zdrowe i mocne wigzi rodzinne sg fundamentalne dla wlasciwego funkcjonowania
catlego spoleczenstwa z jeszcze jednego powodu: otéz w rodzinie nastgpuje pierwsza
socjalizacja cztowieka, podczas ktérej nabywa umiejetnosci niezb¢ednych w szerszym zyciu
spotecznym. W rodzinie uczymy si¢ moralnosci, praw 1 obowigzkow, wagi autorytetu, relacji
miedzy przetozonym a podwtadnym, troski o wspolne dobro, mitosci, solidarnosci, cigzkiej
pracy i poszanowania do wlasnosci*®. Wspomina Pesch, ze czgsto w pracy duszpasterskiej
uderzata go mysl, jak inny bylby los zdemoralizowanych nieletnich, gdyby tylko

289
h™.

wychowywali si¢ w dobrych rodzinac Rodzina ksztaltujac 1 uczac, spelnia w

> Lehrbuch, t. 1,'s. 163.

6 Jezuita cytuje, migdzy innymi, konkluzje etnologa Ernsta Grosse (1862—1927). Patrz: E. Grosse, Die Formen
der Familie und die Formen der Wirtschaft. Mohr, Leipzig 1896.

*7 Lehrbuch, t. 1, s. 165-166.

> Tamze, t. 1, s. 170.

% Pesch w autobiografii pisze: ,Jetzt (seit 1910) arbeite ich mit in der Seelsorge bei den Armsten der Armen,
den Opfern des GroBstadtlebens, im Kloster vom guten Hirten zu Berlin-Marienfelde. Niemals habe ich die
Bedeutung der Familie fiir den Menschen so klar erkannt, wie hier bei diesen verschiichterten Méadchen. Was
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spoleczenstwie zywotne funkcje i tym bardziej godna jest ochrony. Najlepsza ochrong
zapewnia instytucji rodziny chrze$cijanstwo poprzez nadanie malzenstwu godnoSci
sakramentalnej™”.

Rodzina w porzadku naturalnym jest najstarszym i najbardziej pierwotnym z ludzkich
stowarzyszen. Jest ona bardziej pierwotna niz panstwo i historycznie je poprzedza. Stad we
wzajemnych relacjach, to panstwo w ostatecznym rozrachunku istnieje dla ochrony rodziny
poprzez tworzenie wiasciwych warunkow dla jej bezpiecznego funkcjonowania. Dominacja
panstwa nad rodzing, ingerencja panstwowa w sfer¢ prerogatyw rodzinnych, jawi si¢ zatem
jako pogwalcenie porzadku naturalnego. Jezuita pisze z emfazg, iz rodzina to najintymniejsze
1 najbardziej pierwotne stowarzyszenie, a jej prawa sg starsze i $wietsze niz wszelkie prawa
panstwa®".

Zardwno obserwacja postepujacych procesow spolecznych, jak 1 analiza
indywidualistycznego systemu liberalnego, prowadzi Pescha do wniosku, iz ,era
kapitalistyczna doprowadzita do rozluznienia §wietych wigzi laczacych najintymniejsza
wspélnote moralng rodziny, bedacej pierwotna komorka spoteczenstwa™?. Upadek
znaczenia, degradacja i zanik rodziny jest wedlug niego logiczng konsekwencja liberalizmu.
Oproécz innych negatywnych zjawisk, takich jak demoralizacja, kryzys rodziny przetozyt si¢
takze na spadek ilo$ci narodzin. Jezuita z obawa obserwowat spadek dzietno$ci w Niemczech,
szczegdlnie w duzych osrodkach miejskich, wskazujac iz jego ojczyzna jest na podobnej
trajektorii prowadzacej do ubytku populacji na jaka wczesniej weszla Francja. Z kolei
socjalizm 1 komunizm zniszczenie rodziny majg — wedhlug jezuity — wprost wpisane jako czes¢
swego programu przebudowy spotecznej. W przeciwienstwie do nich, system solidarystyczny
wymaga odrodzenia rodziny™”. ,,Wzywa do zabezpieczenia solidarnosci i jednosci rodziny,
tak by rodzice mogli by¢ dla swych dzieci, a dzieci dla rodzicow tym, czego wymaga
naturalny porzadek rzeczy™***. System gospodarczy powinien sprzyja¢ odrodzeniu rodziny,

zamiast przyczyniac¢ si¢ do jej niszczenia i upadku. Jednym z kluczowych zagadnien, ktore

wire aus diesen armen Kindern geworden, wenn sie einen guten Vater, eine gute Mutter gehabt hétten!* H.
Pesch, Heinrich Pesch, S.J., w: Die volkswirtschaftslehre der gegenwart in selbstdarstellungen, t. 1, red. F.
Meiner, Felix Meiner, Leipzig 1924, s. 207.

% Lehrbuch, t. 1, s. 171.

1Y, Pesch, Liberalism, Socialism, t. 4, s. 69.

2 H. Pesch, Lehrbuch der Nationalskonomie, t. 2, Allgemeine Volkswirtschafislehre 1, Volkswirtschaftliche
Systeme, Wesen und disponierende Ursachen des Volkswohlstandes, Freiburg im Breisgau 1925, s. 240, (dal. cyt.
jako: Lehrbuch, t. 2).

2 W tejze autobiografii Pesch podsumowuje znaczenie rodziny: ,,Unter den naturrechtlich begriindeten
Gemeinschaften ist die Familie Anfang, Urzelle und Urbild alles Gemeinschaftslebens. Aus kranken Zellen baut
sich kein gesunder Organismus auf. Darum die entscheidende Bedeutung einer Gesundung des Familienlebens in
unseren Tagen!“. H. Pesch, Heinrich Pesch, S.J., s. 200.

294 Lehrbuch, t. 2, s. 240.
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podejmuje Pesch, a ktére staje si¢ postulatem solidaryzmu, jest kwestia ptacy rodzinnej,
dostosowanej do wielko$ci rodziny i1 zabezpieczajacej pracownikowi $rodki niezbedne do

utrzymania nie tylko samego siebie, ale takze bliskich, a szczegblnie potomkow™”.

2.7. Panstwo

Rodzina nie jest ostatnim szczeblem organizacji spotecznej. Konieczno$¢ wspotdziatania w
szerszym kregu 1 na wyzszym poziomie wytania kolejng niezb¢dna wspdlnote, ktéra osadza
si¢ na prawie naturalnym. Jest nim panstwo — wspodlnota polityczna — historycznie pdzniejsza
od rodziny. Pesch powoluje si¢ na Arystotelesa i Cycerona, ktérzy uwazali, iz panstwo
wylonito si¢ z patriarchalnej rodziny obejmujacej wladze w polis (panstwie — miescie) 2%,
Oczywiscie, historyczna geneza poszczegodlnych panstw wymyka si¢ jednemu schematowi,

ale wspolna jest im konieczna natura takiego stowarzyszenia:

»,Wiladza panstwowa nie jest czyms, co pochodzi z arbitralnej ludzkiej decyzji. Jako taka, wywodzi si¢ raczej z
porzadku spotecznego, nawet jesli znajduje pelny wyraz poprzez poszczegolne osoby i konkretne struktury w

specyficznych okolicznosciach historycznych™’.

Sw. Pawet w Liscie do Rzymian 13.1-7 méwi o Boskim pochodzeniu zwierzchnosci, ktére

$w. Chryzostom objasnia w nastepujacy sposob:

,»Nie ma bowiem wladzy« — mowi — » ktdra by nie pochodzita od Boga«. Co méwisz? Czy oznacza to, ze
kazdy ksigze jest osadzony przez samego Boga? Nie, tego nie mowi¢. Nie moéwi¢ o kazdym poszczegdlnym
wladcy, ale o whadzy jako takiej. O tym, ze powinni by¢ wladcy, Ze sg rzadzacy i rzadzeni, ze wszystko nie
dzieje si¢ chaotycznie i bez porzadku [...] [$§w. Pawel] nie méwi ,,nie ma wladcy jak od Boga”, ale

. . , e 298
,,hie ma zwierzchnosci jak od Boga”™™".

2% Szczegotowe omowienie kwestii placy rodzinnej, znajduje si¢ w podrozdziale po$wieconym placy
sprawiedliwe;j.

26 D. Karfowicz w nastepujacy sposob podsumowuje poglady Cycerona na geneze panstwa: ,Panstwo jest
tworem naturalnym i koniecznym. Przyczyng jego powstania, przyczyng zespalania si¢ ludzi jest wrodzony ped
do zycia zbiorowego [...] Analiza natury ukazuje wigc teleologiczny wymiar powstania panstwa. O powstaniu
panstwa przesadza rozumna, rzadzaca naturg konieczno$¢.”. D. Karlowicz, De Republica Marka Tuliusza
Cycerona, ,,Przeglad Filozoficzny—Nowa Seria 17 1992, 3, s. 142; patrz takze: H. Kupiszewski, Pojecie panstwa
w de republica Cycerona, ,,Prawo Kanoniczne” 1991, 34/1-2, s. 163—1609.

297 Lehrbuch, t. 1, s. 201.

2% Sw. Jan Chryzostom, Kazanie na list do Rzymian XIIL.1 (homilia XXIII). Schaff, Philip, ed. Saint
Chrysostom: Homilies on the Acts of the Apostles and the Epistle to the Romans. S. 805. NPNF1-11. Saint
Chrysostom: Homilies on the Acts of the Apostles and the Epistle to the Romans. Zrédlo:
https://ccel.org/ccel/s/schaff/npnfl 1 1/cache/npnfl 11.pdf (dostep: 09.05.2023).
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Podobnie jak rodzina, panstwo jako wspdlnota polityczna, ktorej niezbednym elementem jest
takze zwierzchnio$¢, wyptywa z samej natury cztowieka, a wigc jest nastgpstwem Bozego
planu. W ujeciu solidarystycznym istnieja jednak prawa ,,starsze i $wigtsze, niz wszelkie
prawa panstwa” — prawa jednostki oraz prawa rodziny. Panstwo mozna takze okresli¢ jako

stowarzyszenie rodzin®’. Jak wygladaja jednak realne relacje jednostki i panstwa?

,,Wspblczesne panstwo nie jest zorganizowane hierarchicznie lub na wzoér dworski, ale jako prosta spoteczno$é

obywateli. Jednostki sg wolnymi obywatelami, ktérzy formalnie posiadajg rowne prawa. Staja oni bezposrednio

. , . . , . . . . .+ 95300
naprzeciw panstwa, nic [zadna struktura posrednia — PZ] nie stoi pomiedzy nimi.”

Chociaz w XIX w. dawny despotyzm 1 panstwo policyjne zastapione zostaly ,,rzadami
prawa”, to — wedlug jezuity — ten nowy model panstwowosci do doskonatych nie nalezat,
gdyz byt pozbawiony rozwinigtych struktur posrednich. Dla Pescha za idealne uchodziloby
panstwo, ktore opiera si¢ na zasadach chrzescijanskich. W modelu tym panstwo nie bytoby
jedynym zrédlem praw, gdyz uznawatoby nadrzedno$¢ prawa naturalnego. W proponowanym
modelu wolno$¢, prawa jednostki i rodzinny nie pochodza od panstwa oraz nie moga by¢ ani
dawane ani zabierane dekretem, poniewaz wywodza si¢ z prawa naturalnego, w nim sg
osadzone i w nim znajduja swe uzasadnienie. Panstwo powinno owe prawa i wolnosci tylko
rozpozna, a nastepnie zabezpieczaé'.

Dla Monteskiusza — powiada Pesch — wszelkie panstwa maja jeden wspdlny cel,
ktérym jest przetrwanie, Ale oprocz zapewnienia sobie bezpieczenstwa, posiadajg takze cele
partykularne, takie jak wtadanie nad §wiatem (Imperium Rzymskie) czy prowadzenie wojen
(Sparta)’®*. Dla Pescha przetrwanie nie moze uchodzié¢ za najwyzszy cel pafistwa, gdyz jest

jedynie jego srodkiem.

»Wedlug jasnych i prostych wskazan filozofii chrzescijanskiej, panstwo musi dostarczaé¢ tego rodzaju korzysci

swoim cztonkom, ktorych wymagaja oni w ramach osiagnigtego przez nich poziomu rozwoju kultury, a ktoérych

. . , . . . . . .. 303
nie moga osiagna¢ wlasnymi silami, poprzez rodzing lub inne ciata spoteczne nizszego szczebla™ .

29 Y. Pesch, Liberalism, Socialism, t. 4. s. 69.

9 Lehrbuch, t. 1,s. 179.

! Tamze, t. 1,'s. 179.

392 Mimo iz wszystkie panstwa maja w ogolnosci ten sam cel, a mianowicie samozachowanie, kazde panstwo
posiada procz tego i swoj cel osobliwy. Wzrost byt celem Rzymu; wojna celem Sparty; religia celem praw
judajskich; handel Marsylii; spokdj publiczny celem praw chinskich; zegluga Rodyjczykow; wolno$¢ naturalna
przedmiotem ustroju dzikich; na ogét rozkosze monarchy celem panstw despotycznych; jego chwata i chwata
panstwa celem monarchii; przedmiotem praw w Polsce jest niezawisto$¢ kazdego obywatela i, co z tego wynika,
ucisk wszystkich”. C. Montesquieu, O duchu praw, ttum. T. Boy-Zelenski, De Agostini Polska, Warszawa
2002, s. 170.

303 Lehrbuch, t. 1, s. 182.
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Wylonienie si¢ instytucji panstwa jest zatem naturalne i wynika z nalozonych na niego zadan,
dla ktérych powstato. Polegaja one na zapewnieniu obywatelom dobr niezbednych do
podtrzymania i poprawy doczesnego bytu, ktorych w inny sposéb nie mogliby zabezpieczyc.
Celem istnienia panstwa jest wigc pewne dobro doczesne, trudne lub niemozliwe do
zrealizowania w ramach spotecznos$ci nizszego rzgdu. Nie istnieje zatem panstwo niejako
samo dla siebie, ale istnie¢ powinno zawsze dla dobra obywateli. Dobrostan doczesny
obywateli winien by¢ gldéwnym przedmiotem troski panstwa. Realizuje panstwo ten cel
tworzac ramy ustrojowo—organizacyjne, sprzyjajace warunki, natomiast nie jest zadaniem
panstwa — w opinii Pescha — bezposrednie zapewnienie godnego bytu kazdemu obywatelowi
z osobna. Przerastatoby to jego mozliwosci, a takze kolidowatoby z celem 1 godnoscia kazdej
osoby. W ostatecznym rozrachunku wymagaloby niestychanie rozbudowanego nadzoru i

kontroli, co stanowitoby zagrozenie dla ludzkiej wolnosci™*.

,,Celem panstwa jako stowarzyszenia politycznego jest dostarczanie, zachowywanie i wypelnianie ogétu tych
instytucji i uwarunkowan publicznych, ktoére stwarzaja, zachowuja i ulepszaja potencjal wszystkich jego
cztonkoéw poprzez ich zespolone energie, tak aby byli oni w stanie w sposéb wolny i niezalezny realizowa¢ swoj
prawdziwy doczesny dobrostan w zgodzie ze swoimi szczegdlnymi zdolnosciami i swoim potozeniem, oraz aby
mogli zachowa¢ to, co w sposdb uczciwy osiagneli™®.

Z tego wynika, ze ,,cel istnienia panstwa jest podstawa jego istnienia, wyznacza cele jego
dziatan oraz ogranicza sfere jego aktywnosci™”’. Stuzebna rola panstwa prowadzi wprost do

zasady subsydiarnos$ci. Stad panstwo:

,,Musi pomaga¢ we wszystkich wypadkach, gdy wymaga tego dobrostan publiczny, i gdzie sita pojedynczych
obywateli, rodzin, i cial spotecznych nizszego stopnia nie jest wystarczajaca. Powinno ono chroni¢ zdolnos¢
obywateli do korzystania z naturalnych i nabytych przez nich praw. Jednakze nie tylko indywidualni obywatele
zashiguja na opieke panstwa. Sama wspolnota musi by¢ chroniona przed takimi egoistycznymi impulsami wsérod
cztonkow spoteczenstwa, ktore sa nie do pogodzenia z dobrostanem publicznym i zagrozi¢ by mogty zdolnosci

ludzi do pracy na rzecz osobistego dobrobytu™"”.

Misja realizacji dobrostanu publicznego przez panstwo oznacza w szczeg6lnosci obowigzek
ochrony oraz pomocy. Potrzeba zapewnienia bezpieczenstwa jest zreszta jednym z
zasadniczych powodow istnienia panstwa, czy to w wymiarze bezpieczenstwa zewngtrznego

czy tez wewnetrznej sprawiedliwosci. Jednakze sama ochronna funkcja panstwa w sferze

3% Tamze, t. 1, s. 183.
395 Tamze, t. 1, s. 183-4.
39 Tamze, t. 1, s. 201.
397 Tamze, t. 1, s. 201.
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wewnetrzne] nie wystarcza, aby zapewni¢ wlasciwe warunki spoteczne. Czlonkowie
wspolnoty powinni takze ze swej strony powstrzymywaé si¢ od dziatan, ktére moglyby
przynies¢ szkode innym.

Odnos$nie kwestii samego ukierunkowania pomocy ze strony panstwa, takze w
wymiarze ekonomicznym, to w koncepcji Pescha powinna by¢ ona z reguty skierowana na
spoleczno$¢, a nie bezposrednio do poszczegdlnych oséb. Tym niemniej, w szczegdlnych
okolicznosciach, gdy zawodzg instytucje prywatne, panstwo moze i powinno interweniowac
w mniejszej skali. Chodzi tu szczeg6lnie o wyjatkowe sytuacje losowe takie jak choroba, czy
skrajne ubostwo. Pomoc taka powinna by¢ zréznicowana i oferowana tylko w takim zakresie,
w jakim istnieje realna potrzeba. Konsekwentnie, przy udzielaniu takiego typu wsparcia, nie
ma konieczno$ci zachowywania zasady rownosci’. Znalezienie wlasciwej rownowagi
migdzy ingerencja panstwa a autonomig podmiotéw prywatnych odgrywa kluczowa rolg w

rozwazaniach Pescha. Z jednej strony panstwo nie moze ogranicza¢ praw jednostki.

Panstwo takze musi uznawac, respektowac i powstrzymaé si¢ od gwalcenia praw prywatnych, niezalezno$ci
ekonomicznej, ekonomicznej wolno$ci obywatelskiej swoich cztonkow [...] Kazde zbedne, arbitralne
ograniczenie wolnosci i praw jest wbrew celowi istnienia panstwa, gdyz ogranicza mozliwo$¢ pracy dla
wiasnego dobrobytu przez niezalezng dziatalno$¢, ogranicza prywatna inicjatywe, redukuje zamiast podnosi¢

> 309

dobrobyt obywateli’
Z drugiej za$ powinno broni¢ dobra publicznego wbrew prawom jednostki.

,,Gdy prawa prywatne kolidujg z prawami wspolnoty, musza ustgpi¢ dobru publicznemu [...] jednakze nie

wiecej, niz jest to niezbedne, aby rozwigza¢ taki konflikt interesow’>'’.

Takie rozumienie roli panstwa, przektada si¢ u Pescha na szereg kwestii szczegdlowych,
dotyczacych zycia spoleczno—gospodarczego i1 spraw ustrojowych, do ktérych naleza, migedzy
innymi, organizacja systemu pomocy spotecznej, granice ingerencji panstwa w gospodarce,
zakres dopuszczalnej nacjonalizacji. Wywodzace si¢ z prawa naturalnego 1 pelnigce

subsydiarng rolg, panstwo w koncepcji Pescha jest organizmem moralnym.

Panstwo jako spoteczno$¢ polityczna, okazuje si¢, zgodnie z naszym podejsciem, zebraniem wielu cztonkow,
ktorzy ze wzgledu na natur¢ swego polozenia oraz réznorodnos$é¢ zdolnosci, pozostaja w relacjach prawnego
podporzadkowania badz zwierzchnictwa wzglgdem siebie, oraz zwigzani sa wspolnym celem i1 wspolng wladza

w jedno$¢ moralno—organiczng. Stad panstwo nie jest czym$ odrgbnym i ré6znym od swoich czlonkéw, lub

3% Tamze, t. 1, s. 185.
39 Tamze, t. 1, s. 188.
310 Tamze, t. 1, s. 188.
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pozostaje osobno od spotecznosci swych czlonkéw jako samowystarczalne, ale samo jest spotecznoscia,

zjednoczona celem i zwierzchnoscia, a oddzielng od jednostki tylko tak, jak catosé od czesci™!".

W panstwie, pojmowanym wedlug koncepcji solidarystycznej, ludzie nie s3 jedynie jego
czg¢sciami sktadowymi, gdyz kazda osoba posiada autonomi¢ i jej dobro pozostaje celem
samym w sobie. Dlatego tez panstwo samo przez si¢ nigdy nie staje si¢ dla osob celem
ostatecznym. I chociaz jednostka pozostaje podporzadkowana panstwu, to dzieje si¢ tak
dlatego, azeby panstwo moglo wypetia¢ cel sluzenia jednostce. W podsumowaniu, Pesch
definiuje panstwo odwolujac sie do sformutowania Theodora Meyera®'*: | Panstwo jest to
wspolnota narodowa zjednoczona celem i zwierzchno$cia, a ustrukturyzowana organicznie na
bazie moralnej i spotecznej natury rodzaju ludzkiego™">.

Moralna i spoteczna natura rodzaju ludzkiego jest — jak dopowiada Pesch — naturalng
ziemska podstawag Krolestwa Bozego migdzy ludzmi. Jezuita mial wysokie oczekiwania,
odnos$nie moralnego fundamentu, na ktérym wspiera¢ si¢ powinna wspolnota polityczna.
Monteskiusz twierdzil, ze podstawowa zasada przewodnig monarchii powinien by¢ honor,

314

ustroju arystokratycznego — umiarkowanie, a w demokracji — cnota” . Pesch nie zgadzat si¢ z

tym stanowiskiem uwazajac, ze wszystkie te zasady s3 niezbedne i musza by¢ obecne w

kazdej formie ustroju panstwowego® .

2.8. Zasada pomocniczoS$ci

Wedtug koncepcji Pescha, panstwo jest zobowigzane do pomocy.

,»,Musi pomaga¢ we wszystkich wypadkach, gdy wymaga tego dobrostan publiczny i gdzie sita pojedynczych
obywateli, rodzin, i cial spotecznych nizszego stopnia nie jest wystarczajaca. Powinno ono chroni¢ zdolnos¢ do
korzystania z naturalnych i nabytych praw przez obywateli. Jednakze nie tylko indywidualni obywatele
zastuguja na opieke panstwa. Sama wspolnota musi by¢ chroniona przed takimi egoistycznymi impulsami wsrod
cztonkow spoteczenstwa, ktore sa nie do pogodzenia z dobrostanem publicznym i zagrozi¢ by mogty zdolnosci

ludzi do pracy na rzecz osobistego dobrobytu™'®.

' Tamze, t. 1, 5. 203-204.

312 Theodor Meyer (1821-1913), szwajcarski jezuita, teolog, filozof.

33 Por. T. Meyer, Institutiones juris naturalis; seu, Philosophiae moralis universae.: Secundum principia S.
Thomae Aquinatis ad usum scholarem, t. 2, lus naturae speciale, Herder, Freiburg im Breisgau, 1900.

314 C. Montesquieu, O duchu praw, s. 33-43.

315 Lehrbuch, t. 1, s. 203.

1 Tamze, t. 1, s. 201.
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Konsekwencja postulowanego przez Pescha organiczono—moralnego charakteru panstwa,
przy zatozenia prymatu prawa naturalnego, jest zasada pomocniczosci, czyli subsydiarnosci.
Jasno wyartykulowana jako czg¢$¢ spotecznego nauczania Kosciola katolickiego juz po
$mierci Pescha w encyklice Quadragesimo anno, jest ona w sposob jasny obecna w jego
dorobku, stanowigc harmonijne i logiczne dopeienie koncepcji solidarystycznej®'’. Warto w
tym miejscu zaznaczy¢, ze sceptycyzm Pescha dotyczacy wszechwtadzy panstwa moze takze
wynika¢ z osobistych doswiadczen katolika oraz jezuity poddanego opresji w okresie
Kulturkampfu. W jego pogladach wida¢ wyrazne dazenie do ustalenia klarownej reguty, ktora
w jasny sposob okreslataby zakres ingerenciji pafistwa w zycie spoleczne®'®.

Panstwo w koncepcji solidarystycznej, cho¢ samo bedace instytucja wynikta z prawa
naturalnego, jako rozumna konieczno$¢ organizowania bytu wspolnoty, ma petni¢ stuzebng
role wobec bardziej pierwotnych podmiotow: jednostek, rodzin oraz stowarzyszen nizszego
rzedu. Prawa jednostek czy rodzin, jako wczesniejsze 1 majace wlasne osadzenie w prawie
naturalnym, nie moga wiec byé przez panstwo zawlaszczane®’. Panstwo jest zatem
powotane, aby dopetnia¢ i wspomagaé, a nie zastepowaé i wypiera¢ spoteczenstwo. Jego
ingerencja ,,powinna wystgpowac jedynie w dopelniajacy sposob, tam gdzie zdolnosci
jednostek, rodzin czy innych stowarzyszef nie sa adekwatne, lub catkowicie zawodza™**°.

Omnipotentnemu modelowi panstwa przeciwstawia solidaryzm koncepcj¢ panstwa
powsciaggliwego — ograniczonego nie tylko do tego co praktycznie mozliwe, ale przede
wszystkim samoograniczajagcego si¢ do tego co konieczne. Mowigc o panstwie

solidarystycznym, ktére Pesch nazywa tez ,,prawdziwym panstwem ludu’*!

ma on na mysli
panstwo wystepujace jedynie pomocniczo %, ,tam gdzie inicjatywa prywatna lub grup
zawodowych nie wystarczaja do zabezpieczenia interesu powszechnego” *>. Jest to zatem
panstwo, ktore swoja dziatalno$cig dopetniajaca, wyréwnujaca, regulacyjng chroni prawa
jednostek, rodzin i stowarzyszen oraz zgodnie z wymogami dobra publicznego udziela

pomocy, tam gdzie jest to mozliwe i konieczne.

317 7asada pomocniczo$ci ma konsekwencje takze w relacjach stowarzyszen ponizej poziomu panstwa. O
zastosowaniu zasady pomocniczosci w kontekScie firmy, na przykladzie dziatalnosci katolickich
przedsigbiorcow zob. A. Habisch, Practical Wisdom for Social Innovation. How Christian Entrepreneurs
Triggered the Emergence of the Catholic Social Tradition in Europe, w: On the Economic Significance of the
Catholic Social Doctrine, red. J. Backhaus, G. Chaloupek, H. Frambach, 2017, Springer, Cham 2017.

318 W stanowisku Pescha, mozna takze dopatrze¢ sie echa sporu Arystotelesa z Platonem o nature pafistwa.

319 Lehrbuch,t. 1,s. 127.

2 Tamze, t. 3, 747.

321 ,,echte Volksstaat”

322 erginzend eingreift”

323 Lehrbuch, t.2,s.241.
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W szczeg6lnosci — wedlug koncepcji Pescha —,proces zaspokajania potrzeb jest ze

swej natury zadaniem dla obywateli a nie dla panstwa’>**

. Dobrobyt publiczny powigzany jest
z prywatnym. Panstwo zapewnia odpowiednie warunki dla jednostek, przedsigbiorcow,
organizacji w postaci instytucji i infrastruktury, aby mogly one samodzielnie wypracowywac
swo] wlasny dobrobyt. Sfera gospodarcza jest wedlug koncepcji solidarystycznej przede
wszystkim domeng dziatalno$ci prywatnej, a bezposrednia ingerencja panstwa w procesy
gospodarcze wymaga szczegdlnej ostrozno$ci, namyshu i uwaznego zwazenia wszelkich
argumentéw za 1 przeciw. Pesch nie wyklucza zatem ingerencji panstwa w gospodarke,
jednakze obwarowuje t¢ mozliwos¢ zastrzezeniami 1 warunkami w mys$l zasady
pomocniczoéci’>. Pafistwo solidarystyczne — ,,prawdziwe pafistwo ludu (echte Volksstaat)”

320 _ $wiadome swych ograniczonych kompetencji, powinno byé w stanie ,unikngé

najgorszych pulapek przywilejow biurokratycznych i reglamentacji w gospodarce” **/, do
jakich prowadzi socjalizm, wiasnie dzigki S$cislemu przestrzeganiu zasady pomocniczej i
wspierajacej roli panstwa. Z drugiej strony, tam gdzie zawodzi sektor prywatny, panstwo
moze, a czasami nawet musi wystgpowaé w obronie jedno$ci i harmonii dzialania®*®.

Podsumowujac swe rozwazania o miejscu i naturze panstwa, Pesch w nastepujacych stowach

opisuje model solidarystyczny:

,,Panstwo, ktore swoja dziatalnosciag dopelniajacg, wyréwnujaca, regulacyjng chroni prawa jednostek,

organizacji i panstwa jako cato$ci oraz zgodnie z wymogami dobra publicznego, udziela pomocy tam, gdzie jest

to mozliwe i konieczne”?’.

2.9. Instytucja wlasnos$ci prywatnej

Tak jak rodzina 1 panstwo stanowig stowarzyszenia fundamentalne dla istnienia
spoleczenstwa, tak instytucja wlasnosci prywatnej odgrywa zasadnicza role w ksztattowaniu
relacji ekonomicznych, systemu prawnego 1 cato$ci zycia gospodarczego tegoz

spoleczenstwa. Wedtug Gustava von Schmollera, ktorego Pesch cytuje: ,,Prawo wlasnosci jest

* Tamze, t.2,s. 248.

323 Wiecej o zasadzie pomocniczosci w konteksécie nauczania spolecznego, patrz: A.C.N.P. Leys, Ecclesiological
Impacts of the Principle of Subsidiarity. Uitgeverij Kok, Kampen 1995.

2 Lehrbuch, t.2,s.241.

" Tamze, t.2,s. 241.

2% Tamze, t. 3, s. 746-747. W swoich rozwazaniach o gospodarce dopuszcza Pesch np. panstwowa wiasnosé
kolei, poczty czy telegrafu w celu zapewnienia rownomiernego pokrycia oraz ujednolicenia ustug na terenie
catego kraju. Wiecej w rozdziale 111, podrozdziale o roli panstwa w gospodarce.

329 Tamze, t. 2, 280. (,,Der Staat, der mit seiner ergénzenden, ausgleichenden, ordnenden Tétigkeit das Recht der
einzelnen, der Organisationen, der staatlichen Gesamtheit schiitzt und gemiB den Anforderungen der
offentlichen Wohlfahrt fordernde Hilfe spendet nach Méglichkeit und Bediirfnis.”)
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kluczowym i pozostaje w centrum wszelkiego prawa, szczegodlnie prawa prywatnego™ . W
czasach dziatalno$ci jezuity, instytucja wlasnosci prywatnej byta z jednej strony atakowana
przez socjalistow, a w szczegolnosci przez marksistow, a z drugiej nadawano jej wymiar
absolutny, odwolujac si¢ do jej rzekomo ,Swietego” charakteru. Analizujac osadzenie
wlasnos$ci w prawie naturalnym, zgodnie z metoda teleologiczna, Pesch zapytuje o celowosé
istnienia samej instytucji. Odnosi si¢ takze do roznych koncepcji jej pochodzenia w rozwoju
historycznym, aby ostatecznie dokona¢ samodzielnej interpretacji w duchu §w. Tomasza z
Akwinu 1 scholastyk(')w331. Wtlasng teori¢ wiasno$ci opiera Pesch na prawie naturalnym i
nazywa ,,teorig ewolucyjnego powstania wtasnosci”, lub tez ,,teorig wlasnosci opartej o prawo
naturalne” i przeciwstawia jej ,,teori¢ ewolucyjng” opartag o darwinistyczno—socjalistyczne
podstawy. Obserwujac historyczng i geograficzng uniwersalno$¢ prawa wilasnosci, autor

Lehrbucha stwierdza, ze zrodtem tej instytucji jest natura cztowieka:

»l---] tego typu trwata i powszechna instytucja nie moze mie¢ podstaw [jedynie - PZ] w arbitralnej woli ludzi,
lub w czasowo dominujace;j sile, lub pazernosci jednostek czy mas. I nie moze by¢ wyjasniona w pelni, jedynie i
w catos$ci w kategoriach samej historycznej ewolucji. Jej najglebszych podstaw musimy raczej szuka¢ w czyms,

co jest niezb¢dne w bardzo zmiennych okoliczno$ciach i w zmieniajacych si¢ czasach, a co, jako jedyne, jest

niezmienne i zawsze dziala niezmiennie. Jest to nic innego niz racjonalna natura cztowieka>?,

Skoro prawo wilasno$ci jest zakorzenione w racjonalnej naturze czlowieka, zatem jest 1
pozostanie niezmienne. Zmienny bedzie jedynie ksztalt, jaki ono przybierze oraz stosunki
wiasnosciowe w danym miejscu i czasie, ktore beda konsekwencjg zjawisk historycznych.
Prawo wlasno$ci nie jest zatem zjawiskiem historycznie przejSciowym, jak twierdzili
zwolennicy socjalizmu. Pesch negowal rdwniez teorie ewolucyjne utrzymujace, ze wlasnosé
wspolna miata jakoby poprzedza¢ pojawienie si¢ wlasnosci prywatnej. Wiasne stanowisko
wspiera definicja Victora Cathreina®>, ktdra stanowi, iz wlasno$é prywatna wywodzi sie z:

| ---] koniecznosci posiadania wlasnosci dla wlasciwego rozwoju zaréwno jednostki jak rodziny i spoteczenstwa

jako calosci. Konieczno$¢ ta zakorzeniona jest w ludzkiej naturze, tak jak ja poznaliSmy z obserwacji

3% Tamze, t. 1, 5. 207. Zob. G. von Schmoller, Grundrif$ der allgemeinen Volkswirtschafislehre, t. 1, Duncker &
Humblot, Leipzig 1908.

310 stanowisku $w. Tomasza patrz np.: F. Longchamps de Bérier, Posiadanie a wlasno$¢ nad uwagami $w.
Tomasza, ,,Zeszyty Prawnicze” 2002, 2/2, s. 59-70; P. Chojnacki, Zagadnienie prawa wiasnosci w filozofii
spotecznej sw. Tomasza z Akwinu, ,,Collectanea Theologica” 1955, 26/3, s. 537-567.

32y, Pesch, Liberalism, Socialism, t. 3, s. 48.

333 7 prac Cathreina po polsku wydano miedzy innymi dwa tomy Filozofii moralnej (Gebethner i Wolff,
Warszawa 1904) oraz apologetyczny Katolicki poglgd na swiat (Ksiggarnia $w. Wojciecha, Poznan 1909).
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doswiadczen, z jej wszelkimi potrzebami i zdolnoéciami, dobrymi i ztymi inklinacjami, ktére zazwyczaj okazuja

. 334
masy ludzkie””™".

Prawo do posiadania wlasnoS$ci nie jest z nadania panstwa. Panstwo moze tylko je uzna¢ lub
zanegowac. Jednocze$nie istnienie prawa wlasnosci bynajmniej nie oznacza, ze w kazdej
rzeczywisto$ci historycznej, kazdy moze wlasno$¢ posiadaé, ani tez tego, ze bez wzgledu na
uwarunkowania historyczne nigdy nie zostanie ona ograniczona. Jednakze samo istnienie tego
prawa, wywodzace si¢ z porzadku naturalnego, z samej natury cztowieka, nie moze byc¢
zanegowane. Prawo do posiadania wlasno$ci jest zakorzenione w ludzkiej naturze poprzez

nastgpujace mechanizmy, ktére sg jego zaczynem:

e Prawo kazdej osoby do przetrwania i przedtuzenia wtasnej egzystencji.
e Racjonalna natura cztowieka, ktéra pozwala i nakazuje mu przewidywaé przyszte
potrzeby i zabezpieczaé ich przyszle spetienie.
e Milo$¢ i troska rodzicow wobec wlasnych dzieci, sklaniajaca do zabezpieczenia
przysztego bytu potomstwa.
e Wynikajace z elementarnej sprawiedliwo$ci prawo do zachowania owocow wiasnej
pracy.
Prawo do przetrwania wigze si¢ z prawem do zapewnienia sobie niezbednych do tego
srodkéw. Poniewaz przynajmniej w cze$ci te srodki nie moga by¢ dzielone z innymi ludzmi,
potrzebne jest prawo wykluczenia owych innych, co jest pierwszym zroédtem prawa
wlasnosci. Co wigcej, w przeciwienstwie do zwierzat zaspokajajacych swe potrzeby doraznie,
rozumna natura czlowieka umozliwia mu przewidywanie i dyktuje podjecie dziatan
niezbednych do zapewnienia sobie $rodkéw przetrwania rowniez w przysziosci. Kto chce
mie¢ dostep do owocow, potrzebuje drzewa. Aby mie¢ pewnos¢, ze do owocOw rosnacych na
danym drzewie bedzie mial dostep takze w przysztosci, przezorny cztowiek musi
zabezpieczy¢ wlasno$¢ ziemi, na ktorej drzewo si¢ znajduje. Kolejnym argumentem za
prawem wilasnosci jest mito$¢ rodzicow do dzieci i wynikajaca z tej mitosci naturalna troska o
zapewnienie potomstwu Ssrodkow do zycia, takze w przysztosci, gdy ojca 1 matki zabraknie.
Zagwarantowanie mozliwo$ci dziedziczenia, do czego pierwszym krokiem jest prawo
wlasnosci, stanowi pozytywny impuls psychologiczny sklaniajacy do dziatania,
zapobiegliwosci 1 przedsigbiorczos$ci. Na koniec, Pesch odnosi si¢ do prawa do owocow

wlasnej pracy. Wywdd ilustruje przykladem czlowieka, ktory ze znalezionego kawatka

3% Lehrbuch, t. 1, s. 215; patrz takze: V. Cathrein, Moralphilosophie: eine Wissenschaftliche Darlegung der
Sittlichen, Einschliesslich der Rechtlichen Ordnung.
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333 Jesli kto$ inny podejdzie do niego i zabierze mu te strzale —

drewna wystrugat strzate
powiada jezuita — uniwersalne poczucie sprawiedliwosci podpowie nam, ze stato si¢ co$
zlego, co$ co nie powinno mieé¢ miejsca’>®.

Tak wigc, prawo do wlasno$ci prywatnej jest gleboko zakorzenione w racjonalnej
ludzkiej naturze. Jest ono sposobem efektywnego realizowania nakazu ujarzmienia natury, a
w wymiarze ekonomicznym efektywna droga realizacji celu dzialalnosci gospodarczej,
ktérym jest jak najlepsze zaspokojenie materialnych potrzeb ludnosci. Wedtug Pescha ,,prawo
wlasnosci prywatnej jest nie tylko w zgodzie z prawem naturalnym (secundum legem
naturae), ale musi w pewnym sensie by¢ takze okreslone jako nakaz prawa naturalnego (de
lege naturae)”™’.

Reasumujac, prawo do posiadania wilasnos$ci prywatnej jest poteznym bodzcem
psychologicznym pobudzajacym do zwigkszonego wysitku w celu podniesienia dobrobytu
wlasnego 1 potomstwa. Jednoczesnie, wysitki wynikajace z tego impulsu przyczyniajg si¢ do
podniesienia dobrobytu calego spoleczenstwa. Bagna, ugory i nieuzytki zanim zostang
przeksztalcone w pszeniczny tan wymagaja nickiedy wieloletniej lub wrecz
wielopokoleniowej kultywacji: karczowania, nawadniania, osuszania. Zaden czlowiek nie
bedzie skory do tak dilugofalowego wysitku nie majac pewnosci, ze owoce tej pracy
przypadna w udziale jemu i jego potomstwu™".

Obok argumentdéw z zakresu prawa naturalnego, za prawem wiasnosci prywatnej
przemawiaja tez fakty natury ekonomicznej, spotecznej i kulturowej™. Obserwacje wydaja
si¢ potwierdza¢, ze prawo do wlasno$ci prywatnej przektada si¢ nie tylko na lepszy rozwoj
ekonomiczny i kulturowy spoteczenstwa, ale tez na jego kondycje intelektualng i moralng.
Mozliwo$¢ posiadania pobudza ambicje i sklonnos¢ do oszczedzania, jest tez bodzcem w

rozwoju dziatan charytatywnych. Majatek zdobyty uczciwg pracg 1 wlasnym wysitkiem daje

wlascicielowi poczucie wolnos$ci, niezaleznos$ci i uzasadnionej dumy. Moga zrodzi¢€ si¢ z tego

333 Podobnie Locke wywodzit prawo wiasnosci z pracy wykonanej, aby pozyskaé, a nastepnie uczynié¢ zdatnym
do uzytku to, co pochodzi z natury. J. Locke, Dwa traktaty o rzqdzie, tham. Z. Rau, PWN, Warszawa 1992.

3 Lehrbuch, t. 1, s. 221.

3T Y. Pesch, Liberalism, Socialism, t. 3, s. 67.

3 Lehrbuch, t. 1,s. 218.

39 Wedlug $w. Tomasza zatem prawo do wiasnosci nie nalezy do pierwotnego wyposazenia natury ludzkiej;
stanowi ono wlasciwos¢ natury rozumnej ludzkiej, [...] w obliczu konkretnych okolicznosci dochodzi do tego
cztowiek w wyniku samorzutnych rozumowan i swych dziatan rozumnych i wolnych. Stowem prawo wtasnosci
jest instytucja, ustanowieniem pozytywnym ludzkim, ale ustanowienie to powstaje jako wynik, jako
konsekwencja wyprowadzona z zasad prawa naturalnego”. P. Chojnacki, Zagadnienie prawa wiasnosci w
filozofii spolecznej sw. Tomasza z Akwinu, ,,Collectanea Theologica” 1995, 26/3, s. 547.
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fundacje pobozne i dzieta dobroczynne. Powstaje przez to takze impuls do rozwoju sztuki
oraz nauki’®.

Pesch odrzuca szereg argumentdéw przeciwko wiasnosci prywatnej, formutowanych

przez zwolennikow wlasnosci wspolnej (komunistycznej), ktérzy odwolywali si¢ na poparcie
swych tez do historii 1 doktryny chrzeécijanstwa. Wsrdd nich wymienia nastgpujace
interpretacje i przyktady historyczne:
1. Interpretacja Lujo Brentano. Uwazatl on, ze Ojcowie Kosciota sprzeciwiali si¢ wlasnosci
prywatnej, a encyklika Rerum novarum stanowila innowacj¢ doktrynalng. Pesch nie zgadzat
si¢ z ta wyktadnig argumentujac, ze Ojcowie Kosciota przyznawali, co prawda, iz gdyby nie
upadek cztowieka, wlasno$¢ nie bytaby konieczna, tym niemniej nigdy nie proponowali
zadnej formy komunizmu, a jedynie przypominali o zwigzane] z wlasnoscia
odpowiedzialnosci.

341 . ., )
. Uwazat on, ze §w. Tomasz z Akwinu proponowat

2. Interpretacja Maxa Maurenbrechera
idee komunistyczne. Pesch skwitowat ja stwierdzeniem, iz Maurenbrecher btednie zrozumiat
terminologi¢ scholastyczng stosowang przez Akwinate.

3. Komunizm pierwszych gmin chrzescijanskich. Jezuita obalal ten argument nastepujaco: w
przypadku pierwszych wspdlnot chrzescijanskich nie mieliSmy do czynienia z legalnym
zniesieniem prawa wilasnosci i przekazaniem majatku pod wspdlny zarzad, ale jedynie z
dobrowolnymi, wynikajacymi z miltosierdzia aktami przekazywania majatku, lub
pochodzacych z jego sprzedazy Srodkéw. Odbywalo si¢ to z pelnym poszanowaniem prawa
wlasnosci. Co wigcej, nie bytoby bez niego mozliwe.

4. Komunizmu majatkowy w klasztorach i zgromadzeniach zakonnych. Pesch uwazat, ze
rowniez ten przyklad jest catkowicie nietrafny. Zycie zakonne wymaga szczegdlnego
powotania 1 taski, co pokazuje wyraznie, ze taki sposdb zycia nie jest przeznaczony dla
szerokich mas. Co wigcej, wspdlnota zakonna opiera si¢ na samowyrzeczeniu na dobrowolne;j
rezygnacji przez jednostke z czgsci swej niezaleznosci. Pod zadnym wzgledem nie jest to
wskazowka przemawiajaca za wprowadzeniem takiej zasady do powszechnego zycia
spolecznego.

5. Redukcje jezuickie w Paragwaju’*?. Wedlug Pescha wystepowaty tam elementy wiasnosci
wspolnej, ale nie byly one oparte na trwalym odrzuceniu zasady wlasnos$ci prywatne;.

Wilasno$¢ wspolnotowa wprowadzono jako rozwigzanie przejsciowe, dostosowane do celu,

340 Lehrbuch, t. 1, s. 224.

! Max H. Maurenbrecher (1874—1929) niemiecki protestancki duchowny i teolog, aktywny polityk i publicysta.
Jedna z jego publikacji nosi tytul: Der Sozialismus als eine neue Stufe der Religion.

32 Patrz: P. Caraman, The Lost Paradise. The Jesuit Republic in South America.
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jakim byto dla jezuitow przyuczenie prymitywnych plemion do porzadku i wdrozenie ich do
pracy; tak by w rezultacie, staty si¢ one z czasem zdolne do pelnego udzialu w kulturze i
cywilizacji*®.

Wiele miejsca poswiecit autor doktryny solidarystycznej zagadnieniu prawa wtasnosci
takze we weczedniejszej pracy — Liberalismus, Sozialismus und  Christliche
Gesellschaftsordnung. W Lehrbuchu, oprocz omdwienia solidarystycznej teorii wtasnosci
opartej o prawo naturalne®**, Pesch poddaje krytyce i odrzuca nastepujace teorie wiasnosci:
1.Teori¢ prawng (Hobbes, Rousseau, Monteskiusz, Fichte i inni) — oparta o pozytywizm
prawny, wedtug ktorej wlasnos¢ jest wytacznie produktem decyzji prawodawcy.

2. Teori¢ kontraktowa — wywodzaca wlasnos¢ z pierwotnego kontraktu spotecznego
(Grocjusz, Pufendorf)**.

3. Absolutng teori¢ ewolucji — wedlug ktorej wlasno$¢ stanowi kategorie historyczna,
zmienng w czasie 1 zalezng od okoliczno$ci, pojawiajaca si¢ na pewnym etapie rozwoju i

mogacg rownie dobrze na kolejnym etapie rozwoju zaniknag.

W pracy Liberalismus, Sozialismus und Christliche Gesellschaftsordnung Pesch
obszernie omawia powyzsze teorie, stosujagc odmienng terminologi¢, okreslajac ,,absolutng
teori¢ ewolucji” jako ,,darwinistyczno—socjalistyczng teori¢ ewolucyjng”, natomiast swoja
teori¢ opartg na prawie naturalnym okresla jako ,,naukowg teori¢ ewolucyjnego powstania
wiasnogci™*.

Skoro instytucja wlasno$ci prywatnej jest tak gteboko osadzona w prawie naturalnym,
to czy wiaza si¢ z nig same korzysci? Dlaczego, wigc byta wowczas poddawana powszechnej
krytyce? ,,Powiada si¢, ze wlasnos¢ prywatna prowadzi do najgorszych rodzajéow zta. Ktéz
moze temu zaprzeczy¢?” — pyta retorycznie Pesch®®’. Jego obrona instytucji wiasnosci
prywatnej sprowadza si¢ do wskazania, iz naduzycia instytucji nie sg tym samym co jej istota,
a zto, do ktérego moze si¢ ona przyczyniac, nie jest ani jej konieczng ani tez niezbedng cecha.
Podobnie jak w przypadku innych instytucji, to co samo w sobie jest dobre, moze zostac
naduzyte. Dobre imi¢ wlasnosci prywatnej jest szargane przez ludzka pazerno$¢ na dobra

materialne. Dzieje si¢ tak — powiada Pesch — ,,gdy uprawniona ch¢¢ nabywania przemienia si¢

* Lehrbuch, t. 1, s. 227-231.

** Tamze, t. 1, 5. 215.

35 Zaréwno Grocjusz jak Pufendorf odwolywali si¢ do koncepcji prawa naturalnego, choé roznili w kwestii
prawa wiasnosci. Patrz: J. Olsthoorn, . Grotius and Pufendorf, w: The Cambridge Companion to Natural Law
Ethics, red. T.P.S. Angier, Cambridge University Press, Cambridge 2019, s. 51-70; J. Salter, Grotius and
Pufendorf on the Right of Necessity, ,History of Political Thought” 2005, 26/2, s. 284-302.

oy, Pesch, Liberalism, Socialism, t. 3, rozdziaty 3 14, s. 15-70.

347 Lehrbuch, t. 1, s. 227.
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w chciwo$¢, a wylacznos¢ wlasnosci, ktora jest jej natura, zbyt fatwo obraca si¢ w straszliwy
egoizm™*. Czy mozna jednak obwinia¢ wlasno$é za ludzki egoizm. W kazdym morderstwie
— jak wyjasnia Pesch — udzial biorg ludzkie rece: to one przygotowujag trucizng, trzymaja
sztylet, pociagaja za spust rewolweru. Czy mozemy wigc twierdzi¢, ze s one przyczyng
wszelkich morderstw? Rozumiemy przeciez, ze dlonie sg wielkim darem Bozym, a ich
niewlasciwe uzycie wynika z upadtej natury cztowieka. Podobnie jest z prawem wlasnosci.
Samo w sobie jest zarobwno dobre, jak i sprawiedliwe’®. Azeby konkretny historycznie
porzadek prawa wlasnosci mogl realizowa¢ dobro 1 wprowadza¢ zamiast nietadu porzadek,
musi on uwzglednia¢ wedtug Pescha specyficzne warunki miejsca i czasu, Boze prawo
moralne oraz prawa jednostek i spotecznosci. Wilasciwy porzadek legislacyjny dotyczacy
praw wlasnosci powinien opiera¢ si¢ na trzech zasadach:

1. Prawo wilasno$ci nie moze by¢ iluzoryczne — pozbawione praktycznego wymiaru dla
niektorych grup spotecznych.

2. Prawo wilasnosci nie moze umozliwia¢ jednostkom uzyskiwania korzysci kosztem
spoleczenstwa i dobrobytu narodowego.

3. Prawo wtasnosci powinno zapewnia¢ ochrong i utrzymanie uprawnionych korzyéciSSo.

Pesch z zasady dopuszcza prawne ograniczenie prawa wlasnosci. Nie wykracza ono
poza zakres wladzy panstwowej, ani tez nie musi by¢é wymierzone w istot¢ i cel prawa
wlasnosci. Co wigcej, w gestii panstwa, jednym z najwazniejszych zadan jest tworzenie
systemu legislacyjnego harmonizujacego ksztatt prawa wiasnosci z interesem ogoétu oraz
wymogami sprawiedliwosci.

Prawo wtlasnosci jest $cisle powigzane z korzystaniem z wolnosci, stad moze ono by¢
wykorzystywane w sposob pozyteczny lub szkodliwy. Stad, podobnie jak i w innych
obszarach, o ktorych juz wczesniej byla mowa, panstwo ma dba¢ o takie korzystanie z
wolno$ci w zakresie prawa wilasnosci, azeby bylo ono zharmonizowane ze sprawiedliwos$cia
oraz dobrem calej spolecznosci. Pesch odwotuje si¢ do autorytetu §w. Tomasza z Akwinu,
ktéry argumentowatl, iz dobra prywatne powinny poprzez wlasciwe prawa i praktyki stuzy¢
dobru wspolnemu. Najlepszym przykladem ilustrujacym t¢ zasade jest ziemia, ktdéra nawet
jesli jest rozdzielona pomigdzy roéznych wiascicieli, wcigz pozostaje wspdlnym zrddlem

s 351
wyzywienia™ .

My, Pesch, Liberalism, Socialism, t. 3, s. 135.

* Tamze, t. 3, 5. 135-136.

% Tamze, t. 3, s. 136.

31 Otéz wedlug porzadku natury, ustanowionego przez Opatrzno$é Boza, rzeczy nizsze maja shuzy¢ do
zaspokojenia potrzeb ludzkich. Dlatego podziat rzeczy oraz ich uwlaszczenie pochodzace z prawa ludzkiego, nie
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Z materialistycznego punktu widzenia zréodlem prawa jest sita. Perspektywa
solidarystyczna wywodzi prawa z racjonalnych zasad, natomiast osadza je w moralnosci
cztowieka, naturze stworzenia i woli samego Stworcy.

-] prawo jest prawem dlatego i tylko o tyle, o ile wywodzi si¢ z prawa naturalnego, jako czgs¢ moralnego

porzadku $§wiata [...] Dlatego nie ma sensu mowienie o bezwarunkowo wolnym, «absolutnym» prawie

whasnosci. Z chwila gdy whasnosé zechce by¢ «absolutnay, przestaje byé prawem™ %,

Prawo wtasnosci pozostaje prawem wylacznie jako cze$¢ porzadku moralnego. Posrod praw
materialnych jest ono najwyzsze, jednakze w zZadnym wypadku nie moze by¢
absolutyzowane. Kazdy czlowiek ma prawo do wilasnosci, ale dobra doczesne sa
podporzadkowane dobrom wyzszym i maja stuzy¢ wszystkim ludziom®. Prawo wlasnosci w
sytuacji koniecznos$ci ustgpi¢ musi wiec prawu do zycia. Wedtug Pescha zasada ta znajduje
odbicie w madroéci ludowej: W nadzwyczajnej potrzebie wszystko staje si¢ wspolne™>*.
Gdy czlowiek jest w ostatecznej potrzebie, to ma prawo korzysta¢ sekretnie lub otwarcie z
dobr innego, a takie zachowanie nie jest ani kradzieza ani rozbojem — cytuje autor Lehrbucha
za §w. Tomaszem z Akwinu.

Wiasno$¢ ma stuzy¢ pozytkowi i radosci wlasciciela oraz jego rodziny, ale w sposob,
ktéry harmonizuje z porzadkiem spolecznym i dobrem ogétu. Zgodnie z powyzsza zasada
istnienie wielkiej 1 zyskownej wlasnosci ziemskiej jest dopuszczalne o tyle tylko, o ile ziemia
ta jest poprzez odpowiednie uzytkowanie zrédtem utrzymania dla ludzi i kraju. Natomiast taki
sposob uzytkowania ziemi, ktéry spowodowalby brak zywnosci, nawet jesli bytby z punktu
widzenia wta$ciciela ekonomicznie uzasadniony, stanowitby pogwatcenie praw spotecznosci 1
uszczerbek dla dobrobytu ogoélnego.

»,Wlasno$¢ nie jest celem samym w sobie, ale jedynie $rodkiem do realizacji celu zapewnienia ludzkos$ci

srodkow utrzymania w sposob, ktory jest zgodny z dobrem jednostki, rodziny i panstwa [...] poniewaz jest

jedynie $rodkiem do celu, to cel ten definiuje takze granice jej roszczen™>’.

stanowi przeszkody w uzyciu tych rzeczy dla zaradzenia koniecznej potrzebie czlowieka. Dlatego rzeczy
posiadane przez niektérych ludzi w nadmiarze, z prawa natury maja stuzyé utrzymaniu ubogich.” Sw. Tomasz z
Akwinu, Suma Teologiczna, 1I-11, q. 66, a. 7, cyt. za: Sw. Tomasz z Akwinu, Suma Teologiczna, t. 18,
Sprawiedliwosé, s. 86.

32 Y. Pesch, Liberalism, Socialism, t. 3, s. 141.

3 Nawet J. S. Mill uznaje, ze whasno$¢ w stosunku do ziemi, powinna by¢ podporzadkowana ogélnej polityce
panstwa. Ziemi nie stworzyl czlowiek, lecz jest ona pierwotnym dziedzictwem calego rodzaju ludzkiego. Jej
zawlaszczenie jest wylacznie sprawa powszechnej korzysci. Gdy prywatna wlasno$¢ nie jest korzystna, jest
niestuszna. J.S. Mill, Zasady ekonomii politycznej i niektore jej zastosowania do filozofii spotecznej, thum. E.
Taylor, t. 1, PWN, Warszawa 1965, s. 369-370.

354 Y. Pesch. Liberalism, Socialism, t. 4, s. 138.

% Tamze, t. 3, s. 142.
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2.10. Solidarnos¢ jako postulat i jako fakt zycia spolecznego

Zasada solidarno$ci jest kluczowa dla mysli Pescha, poniewaz to od niej wywodzi si¢
zardbwno nazwa proponowanego systemu filozofii spotecznej jak i opartego na niej systemu

- 356
ekonomicznego™".

Jezuicki ekonomista definiuje solidarno$¢ jako ,,uporzadkowane
polaczenie wszelkich wysitkow przez sity, ktére maja spaja¢é, lub faktycznie spajaja
spoleczenstwo, w odniesieniu do moralnie dopuszczalnego lub moralnie wymaganego
wspdlnego celu™>’. Kluczowe w tej definicji jest nastawienie na realizacje dobra, ktore jest
wspllnym celem spoleczefistwa. Solidarno$¢ bandy zbdjow ma wedtug jezuity jedynie
zewnetrzne oznaki solidarno$ci, brak jest jej bowiem moralnego wymiaru ukierunkowanego
na wspolne i obiektywne dobro. Co bardzo istotne, pojecie solidarno$¢ w ujeciu Pescha ma
dwa oblicza: jest opisem kondycji spoteczenstwa oraz norma, do ktorej powinna odwolywac
si¢ wlasciwa praktyka polityki spotecznej i gospodarczej. Jest jednocze$nie diagnoza stanu
faktycznego, jak 1 imperatywem moralnym oraz zasadg wlasciwej praktyki spoteczne;.
Pojecie solidarnosci sigga prawa rzymskiego 1 koncepcji wspolnej odpowiedzialno$ci

za zobowiazania®®. Jak zauwaza m. in. Ederer’

, Pesch nie rosci sobie pretensji do
wylacznoscei uzycia tego terminu, czy nawet do sformutowania solidarnosci jako zasady zycia
spolecznego. W zgodzie ze swoim eklektycznym podej§ciem oraz szacunkiem dla
przerdznych zrodet inspiracji, wymienia on skrupulatnie rzesze prekursoréw idei solidaryzmu.
Co istotne, nie skupia si¢ on na stowie ,,solidarno$¢” ale raczej na ujetej na rézne sposoby idei
wspoltzaleznosci ludzi i1 naturalnej potrzeby kooperacji migdzy nimi, ktéra pojmowana bywa
przeroznie: jako wzajemna zalezno$¢, komplementarno$¢, altruizm, mitosierdzie czy

braterstwo. W swej analizie pojecia Pesch odwotuje si¢ do Ewangelii i nauczania §w. Pawla.

Cytuje tez Raymunda de Waha, ktory w grzechu pierworodnym upatrywat znak wspdlnoty

36 Wedlug stownika PWN  solidarnos¢ oznacza: ,wzajemne wspieranie sie, wspotdzialanie,
wspotodpowiedzialnos¢, wynikajace ze zgodnosci pogladow, dazen i postepowania.”. Wedlug encyklopedii
katolickiej jest to: ,.spoleczno—etyczna zasada organizacji zycia spoteczno—politycznego i gospodarczego
spoteczenstwa oraz jedna z cnét”. Uniwersalny stownik jezyka polskiego PWN, Wydawnictwo Naukowe PWN,
Warszawa 2008; Encyklopedia katolicka, t. 18, Towarzystwo Naukowe Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego
Jana Pawta II, Lublin 2013.

7 Lehrbuch, t. 1, s. 414.

3% Termin solidum w prawie rzymskim, oznacza wspdlna i niepodzielna odpowiedzialno$é lub zobowigzanie
kazdego za catos¢, w mysl zasady ,,jeden za wszystkich, wszyscy za jednego”. Por. F.H. Mueller, Heinrich
Pesch (1854-1926) Social Philosopher and Economist. The Currency of the Idea of Solidarism, ,Jahrbuchs fiir
Christliche Sozialwissenschaften” 1977, 18, s. 190. Patrz takze: A, Anzenbacher, Wprowadzenie do
chrzescijanskiej etyki spotecznej, Wydawnictwo WAM, Krakow 2010, s. 217.

%9 With characteristic modesty, Heinrich Pesch did not lay claim to originating the concept, solidarity.” R.
Ederer, Heinrich Pesch, Solidarity, and Social Encyclicas, s. 597.

91



losu cafego rodzaju ludzkiego®®.

Potrzebe solidarnej kooperacji jako podstawe zycia
gospodarczego dostrzega takze jezuicki mysliciel u klasycznych liberalnych ekonomistow:
Adama Smitha, Jean—Baptiste Saya, Frédérica Bastiata. Idea solidarnosci szczegolnie
rozwingta si¢ we Francji: od Augusta Comte uwazajacego si¢ — zdaniem Pescha — za
odkrywce koncepcji ,,solidarno$ci”, poprzez Pierre’a Leroux mowigcego o ,,naturalnym
prawie solidarnosci”, P.J. Proudhon’a, Eugéne d' Eichthal, S. de Sismondiego, L. Burgeois, C.
Gide’a, E. Durkheim’a®®'. Paralelnie rozwijala si¢ mysl chrzescijanskich socjalistow w
Anglii, ze szczegdlnym uwzglednieniem roli Thomasa Carlyle. Na szczeg6lne podkreslenie
zastuguje wklad Juana Donoso Cortésa, ktory zwrdcit uwage na zbiezno$¢ pojecia
solidarnoéci  z  cnotami  chrzeécijanskimi®®.  Jako  wspolczesnych,  glownie
niemieckojezycznych autoréw katolickich, zajmujacych si¢ problematyka spoteczng i
polityczng w sposob nawigzujacy do zasady solidarno$ci, wylicza Pesch 58 nazwisk. Wérod
nich takie postaci jak Karl Vogelsang, Wilhelm Emmanuel von Ketteler, Franz Hitze, Victor
Cathrein. Theodor Meyer, czy belgijski ekonomista Charles Perin’®.

Naturalnym poczatkiem solidarnosci jest, wedlug jezuity, spoleczna natura pracy i
korzysci, jakie ona przynosi poprzez wspolny wysitek, podziat i specjalizacj¢. Z obserwacji
tych faktéw zycia spotecznego wywodzi Pesch ,,prawo solidarnosci”, pod ktérym to pojgciem

widzi wspoélnote intereséw, bedaca zarowno faktem, jak i zobowigzaniem:

,Ludzie sa de facto ztaczeni solidarnoscig. Wzajemne uzupetnianie si¢, naturalna wymiana potrzeby i wsparcia,
sa mozliwe tylko o tyle, o ile sprawy idg dobrze nie tylko dla wybranych. Tylko wtedy, gdy wspolobywatele
posiadaja dostatek lub nawet nadwyzke zdolnosci i §rodkéw w jakiej$ okre§lonej dziedzinie, sa oni w stanie

pomaga¢ innym, wymienia¢ si¢ z nimi produktami itd. Ich dobrostan jest wiec realnym warunkiem dobrostanu

30 Sw. Pawel List do Rzymian 12:4-5: ,.Jak bowiem w jednym ciele mamy wiele cztonkow, a nie wszystkie
cztonki spelniaja te sama czynno$¢ — podobnie wszyscy razem tworzymy jedno cialo w Chrystusie, a kazdy z
osobna jesteSmy nawzajem dla siebie czlonkami.” thum. Biblia Tysiaclecia; por. R. de Waha, Die
Nationalokonomie in Frankreich, Ferdinand Enke, Stuttgart 1910.

361 patrz np.: E. d' Eichthal, C. Brunot, F. Passy, La solidarité sociale: ses nouvelles formules, A. Picard et fils,
Paris 1903; L. Bourgeois, Solidarité, Colin, Paris 1896; C. Gide, Quatre écoles d’économie sociale, Librairie
Fischbacher, Paris 1890.

362 1 D. Cortés, Ensayo sobre el catolicismo, el liberalismo y el socialismo: considerado en sus principios
fundamentales. Libreria Catolica Internacional, Madrid 1880. Wydanie polskie: O katolicyzmie, liberalizmie i
socjalizmie: wybor pism; thum. M. Wojtowicz-Wecisto, Osrodek Mysli Politycznej, Krakow 2017. Wigcej o
zwiazkach pomigdzy ideami Donoso Cortesa i Pescha zob. R. Ederer, Solidarity: From Dogma to Economic
System: Juan Donoso Cortes and Heinrich Pesch, S.J., ,,International Journal of Social Economics” 1981, 8/4, s.
40-49.

363 Charles Perin (1815-1905) belgijski prawnik i ekonomista, wyktadowca na Katolickim Uniwersytecie w
Lowanium. Badat on wptyw religii na gospodarke. Uwazat on zasadg solidarnosci za pierwotna i podstawowa
dla calego zycia spotecznego. Pesch przytacza jego definicj¢ solidarnosci, ktéora ma by¢ ,naturalnym
przeptywem samego zycia”, w ktérym cztonkowie spotecznosci wzajemnie wptywaja na siebie, a to co dotyczy
cato$ci, nie moze pozosta¢ obojetne dla zadnego z nich pojedynczo. Lehrbuch, t. 1,s. 416—417.
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innych, a ich prawdziwy interes jest w tym samym czasie interesem wszystkich. Moze si¢ czasowo zdarzy¢, iz
jednostka czy cata klasa spoteczna moze poszukiwac i zamierza¢ zdoby¢ wtasng korzy$¢ poprzez eksploatacje i
ucisk innych. Jednakze na dtuga mete to nie zadziata. Kto buduje swoja fortung na ruinach, buduje na grzaskim
gruncie. Ostatecznie, strata o wiele przewyzszy tymczasowg korzy$é. Jednakze nawet pomijajac korzysci z
wzajemnego uwzgledniania interesow innych — solidarnos$¢ jest dla ludzi §wigtym obowigzkiem, gdyz ma
podstawe w naturze ludzkiej, tak Ze reprezentuje wymog Bozego prawa naturalnego. Nawet gdyby troska o

prawa innych wigzata si¢ z lekcewazeniem pewnych wlasnych korzysci materialnych, to nie mam prawa z

. o .. - . 1,364
nieszczescia 1 krzywdy wyrzadzonej innym czyni¢ piedestatu swojego wiasnego sukcesu 364,

Wedtug Pescha rzeczywisto$¢ spoleczna przeczy liberalnej doktrynie dobroczynnych skutkow
nieograniczonej konkurencji, wedlug ktérej jednostka dorabia si¢ niejako wbrew
spoleczenstwu, w cigglym zmaganiu z innymi, ktoérych, o ile to tylko mozliwe, stara si¢
wyeliminowa¢. Sukces ekonomiczny, widziany w szerszej perspektywie, jest zazwyczaj
wspolny 1 wzajemny. M¢j sukces pomaga moim sgsiadom — ich sukces stwarza korzystne
okolicznos$ci, abym osiggnat wiasne indywidualne cele. ,,Bogactwa Rotshchilda nie s3

zdobywane na bezludnej wyspie” — powiada zwiezle Pesch’®.

Wielcy biznesmani
posiadajacy miliardowe fortuny moga przypisywaé swoje bogactwo wylacznie wiasnym
talentom, ale jak wygladatby ich majatek, gdyby przyszto im dziata¢ na bezludnej wyspie lub
posrod samych zebrakéw? W bogatym kraju, wsrdd zamoznych sasiadéw, szanse na zdobycie
dobrej pracy, na godziwa zaptate, czy na powodzenie wlasnego przedsigbiorstwa sg w sposob
oczywisty wieksze. Liberalny system wolnorynkowy nie potrafi uchwyci¢ tej zalezno$ci,
stawiajac nadmierny akcent na rol¢ jednostki, tak jakby funkcjonowata w spotecznej prozni.

Mozna si¢ zapyta¢ w tym miejscu, jak w konkretnych przypadkach wyznaczona jest
granica wlasnego interesu, aby nie szkodzit innym? Wedlug Pescha, praktyczne wskazania w
tym wzgledzie sa czym$ drugorzednym. Najwazniejsze jest jasne sformulowanie zasady
nieszkodzenia i niebudowania na cudzym nieszcze$ciu, ktora stoi w jaskrawej sprzecznosci ze
stanowiskiem liberalnego leseferyzmu. Doktryna solidarystyczna zawiera jednak praktyczne
rozwigzana dotyczace konkurencji gospodarczej i1 jej dopuszczalnych granic, do czego
nawigzujemy w ekonomicznej czgsci pracy.

Jak wynika z powyzszego, solidarno$¢ jest nakazem etycznym, praktycznym

wskazaniem normatywnym racjonalnej praktyki ekonomicznej oraz recepta na wzrost

04y, Pesch, Liberalism, Socialism, t. 2, s. 10.
3% Tamze, t. 2, s. 11.
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dobrobytu spoteczenstwa®.

Nie oznacza to jednak, aby solidarno$¢ miata by¢ nieobecna w
niedoskonatym 1 nieopartym na solidarystycznej doktrynie spoteczenstwie. W praktyce
solidarno$¢ jest zawsze obecna, choéby istnialy jej niedostatki: to ona pozwala na kooperacje,
na wymiang, na tworzenie stowarzyszen wznoszacych si¢ ponad poziom rodziny. W istocie
,,hie ma wspolnoty bez solidarnosci™®’.

Pesch byl typem samotnika. Solidarnos$¢ nie byta dla niego sloganem wzywajacym do
fraternizacji, ani tez nakazem wymuszonej gromadnosci. Pojmowat ja jako realng i wzajemna
zalezno$¢ od drugich, ktéra nie miata w sobie nic z sentymentu i emocjonalnosci. Zamkniety
w swoim gabinecie odludek, niechetny towarzyskiemu zyciu, moze poswigci¢ si¢ swojej
pracy i funkcjonowaé tylko dzigki relacjom z innymi ludzmi, od ktérych zalezy jego
materialny, powszedni byt. Chocby z tego tylko wzgledu zobowigzany jest wzajemnie do

k**®. Solidarno$¢ jest zatem

solidarno$ci ze spoleczenstwem poprzez produktywny wysile
realng spoleczna wspodizaleznoscig ludzi, ktora wyraza si¢ migdzy innymi poprzez wymiang
dobr oraz podzial pracy. W tym sensie pojecie solidarnosci taczy si¢ z idea porzadku
gospodarczego i stanowi w pewnym stopniu wypelnienie zasady ekonomizacji*®.

Solidaryzm wyrdznia trzy poziomy, na ktorych szczeg6lnie objawia si¢ lub powinna
objawia¢ solidarnos$¢. Sa nimi: solidarno$¢ rodzaju ludzkiego, obywateli danego panstwa oraz
pracownikow danej profesji. Mamy zatem do czynienia z trzema kregami solidaryzmu:

ogblnoludzkim, narodowym i zawodowym’’’.

Solidarno$¢ w sensie ogo6lnoludzkim
przekracza granice narodowe, klasowe 1 rasowe. Cata ludzkos$¢ jest Boza rodzing, a
prawdziwe braterstwo powinno opiera¢ si¢ na sprawiedliwosci oraz mitosierdziu, zardGwno
pomiedzy jednostkami, jak i catymi narodami. Jesli w stosunkach mi¢dzynarodowych brak
solidarno$ci, woéwczas rzadzi nimi na ogél krwawa rywalizacja. Solidarno$¢ wspolnoty
politycznej na poziomie panstwa jest bardziej konkretna, gdyz w przeciwienstwie do ogotu

ludzkosci, jej obywatele tworza jednolity organizm moralny, ktéorego dobro powinno by¢

366 Pojeci solidarnosci w kontekscie nauczania spotecznego wg. Beyer’a ma obecnie trzy wymiary: obowiazku,
cnoty i zasady organizacji. Zob. G.J. Beyer, The meaning of solidarity in Catholic social teaching, ,Political
Theology” 2014, 15/1, s. 7-25. Z kolei Anzenbacher wskazuje, ze solidarnos¢ odnosi si¢ zarowno do obowigzku
prawnego, zobowigzania moralnego, usposobienia wobec innych jak i ksztattu instytucjonalnego zycia
spotecznego. A. Anzenbacher, Wprowadzenie do chrzescijanskiej etyki spolecznej, s. 219.

7 Lehrbuch, t. 3, s. 10.

368 Zob. F.H. Mueller, The Principle of Solidarity in the Teachings of Father Henry Pesch, S.J., ,Review of
Social Economy” 2005, 63/3, s. 347-355.

39 70b. R. Ederer, A Principle for Economics, ,,The Catholic Social Science Review” 2008, 13, s. 107-116.

370 Lehrbuch, t. 2,219-221; H. Pesch, Lehrbuch der Nationalokonomie, t. 4, Aligemeine Volkswirtschaftslehre 3,
Der volkswirtschaftliche Prozess, 1 Deckung des Volksbedarfs als Volkswirtschaftliche Aufgabe, 2 Produktion,
Freiburg im Breisgau 1922, s. 3-5, (dal. cyt. jako: Lehrbuch, t. 4). W tomie 1 wymienia Pesch takze czwarty
poziom solidarno$ci obejmujacy rodzing. W nastgpnych odniesieniach jest on jednak pomijany. Lehrbuch, t. 1,
433-434.
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celem nadrzednym ich dziatan. To wlasnie nardd i1 panstwo narodowe tworza wlasciwe ramy
dla organizacji zycia spoteczno—gospodarczego, gdzie najécislej splatajag sie interesy
jednostek i wspolnoty. Z kolei solidarno$¢ pracownikdéw tej samej profesji czy branzy,
powstaje na bazie wspolnej pracy i intereséw oraz jest naturalnym i niezb¢dnym czynnikiem
powstawania struktur posrednich pomiedzy jednostka a panstwem®’'. Konkretna forma tych
struktur jest uwarunkowana dziejowo. W przesztos$ci byly to cechy rzemieslnicze i gildie
kupieckie, ktore poézniej zastgpily organizacje zawodowe, zwigzki zawodowe, zwigzki
branzowe 1 korporacje zawodowe. Solidarno§¢ zawodowa powinna jednak wykracza¢ poza
wasko pojety interes branzowy, sprowadzajacy si¢ czgsto do egoistycznego lobbingu kosztem
og6lu. Prawdziwa solidarno§¢ branzowa jest bowiem oparta na wyzszym celu dobra
powszechnego, w tym wypadku, dobra calej wspdlnoty narodowej i1 catej gospodarki

narodowe;j.

2.11. Sprawiedliwo$¢ jako fundament zZycia spolecznego

. . ., . . . 2 . . e . .
Sprawiedliwo$¢ oraz milosierdzie’® stanowia lacznie ,.etyczne zasady regulacji zycia

99373

spotecznego Sa one nie tylko subiektywnymi impulsami psychologicznymi, ale

obiektywnie tworzg razem konieczny fundament dla istnienia wspolnoty.
HSprawiedliwo$¢ 1 milosierdzie roznia si¢, jednak nie sg to cnoty sobie przeciwstawne. W spoleczenstwie

uzupelniajg si¢ 1 wzajemnie wspieraja. Sprawiedliwos$¢ to niezachwiana podstawa porzadku spotecznego, a

mitosierdzie jest niezb¢dne dla zachowania i rozwoju spoteczenstwa. [...] Miltosierdzie musi w pierwszym

. ., . . . . oy 4
rzedzie wypetnié luki pozostawione przez sprawiedliwosé” ™.

Zdaniem Pescha, harmonia spoleczna nie jest rezultatem wolnosci, jak sugerowal Bastiat, ale
sprawiedliwosci. ,,Zasada porzadku jest sprawiedliwo$é™ . Wolnos¢ nia by¢ nie moze, gdyz
sama wymaga zasady porzadkujacej. Z kolei milo$¢, cho¢ niezbedna jako wsparcie
sprawiedliwosci, nie jest zasadg dostateczng w Zyciu spotecznym wobec utomnosci natury
cztowieka. Spoteczenstwo rzadzone jedynie przez milosierdzie to nieosiagalny ideat, przymus

zewnetrzny okreslonych struktur i rozwigzan prawnych jest nam po prostu niezbegdny.

' Analize pojecia solidarnoéci w kontekscie pojedynczego przedsiebiorstwa, w oparciu o koncepcje Pescha
przeprowadzit H. Briefs. Zob. H.W. Briefs, Solidarity Within the Firm: Principles, Concepts and Reflection,
,,Review of Social Economy” 1984, 42/3, s. 295-317.

372 Pesch uzywa termindw Gerechtigkeit oraz Liebe. Ten drugi thimaczymy w zalezno$ci od kontekstu badz to
jako mifosc badz jako milosierdzie.

373 Lehrbuch, t.2,s.272.

7 Tamze, t. 2, s. 276.

7 Tamze, t. 1, s. 188.
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Sprawiedliwos¢ reguluje relacje jednostki z innymi oraz ze spoteczenstwem wedlug
wskazan rozumu oraz woli Bozej. Mozemy ja wiec nazwaé zasada porzadku wolnych
ludzkich dziatan w ramach spoteczenstwa. Okresla ona, miedzy innymi, jakie ograniczenia
wolnosci sg dopuszczalne ze wzgledu na cel istnienia panstwa, a jakie nie. Sprawiedliwos¢
pozwala na ograniczenie wolnosci tylko wtedy, gdy koliduje z wyzszymi, bardziej
uniwersalnymi i wczesniejszymi prawami. Panstwo powotane jest do tego, aby sprawowaé
role custodis iustitiae (straznika sprawiedliwos$ci), a jednym z najwazniejszym jego zadan jest
ochrona zasad sprawiedliwos$ci oraz egzekwowanie jej nakazow. Jak nalezy to rozumiec?
Pesch stwierdza, ze w ujeciu chrzescijanskim oznacza to co$ wiecej, niz role ,,str6za nocnego”
— jak chcg liberatowie — w praktyce chronigcego jedynie prawa juz nabyte. Panstwo powinno
troszczy¢ si¢ o sprawiedliwos¢ w catoksztatcie zycia spotecznego.

Sprawiedliwo$¢ jezuita definiuje w ujeciu klasycznym, za prawem rzymskim, jako
oddanie kazdemu tego, co mu si¢ nalezy. Wedtug Ulpiana Domicjusza ,,sprawiedliwo$¢ jest
stalg i niezmienng wolg przyznania kazdemu naleznego mu prawa” (iustitia est perpetua et
constans voluntas ius suum unicuique tribuendi). Pesch, w nawigzaniu do §w. Tomasza z

. 376
Akwinu

, wyrdznia sprawiedliwo$¢ ogolng (iustitia generalis) — rzadzaca relacjami i
wzajemnym stosunkiem pomiedzy jednostkg a spoleczenstwem, a takze pomiedzy nizszego
rzedu ciatami spotecznymi a panstwem®''. Sktadaja sie na nia sprawiedliwos¢ legalna (iustitia
legalis) — dotyczaca prawnych aspektow regulacji podporzadkowania obywatela panstwu,
sprawiedliwos¢ rozdzielcza (iustitia distributiva) — odpowiadajaca za roztozenie obowigzkow
1 korzysci pomiedzy jednostka a spoteczenstwem i sprawiedliwo$¢ karna (iustitia vindicativa)
— karzaca zamachy kryminalne na porzadek spoteczno—polityczny. Oprdocz sprawiedliwosci
og6lnej mamy takze do czynienia ze sprawiedliwos$cia partykularng (iustitia particularis),
obejmujaca, zdaniem jezuity, prawo prywatne, a ktorej przedmiotem sg relacje pomigdzy
jednostkami®”®. Jej synonimem jest sprawiedliwo$¢ wymienna (iustitia commutativa), oparta

w szczegolnosci o zasade ekwiwalentnosci. Wedlug Pescha, istotnymi elementami

sprawiedliwosci wymiennej sg regulacje dotyczace godziwej ptacy czy ochrony przed lichwa.

37 Por. $w. Tomasz z Akwinu, Suma T eologiczna, 11-11, q. 58, al i a7 oraz II-11, q. 61, a.1,

W literaturze spotkaé mozemy rozmaite tlumaczenia dla poszczegdlnych rodzajow sprawiedliwosci. I tak
distributiva ttumaczone bywa jako rozdzielcza, rozdzielajaca Iub dystrybutywna; commutativa jako wymienna,
zamienna, komutatywna; particularis jako partykularna, szczegdétowa. Pesch uzywa niemieckich termindéw
legalen, distributiven, kummutativen Gerechtigkeit jednakze wydaje si¢, ze termin wymienna jest klarowniejszy
niz komutatywna.

37 Klasyfikacja Pescha, cho¢ uzywa termindéw zaczerpnietych od $w. Tomasza z Akwinu stosowanych w
chrzescijanskiej filozofii spotecznej, jest oryginalna. W ujeciu Tomasza sprawiedliwos$¢ rozdzielcza i wymienna
sa rodzajami sprawiedliwosci szczegdtowej. Patrz takze: T. Slipko, Wspdlczesne pojecie sprawiedliwosci
spolecznej a tradycyjny podzial sprawiedliwosci, ,,Studia Philosophiae Christianae” 1966, 2/2,s. 55-101.
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Prawo stanowione powinno odzwierciedla¢ zasade sprawiedliwosci, ktora stanowi
fundament bytu panstwa i spoleczenstwa, a w razie jej naruszenia, chwieje si¢ cata oparta na
niej konstrukcja. Szczegodlnie wazne jest, aby sfera ekonomiczna oparta byla o zasady
sprawiedliwosci, gdyz to wlasnie w niej egoistyczne dazenia mogg powodowac najdotkliwsze
skutki dla spdjnosci tkanki spoiecznej379. Roli panstwa w tej sferze nie moga zastapi¢
dzialania charytatywne, nie wystarcza same zachety do moralnej reformy gloszone z ambon.
Kosciot ma prawo i obowigzek do upominania si¢ o sprawiedliwo$¢ w wymiarze spotecznym.

Sprawiedliwos¢ ogodlna odnosi si¢ do relacji jednostki i1 spoteczenstwa. Natomiast
sprawiedliwos$¢ legalna oraz rozdzielcza dotycza w szczegodlno$ci sfery ekonomicznej. Ta
pierwsza wymaga, aby w razie konfliktu intereséw pomigdzy wspdlnota a jednostka, interes
jednostki zostal podporzadkowany interesowi ogoétu. Chodzi tu szczegolnie o przypadki, gdy
korzy§¢ indywidualna lub grupowa moze =zagrozi¢ lub przynies¢ szkode -catemu
spoleczenstwu. Zadaniem sprawiedliwo$ci rozdzielczej jest dopilnowanie, azeby zar6wno
obcigzenia jak 1 korzySci zwigzane z funkcjonowaniem panstwa, rozdzielane byty
sprawiedliwie: cigzary — na miar¢ zdolnosci ich dzwigniecia, korzysci — zgodnie z zashugami.
W praktyce, jednym z najwazniejszych zadan w tym wzgledzie jest odpowiednie
ksztattowanie polityki podatkowej panstwa’™.

Odnosnie sprawiedliwos$ci partykularnej wymiennej, to dotyczy ona w pierwszym
rzedzie relacji pomiedzy jednostkami, w szczegolnosci relacji wymiany. Zadanie panstwa w
tej sferze jest dwojakie. Po pierwsze, jest nim uznanie szczegdlnego obszaru uprawnien
jednostek, rodzin, korporacji, a takze oddanie im tego, co im si¢ nalezy, badz to z racji prawa
naturalnego, badz to z racji praw nabytych. Po drugie, panstwo powinno zapewnic
sprawiedliwy system prawny, ktory rozstrzygatby spory pomiedzy jednostkami’®'.

Szczegdlna ochrong panstwa powinny by¢ objete umowy i kontrakty. Istota wymiany
jest rownowazno$¢ wymienianych wartosci. Stad w sytuacji, gdy nadzwyczajne okoliczno$ci
zmuszaja jedng ze stron do akceptacji razaco nierdOwnej wymiany, panstwo powinno
interweniowaé¢ w obronie strony stabszej. Pesch pisze, ze nawet gdyby glodujacy ,,chciat”
ofiarowa¢ mi cate krdlestwo za kawalek chleba, to nie wolno mi wykorzystywac jego
tragicznego potozenia dla wlasnego zysku. Podobnie, jesli istnieje nadmiar chetnych do
pracy, to jako pracodawca nie mam prawa oferowac za prac¢ mniej, niz jest ona warta, lub

mniej, niz potrzeba na utrzymanie pracownika. Tak wigc panstwo powinno w szczegoélnosci

. Pesch, Liberalism, Socialism, t. 4, s. 105.
30 Tamze, t. 4,s. 111.
¥ Tamze, t. 4, s. 131.
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interweniowa¢ w imi¢ sprawiedliwosci w dwoch przypadkach: godziwej ptacy oraz lichwy.
Ale placa nie jest bynajmniej jedynym element stosunkéw pracy, do ktorych odnosi si¢
zasada sprawiedliwosci, sg nimi réwniez warunki pracy czy czas pracy. One takze powinny
pozostawaé w sferze egzekwowania przez panstwo sprawiedliwosci wymiennej, gdyz czesto
zdarza si¢ tak, ze na stronie stabszej, czyli na robotniku, wymusza si¢ wigcej niz zezwala na
to zasada sprawiedliwosci i godno$¢ osoby ludzkiej. Zasada sprawiedliwo$ci stanowi dla
Pescha punkt wyjscia do rozwazan dotyczacych ceny sprawiedliwej, lichwy oraz ptacy
sprawiedliwej**?.

W  koncepcji solidarystycznej sprawiedliwos¢ wraz z milosierdziem stanowia
podstawowe zasady bytu spolecznego i wszelkiej wspolnotowosci — ,,sprawiedliwos¢ 1 mitosé
ida razem, tworzac moralne spoiwo, ktére laczy cale zycie spoleczne™®. Bez
sprawiedliwosci stabnie spojnos¢, zatamuje si¢ porzadek spoteczny, zanika solidarnos$¢
pomiedzy cztonkami wspolnoty. Pelna realizacja potencjatéw indywidualnych w ramach
wspolnoty wymaga oddawania kazdemu tego, co jest mu nalezne. Dopelnieniem
sprawiedliwosci jest mitosierdzie, czyli milos¢ w wymiarze spotecznym — solidarno$¢

wzajemna cztonkdw spoleczenstwa, wychodzaca poza i ponad nakazy samej sprawiedliwosci.

32 Zagadnienia te omawiane sg szczegotowo w kontekscie ekonomicznym w Rozdziale I11.
383 Lehrbuch, t. 1, s. 33.

98



ROZDZIAL 111

GOSPODARKA SOLIDARYSTYCZNA

3.1. Wprowadzenie

W poprzednim podrozdziale oméwilismy filozofi¢ spoteczng Heinricha Pescha, w niniejszym
skupimy si¢ na ekonomicznej czesci jego propozycji solidaryzmu spotecznego. Oczywistym
jest, ze Scisle odseparowanie tych dziedzin jego rozwazan nie jest mozliwe, tym niemniej
wydaje si¢ pomocne w usystematyzowaniu jego dorobku. Jakiekolwiek bylyby zastugi Pescha
jako filozofa spotecznego, tym co czyni jego pracg szczegdlna, jest proba przeniesienia zasad
owej filozofii na obszar nauk ekonomicznych. Z obszernych wywodow skladajacych si¢ na
wyklad ekonomii wybrane zostaly kluczowe pojecia 1 zagadnienia, definiujace go i
najbardziej dla niego charakterystyczne. Ze wzgledu na charakter rozprawy, zamiarem autora
jest przedstawienie pogladow Pescha w sposob przystepny, z zachowaniem oryginalnej
terminologii autora, a jednocze$nie na zwrocenie uwagi na to, co odroznia jego poglady od

. . 4
ekonomii gtéwnego nurtu®™*,

3.2. Pojecie ,,gospodarki narodowej”

Swoja najwazniejsza prace zatytutowal Pesch Lehrbuch der Nationalékonomie, czyli
,Podrecznik gospodarki narodowej”. Odrzucajac alternatywy, takie jak np. ,,Podrecznik
ekonomii” czy ,,Podstawy ekonomii” oraz inne pokrewne terminy, jezuicki ekonomista
wskazuje tym samym na wage pojecia ,,gospodarki narodowej”, ktéry jest jednym z

podstawowych terminéw w stworzonym przez niego systemie’ . W istocie, konstruujac

# Ekonomie gloéwnego nurtu lub ortodoksyjna, bedziemy definiowaé jako ekonomie klasyczna, neoklasyczna
oraz keynesowska (powstalg juz po $mierci Pescha).

3 Wérod odrzuconych termindw wymienia Pesch Volkswirtschaft, Volkswirtschaftslehre, Nationalokonomik.
Lehrbuch, t. 1, s. 456. Warto podkresli¢, ze odniesienie do ekonomii narodowej zawarl w swej glownej pracy o
ekonomii Ludwig von Mises (Nationalékonomie: Theorie des Handelns und Wirtschaftens, Editions Union,
Geneva 1940). Co ciekawe, na rynku amerykanskim ksiazka ukazata si¢ pod nowym tytutem: Human Action:
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solidarystyczny model gospodarki wychodzi wtasnie od koncepcji ,,narodu”, gdyz — jak
podaje — ,,wedlug wszelkich regul logiki, aby rozwija¢ naukowy system ekonomii, punkt
wyj$ciowy naszych badan stanowi pojecie gospodarki narodowej, jej zadan i celu”>*®. Zanim
przejdziemy do omawiania ekonomicznej cze$ci systemu solidaryzmu chrze$cijanskiego
Pescha, warto zatem wyjasni¢ znaczenie tego terminu, tak jak stosuje i rozumie go sam autor.
Adam Smith jako przedmiot ekonomii okreslit kwesti¢ ,bogactwa narodow”,
rozumiejac ,,nardd” jako wspolnote polityczna danego panstwa’ . Pesch w petni zgadzat si¢ z
nim, co do kluczowej roli panstw narodowych jako podstawowych jednostek analizy i teorii

ekonomii. Gospodarka wedtug Pescha to
»suma tych wszystkich ludzkich aktywnosci, relacji 1 instytucji, ktore stluza celowi planowego i
systematycznego zaopatrywania w rzeczy materialne, niezb¢dne osobom lub grupom o0séb”, lub nieco zwigzlej:

troska i uregulowana dziatalno$¢ ludzi, skierowana na ciggle zaopatrzenie w dobra zaspokajajace ich potrzeby

oraz na ich efektywne wykorzystanie™**.

Omawiajac filozofi¢ spoteczna niemieckiego jezuity zauwazyliSmy, ze cztowieka postrzegat
zawsze w kontekscie wspdlnotowym. Podzial pracy, jej specjalizacja czy laczenie sit przy jej
wykonywaniu dyktuja — wedlug Pescha — spoteczny wymiar praktycznie wszelkiej
dziatalnosci gospodarczej. Zgodnie z jego mysla, procesy gospodarcze zawsze zawierajg si¢
W obszarze wyznaczonym poprzez zasieg wspOlnoty politycznej, gdzie podlegaja one, w
takiej czy innej formie regulacji. Podazajac za tym tokiem rozumowania, w spoleczno$ciach
prymitywnych ,,gospodarka narodowa” to faktycznie gospodarka plemienna — codzienne
rutynowe procesy zamykaja si¢ bowiem 1 bilansuja w obrebie jednej wioski lub matego
obszaru, gdzie przebiegaja zgodnie z obyczajem i tradycjg. Na poziomie nowoczesnego
panstwa procesy gospodarcze regulowane s3 za$ zgodnie z wolg wspolnoty, wyrazong w
formie prawa stanowionego lub zwyczajowego. W tym sensie gospodarka narodowa istniata

zatem takze jeszcze przed uksztattowaniem sie nowoczesnych pafnstw’>.

The Treatise on Economics, Yale University Press, New Heaven 1949. W polskim przektadzie wspomnien
Ludwiga von Misesa tlhumacz konsekwentnie przektada termin Nationalékonomie jako ekonomia. Patrz: Ludwig
von Mises, Wspomnienia wraz z kompletng bibliografig autora, Fijorr Publishing, Warszawa 2007, s. 147, 161,
172.

% Lehrbuch, t. 1, s. 459.

7 Swoja fundamentalng dla nauk ekonomicznych prace z 1776 roku zatytutowat Smith An Inquiry into the
Nature and Causes of the Wealth of Nations, W. Strahan & T. Cadell, London 1776.

3% Lehrbuch, t. 1, s. 269. Definicja Pescha jest zblizona do definicji Gustava von Schmollera, ktora przytacza w
Lehrbuch, t. 1, s. 261.

3% G. Grudel, 4ssessing Political Economy in Native American Nations, ,,American Indian Law Journal” 2017,
5/1, s. 1-101; Labor in the Ancient World, red. P. Steinkeller, M. Hudson, Dresden 2015; J. Huizinga, Patriotism
and Nationalism in European History, w: J. Huizinga, Men and Idesa. History, the Middle Ages, the
Renaissance, Meridian Books, New York 1959, s. 97-155.
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Pesch zwigzle stwierdza, ze ,,gospodarka narodowa jest faktycznie jednocze$nie

gospodarka narodu i dla narodu” **°.

Jest tym, co zapewnia materialny byt narodu, ale
jednoczesnie czyms$, co stanowi tegoz narodu emanacj¢ i jego wspodlne dobro. Nie jest
jednoczesnie, jak =zaznacza badacz, gospodarka narodowa synonimem gospodarki
panstwowej. W peschianskim pojeciu gospodarki narodowej zawarta jest stuzebna rola
gospodarki wobec wspolnoty oraz oséb. Gospodarka jest dla ludzi, po to by im stuzy¢, a
sytuacja, w ktorej ludzie traktowani sg jako ,kapital ludzki”, czyli jako czynnik produkc;ji,
podobnie jak surowce, podporzadkowany celom gospodarki, jest odwrdceniem wlasciwego
porzadku rzeczy3 o

Pojecie ,,gospodarki narodowej” nie oznacza oczywiscie autarkii: nawet prymitywne
plemiona wchodza w procesy wymiany handlowej z sgsiadami, oferujac nadwyzki produkeji,
w zamian za produkty u nich niespotykane lub rzadkie. Tym bardziej odnosi si¢ to do
wspotczesnych Peschowi gospodarek Europy. Pomimo faktu istnienia wymiany z innymi
wspolnotami politycznymi, praktyczne granice systemoOw gospodarczych wyznaczane sg
jednak granicami panstwowymi. Oczywiscie, nie wszystkie narody posiadaja wtasne panstwa.
Wsrdéd ,,narodow kulturowych” tzn. posiadajacych wyrazng odrebnos¢, ale pozbawionych
suwerennego bytu politycznego, wymienia badacz obok Ormian czy Zydow takze
Polakow”>. W wypadku tych narodéw pozbawionych w czasach Pescha pafstwowosci —
chociaz cechujacych si¢ odrebng tozsamos$cia i wspolnota kulturowa — nie moze by¢ jednak
mowy o ,gospodarce narodowej” regulowanej przez wspolng wiladzg polityczng na
zdefiniowanym obszarze. Jak wida¢ z powyzszego ,,gospodarka narodowa” to wedtug jezuity
gospodarka narodu politycznego, a nie etnicznego, narodu rozumianego jako wspdlnota
polityczna ludzi znajdujacych si¢ w granicach danego organizmu panstwowego i

podlegajacych wspolnym prawom i jednej wiadzy™".

Tak wigc ostatecznie termin ,,gospodarka narodowa” nalezy rozumie¢ jako gospodarke

,politycznie zjednoczonego panstwa, polaczonego celem wspolnego zycia jako jednostka

" Lehrbuch, t. 1, s. 269.

1V H. Pesch, Lehrbuch der Nationalskonomie, t. 5, Allgemeine Volkswirtschafislehre 3, Der volkswirtschaftliche
Prozess, 3 Tauschverkehr, 4 Einkommens- und Vermdégensbildung, 5 Stérungen des volkswirtschaftlichen
Prozesses, Freiburg im Breisgau 1923, s. 563, (dal. cyt. jako: Lehrbuch, t. 5).

392 Lehrbuch, t. 2, s. 464. Terminy Staatsnation oraz Kulturnation spopularyzowane przez Friedricha Meinecke,
byly czescia XIX wiecznej debaty na temat niemieckiej tozsamosci. Zob. np. J. Feichtinger, * Staatsnation °, *
Kulturnation °, * Nationalstaat ’: The Role of National Politics in the Advancement of Science and Scholarship
in Austria from 1848 to 1938, w: The Nationalization of Scientific Knowledge in the Habsburg Empire, 1848—
1918, red. M.G. Ash, J. Surman, Palgrave Macmillan, London 2012.

393 Lehrbuch, t. 1, s. 269.
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. 394
spoleczno—polityczna”

. Taka gospodarka to wigcej niz suma poszczegdlnych czesci, gdyz
stanowi podmiot spoteczny, ktérego czesci sktadowe zachowujac autonomi¢ stanowig
jednoczesnie moralng jedno$¢ potaczong wspdlnym celem narodowego dobrobytu. Cel
osiggnigcia dobrobytu materialnego, gospodarka narodowa wypetnia w zgodzie z osiggnigtym
poziomem rozwoju kulturowego. Dla Pescha jest ona podstawowa jednostka, ktorej badaniem

powinny zajmowa¢ si¢ nauki ekonomiczne™”.

3.3. Teleologiczny poglad na gospodarke

Nauki $ciste, takie jak astronomia czy chemia, w swych dociekaniach starajg si¢ rozpoznad
zastany obraz $wiata fizycznego; opisac jego zjawiska, a nastepnie okresli¢ prawidlowosci
przyczyny 1 skutku, ktore tymi zjawiskami rzadza. Wspotczesne nauki spoleczne, na czele z
ekonomig, nie tylko staraja si¢ jak najbardziej przyblizy¢ metodologicznie do nauk $cistych,
dazac do matematyzacji (szczegdlnie poprzez zastosowanie narzgdzi statystycznych), ale
takze traktuja przedmiot swych dociekan tak, jakby badaly procesy naturalne™®. Taka
postawe badawcza uwazat Pesch za bledna, gdyz podmiotem zjawisk spolecznych, w tym
ekonomicznych, sa wyposazeni w wolng wole oraz rozum, kierujacy si¢ autonomicznymi
celami, ludzie™’. Zjawiska spoleczne nie sa wiec mechaniczne, wszelkie dziatania
nakierowane s3 na jakie§ cele, kieruja nimi okreslone motywacje, podlegaja one ocenie
etycznej. Dlatego, ,.ekonomista nie moze jedynie zbieraé, raportowaé, opisywaé i
obserwowac¢ [...]. Dla wiasciwego 1 pelnego uchwycenia tresci nauk ekonomicznych
szczegolnie istotny jest teleologiczny sposob obserwacji™**®.

Kazdy system gospodarczy, od najbardziej prymitywnego po zlozone gospodarki

krajow najwyzej rozwini¢tych jest — jak zauwaza Pesch — mechanizmem, narzedziem

** Tamze, t. 4, s 15.

3% W ekonomicznej mysli niemieckiej zwrot ku perspektywie narodowej zapoczatkowali Adam Miiller (1779—
1829) i Friedrich List (1789-1846). O roli panstwa narodowego jako alternatywy dla wolnego handlu, pisat
takze Johann Gottlieb Fichte w wydanym w 1800 r. Der geschlossene Handelsstaat. Nurt narodowy i katolicki w
Niemczech splatalty si¢. G. Briefs analizujac kontekst mysli Pescha, poczatki katolickiej mysli spoteczno—
gospodarczej utozsamia takze z pracami Adama Miillera (ktorego rowniez zalicza do prekursorow szkoty
historycznej). Por. G. Briefs, Pesch and his Contemporaries: Nationalokonomie vs. Contemporary Economic
Theories, ,,Review of Social Economy” 1983, 41/3, s. 235-245.

3% W zaleznoéci od tytulu zaledwie 0-5% artykuldéw w czotowych pismach ekonomicznych nie zawiera
elementow matematycznych (danych, modeli, rownan). W tej sytuacji autorzy badania pytaja w tytule: Gdzie
dzi$§ moglby publikowaé¢ Adam Smith? D. Sutter, R. Pjesky, Where would Adam Smith publish today? The near
absence of math-free research in top journals, ,,Econ Journal Watch” 2007 4/2, s. 230-240.

¥7TH, Pesch, Ethics and the National Economy, thum. R. Ederer, Manila 1988, s. 169.

% Lehrbuch, t. 1, s. 565. W czasach Pescha zaledwie okoto 5% publikacji ekonomicznych zawierato elementy
matematyczne, jest to odwrotna proporcja niz wspolczesnie. Zob: G.J. Stigler, S.M. Stigler, C. Friedland, The
Journals of Economics, ,JJournal of Political Economy” 1995, 103/2, s. 331-359.

102



stworzonym przez ludzi. Kazde narzg¢dzie tworzone jest w okre§lonym celu i powinno przede
wszystkim by¢ oceniane wedlug kryterium efektywnosci osiggania zatozonego celu.
Obserwujac bogactwo i réznorodno$¢ procesoOw gospodarczych; produkcje, dystrybucje,
konsumpcj¢; wielkie fabryki, systemy masowego transportu, detalistow i hurtownikéw,
instytucje finansowe, przepisy prawa handlowego, rynki kapitatowe, zn6j rolnika czy goérnika
— zadaje Pesch pytanie o ostateczny cel calej tej goraczkowej, zabieganej aktywnosci, o cel
systemu gospodarczego jako catosci, cel wybiegajacy ponad indywidualne cele uczestnikow
procesow gospodarczych. Teleologiczne podejscie Pescha wyrasta takze z jego

chrzedcijanskiego §wiatopogladu.

,Jesli nieskonczenie madry Bog jest Stworca §wiata oraz autorem natury ludzkiej, to swoje dzieto musiat on
wyposazyé w cel zgodny z Jego madroscia. Musial on takze ustanowi¢ dla swoich stworzen na réznych

poziomach prawa, dopasowane do ich natur, dzicki ktérym posiadaja one zasady kierujace ich istnieniem i

dziataniem w zgodzie z ich naturalnym celem™”.

Jezeli cel zycia gospodarczego to co$§ wiecej niz suma indywidualnych dazen jego

2% Wedlug Pescha ekonomia

uczestnikow, to w jaki sposéb mozemy go okresli¢
samodzielnie nie potrafi da¢ odpowiedzi na to pytanie. Potrzebna jest jej pomoc filozofii. Cel
gospodarki moze by¢ zrozumiany poprzez dedukcje, wychodzac od zrozumienia natury

czlowieka i jego potrzeb, a takze natury spoteczenstwa™'.

,»To nic dobra materialne, ich wytwarzanie, utrzymywanie, uzywanie, powigkszanie ich zasobu, ani tez

tworzenie bogactwa czy kapitatu, ale materialny dobrobyt ludzi stanowi cel tego agregatu dziatan i instytucji,

ktére nazywamy gospodarka” *%.

Solidarystyczna odpowiedz na pytanie o cel gospodarki jest jednoznaczna: jest nim
zaspokojenie realnych potrzeb materialnych jej uczestnikow, spoteczenstwa, narodu. Potrzeby
w tym rozumieniu majg obiektywny charakter. Nie kazdy popyt jest rOwnoznaczny z realng
potrzeba, gdyz, jak zauwaza jezuita, perwersja tez ma swoje potrzeby. Potrzeby nie sg tez
kwestiag subiektywnych odczué. ,,Fizyczna czy psychologiczna rado$¢, zwigzana z
zaspokojeniem chwilowej potrzeby, nie moze by¢ ostatecznym celem zmagania tak srogiego i

) L. c . e asd
trudnego, ze w duzej mierze stanowi tres¢ ludzkiego zycia™*®.

*° Tamze, t. 1 s. 125.

40 Teleologiczne podejscie Pescha, odwoluje si¢ do teorii przyczyn Arystotelesa, patrz: Arystoteles, Metafizyka,
1013a-1014a, ttum. K. Le$niak, PWN, Warszawa 2009, s. 91-93.

401 Lehrbuch, t. 1, s. 532.

“2 Tamze, t. 2, 5. 297.

" Tamze, t. 4, s. 25-26.
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Potrzeby ktore gospodarka winna jest zaspokoi¢ odnosza si¢ do realnych materialnych
wymagan zwiazanych z funkcjonowanie jednostki i spotecznoéci®™. Co wigcej, zadaniem
gospodarki jest nie tyle jednorazowo zaspokoi¢ potrzeby, co raczej stworzy¢ system
pozwalajacy na state 1 przewidywalne dostarczanie dobr potrzebnych spoteczenistwu®”. Pesch
nie jest egalitarysta, nie jest jego intencja ograniczenie potrzeb do poziomu podstawowego
czy zapewniajacego jedynie przetrwanie. W jego rozumieniu potrzeb jest miejsce na dobra
stuzace wygodzie a takze na dobra luksusowe, jednakze w zwigzku z realnymi potrzebami,
uzaleznionymi od osiggnigtego poziomu rozwoju kultury.

Zaspokajanie potrzeb niszczacych kulturg, zgodnie z zasadg jednosci kultury, nie jest
przedmiotem celu gospodarki narodowej*”. Pesch definiuje wigc potrzeby w opozyciji do
subiektywnych kategorii  satysfakcji  psychologicznej czy kryterium utylitarnego
maksymalizowania przyjemnos$ci 1 minimalizacji przykros$ci. Definiuje je w sposob
obiektywny, jako zaspokojenie konkretnych, materialnych potrzeb cztowieka*”’.

Czy nie jest tak, ze taka perspektywe definiowania potrzeb okreslat 6wczesny, niski
poziom rozwoju gospodarczego oraz standard materialny zycia? Zapewne wraz z rosnacg
zamozno$cig oddalamy si¢ od perspektywy, ktéra tak wyraznie zarysowal Bronistaw
Malinowski, a mianowicie, iz kultura wyrasta z potrzeby zaspokojenia fizjologicznych

% W kazdym czasie ludzie zaspokajaé musza potrzeby

wymagan naszego organizmu’
pokarmu, schronienia, bezpieczenstwa — jedynie tatwos¢ ich zaspokojenia we wspodlczesnym,
wysoko rozwinigtym technologicznie $wiecie, usuwa nam sprzed oczu konieczno$¢, ktora stoi
za naszymi, jak nam si¢ moze mylnie zdawaé, dyktowanymi jedynie gustami czy
indywidualnymi preferencjami, wyborami. Natura potrzeb cztowieka — ciaggle pojawiajacych
si¢ na nowo, nie dajacych si¢ zaspokoi¢ jednorazowym aktem, ale ciggle domagajacych si¢

naszej atencji, jest wedtug jezuity pierwotng przyczyng koniecznosci pracy oraz pierwotnym

impulsem dla zycia gospodarczego™®.

4% pesch uznaje za produktywna glownie dziatalno$¢ wytwoércza, mniejsza wage przykfadajac do ushug.
Przypomina to nieco podejscie jakie stosowano w gospodarce socjalistycznej, gdzie odpowiednikiem Produktu
Krajowego Brutto byt Produkt Materialny Netto (Net Material Product), ktory uwzgledniat jedynie warto$é
dodang w sektorach wytworczych. Niematerialne ushugi takie jak: ochrona zdrowia, edukacja, ustugi dla
ludnosci, czg$¢ transport i komunikacji, ustugi finansowe w tym bankowosci i ubezpieczenia nie byty do niego
wliczane.

95 Nauczanie Pescha bywa zaliczane do nurtu tzw. ekonomii dobrobytu (welfare economics), Zob. R.E.
Mulcahy, The Welfare Economics of Heinrich Pesch, ,,The Quarterly Journal of Economics” 1949, 63/3, s. 342—
360.

46 Wiecej w podrozdziale o zasadzie jednosci kultury.

W07y, Pesch, Ethics and the National Economy, thum. R. Ederer, IHS Press, Norfolk 2004, s. 57.

08, Malinowski, Szkice z teorii kultury, Ksigzka 1 Wiedza, Warszawa 1958, s. 58-59, 69.

409 Lehrbuch, t. 4, s. 2.
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Z perspektywy ekonomii ortodoksyjnej pytanie o cel gospodarki moze wydawac sie¢

zbyt szerokie lub filozoficzne™*!?

, jednakze postawienie go otwiera wielki potencjat
heurystyczny. Niewatpliwie Pesch stawia to pytanie w perspektywie filozoficznej, natomiast
odpowiedz na nie do pewnego stopnia wynika z przyjetej przez niego wizji antropologiczne;j.
I chociaz odpowiedz, ktora proponuje, wydawac¢ si¢ moze mato odkrywcza, to jasne
zdefiniowanie sensu istnienia systemu ekonomicznego powoduje daleko idace konsekwencje,

miedzy innymi poprzez stworzenie kryterium oceny zjawisk gospodarczych®''.

3.4. Cel gospodarki narodowej jako zasada regulujaca

Podejsécie Pescha stoi w opozycji do gtoéwnego nurtu ekonomii, ktéra odrzuca kryterium
celowosci. ,,W ekonomii nie ma celow” — stwierdza Lionel Robbins — ,.ekonomia jest
catkowicie oboj¢tna wobec celéw. O ile tylko osiggnigcie jakiegokolwiek celu zalezy od
ograniczonych $§rodkow, staje si¢ to istotnym tematem zainteresowania dla ekonomisty.

. . . . . s 412
Ekonomia nie troszczy si¢ o cele jako takie”

. Wspotczesna ekonomia skupia si¢ wiec na
zasadzie ekonomizacji, nawet je$li odnosi si¢ ona do dziedzin, ktére odleglte sa od
gospodarki*'®. Mozna wiec przyjaé, ze nie wzbrania sic od tego, co krytycy Robbinsa
okreslali jako badanie efektywnos$ci podpalenia domu. Tak dtugo, jak do celu tego uzywamy
odpowiednio niewielkiej liczby zapalek, odbywa sig to ,,ekonomicznie™*'*.

Kryterium efektywnos$ci dziatan gospodarczych, ktore proponuje Pesch, oparte jest o
pojecie celu gospodarki narodowej i rézni si¢ zasadniczo od kryterium liberalnego, ktore
oparte jest na ocenie efektywnosci z punktu widzenia danego podmiotu oraz na dogmacie o
nie ingerencji w procesy rynkowe. Jezeli jakie$ dziatania sg zyskowne z punktu widzenia
danego przedsigbiorstwa, to jesli tylko nie lamie prawa, nie nalezy w jego dzialania

ingerowac, gdyz z zalozenia, jako czg$¢ najbardziej optymalnego procesu wolnorynkowego,

sa one uzasadnione, usprawiedliwione i ostatecznie korzystne. W przeciwienstwie do tego

419 pesch odnotowuje goracy sprzeciw, jaki wywolalo wystapienie austriackiego ekonomisty Eugena von
Philippovich (1858-1917) w 1909 roku, postulujace teleologiczne podejscie w naukach spotecznych. Lehrbuch,
t. 1,5 121.

M Lehrbuch, t. 2, s. 245; por. R.E. Mulcahy, The Economics of Heinrich Pesch, Henry Holt and Co., New York
1952. s. 13-46.

12 1., Robbins, An Essay on The Nature and Significance of Economic Science, Macmillan and Co., London
1945, s 24, 145.

13 Jednym z pol zainteresowan wspotczesnych ekonomistow jest np. ,,rynek matzenski”. Por. K.K. Charles, E.
Hurst, A. Killewald, Marital Sorting and Parental Wealth, NBER Working Paper 16748,
https://www.nber.org/system/files/working_papers/w16748/w16748.pdf ; R. Fernandez, Education, Segregation
and Marital Sorting: Theory and an Application to UK Data, NBER Working Paper 8377,
https://www.nber.org/system/files/working_papers/w8377/w8377.pdf

14 R E. Mulcahy, The Economics of Heinrich Pesch, s.14-19.
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podejscia, czyli tam, gdzie ekonomista liberalny widzi zysk danego podmiotu jako ostateczne
kryterium celowosci danego dziatania, Pesch kaze nam spojrze¢ z szerszej perspektywy
cato$ci procesdOw gospodarczych i dopiero z tego punktu widzenia ocenia¢ racjonalnos¢ badz
efektywnos¢. Dzieje si¢ tak, gdyz — jak zauwaza — to co najbardziej optacalne dla
indywidualnego podmiotu, moze czasami okaza¢ si¢ najbardziej kosztowne dla catosci
spoteczefistwa’'”.

Odrzucenie kryterium celowosci gospodarki 1 przyjecie dogmatu wolnosci
gospodarczej prowadzi w praktyce zycia spoteczno—gospodarczego do tolerancji wobec wielu
watpliwych praktyk poszczeg6lnych przedsiebiorstw*'®. W skali gospodarki olbrzymie $rodki,
zamiast przeznaczaé je na wytwarzanie nowych dobr czy ustug, poswiecane sg na dziatania
nieproduktywne, takie jak manipulowanie konsumentem czy wzajemne wydzieranie sobie
klientow przez konkurujagce firmy. Mozna je poréwna¢ do gry o sumie zerowej,
pochtaniajacej olbrzymie $rodki, ktore mozna by wykorzysta¢ bardziej efektywnie”’”.

Oczywiscie, w kazdej realnie dziatajacej gospodarce wyznaczone s3 pewne granice
dozwolonej dziatalno$ci. Okresla je prawo karne, a przestanka jest oczywista szkodliwos¢
spoleczna (jak choéby w przypadku dziatalnoSci gospodarczej polegajacej na handlu
narkotykami). Tym niemniej, liberalny paradygmat toleruje trwale zjawiska, takie jak np.
niska jako$§¢ wyrobow 1 zwigzane z tym marnotrawstwo surowcoéw, energii i wysitku
ludzkiego, nieetyczne formy marketingu i reklamy, kontrola rynkéw przez oligopole itp.
wszystko to w imi¢ dogmatu nie ingerencji w dziatania podmiotéw rynkowych*'®.

Wedlug kryterium zaproponowanego przez Pescha, jezeli pewne praktyki na rynku nie
sa spojne z celem gospodarki narodowej, gdyz w ostatecznym rozrachunku pomniejszaja
dobrobyt spoleczny i pule dobr dostepnych spoteczenstwu, wowczas nie ma zadnego
racjonalnego powodu, aby na nie przyzwala¢. Zysk jednego podmiotu nie jest w takim
przypadku decydujacym kryterium, lecz nalezy spojrze¢ szerzej i dokona¢ rachunku zysku i
strat z punktu widzenia cato$ci gospodarki. W praktyce — zauwaza Pesch — ,,zaspokajanie

potrzeb ludzi stalo si¢ nie tyle celem, co srodkiem do prywatnego wzbogacenia. Subiektywny

I3 Lehrbuch, t.2,s.245.

#1® Mulcahy twierdzi, ze istnieje znaczaca liczba ekonomistow “ktérzy wprost wyrazili wage badania celu
gospodarki.” Miata ona wedlug niego obejmowac postaci takie jak: J. M. Clark, Bye, Hawtrey, Wolfe, F. D.
Graham, Salz, Walker oraz Suranyi-Unger. R.E. Mulcahy, The Welfare Economics of Heinrich Pesch, ,,The
Quarterly Journal of Economics” 1949, 63/3, s. 347.

47 Lehrbuch, t.1,s. 544.

8 W wielu krajach istnieja instytucje majace nadzorowaé i ogranicza¢ monopole. W Polsce jest to Urzad
Ochrony Konkurencji i Konsumentéw (UOKIK). Nie zmienia to faktu, ze wiele rynkdw pozostaje pod kontrola
monopoli i oligopoli. Por. M. Merhav, Technological Dependence, Monopoly, and Growth, Pergamon Press,
Oxford 1969.
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cel prywatnej dzialalnosci przedktadany jest teraz ponad obiektywny cel gospodarki
narodowe;j”*"’.

Pesch nie oczekuje odrzucenia motywu wzbogacenia ani go nie potepia. Jego sprzeciw
budza tylko przypadki, w ktoérych cel prywatny realizowany jest kosztem ogdlnego dobrobytu
catego spoteczenstwa. Motywy indywidualne powinny wpisywac si¢ harmonijnie w dobro
catego spoteczenstwa i najczesciej tak sie dzieje, gdy jednak jest odwrotnie, solidarystyczna
perspektywa wymaga wyboru tego, co optymalne w skali catej gospodarki**’.

Slepa na cel ekonomia, bedaca wypadkowa indywidualnych dazen jej uczestnikow — o
ktérej pisal Robbins — zatroskana jest wylacznie o efektywno$¢ w sensie maksymalizacji
relacji naktady—korzysci. Nie bierze ona pod uwage, czy dane dziatanie jako takie jest
konstruktywne i czy przyczynia si¢ do powickszenia wspdlnego dobrobytu. Takie nastawienie
prowadzi¢ moze do maksymalizacji dziatan szkodliwych. Jak podsumowuje cierpko
Mulcahy: ,,nie mniejszym marnotrawstwem jest bycie ekonomicznym w dazeniu do
fatszywych celéw niz bycie nieekonomicznym w dazeniu do wiasciwych celow™*!. Cel
gospodarki narodowej stanowi w systemie Pescha kluczowe kryterium oceny dzialan
gospodarczych. W tym S$wietle, rozliczne dziatania ekonomiczne podejmowane przez
poszczeg6lne rynkowe podmioty chociaz sa dla nich optacalne, to bioragc pod uwage cata
gospodarke, jawia si¢ jako marnotrawstwo srodkow zmniejszajace ogélny poziom dobrobytu.

Cel gospodarki narodowej moze odnosi¢ si¢ — jak wyjasnia Pesch — do trzech
aspektow dobrobytu: do prosperitas publica — dobrobytu sfery publicznej; do prosperitas
universalis —dobrobytu powszechnego, podmiotow i osoéb oraz do bogactwa narodu — na
ktéry sktadajg si¢ zardwno potencjat (jaki daje dobrobyt publiczny), jak i jego aktualizacja
(poprzez dobrobyt powszechny — materialny dobrobyt narodu). Dla jezuickiego ekonomisty
kluczowy jest trzeci aspekt, poniewaz wedlug niego kwestia bogactwa narodu jawi si¢ jako
najscislejszy przedmiot nauk ekonomicznych**.

Poniewaz ostatecznym celem gospodarki jest zaspokojenie potrzeb cztowieka, to sam
fakt produkcji wystarczajacej ilosci dobr nie jest jeszcze gwarantem jego wypetnienia. Istotna
jest takze struktura konsumpcji oraz taka dystrybucja dochodow, ktéra faktycznie pozwala

ré6znym stratom spotecznym, w tym klasom $rednim i niZzszym, na nabywanie tych dobr*?.

Y% Lehrbuch, t.2,s.227.

20 Tamze, t. 2, 5. 278-280.

“21 R E. Mulcahy, The Economics of Heinrich Pesch, s. 17-18.

*22 Lehrbuch, t.2,s.298-299.

23 Tamze, t. 4, s. 121-122. Istnieje wiele publikacji dotyczacych oddzialywania nieréwnosci dochodowych na
wzrost gospodarczy. Por. K. Mdingi, Sin-Yu Ho, Literature Review on Income Inequality and Economic
Growth, ,,MethodsX” 2021, 8/101402.
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Kolejnym elementem jest uwzglednienie srodkow potrzebnych na inwestycje, czyli na
powickszenie zasobu srodkéw kapitatowych. Laczy sie to z zadaniem ciaglego zaspokajania
potrzeb, a wiec takze zabezpieczenia ich przysziego poziomu. Pesch docenia znaczenie
inwestycji, ale jasno zaznacza, ze nie nalezy inwestowa¢ kosztem ludzi, czyli za ceng
nadmiernego ograniczenia biezacej konsumpcji424. Po pierwsze bowiem, sprzeciwia si¢ to
samej istocie celu gospodarki, ktérym jest dostarczanie ludziom §rodkow do zycia, a po wtére
»przysztos¢ zalezy faktycznie w duzo wigkszym stopniu od zachowania zdrowego i
pracowitego narodu, niz od dostaw dobr kapitalowych™**.

Zasada ekonomizacji to jest minimalizacji nakladow dla uzyskania danej korzysci lub
maksymalizacji korzy$ci z danego nakladu, odnosi si¢ nie tylko do poszczegdlnych
podmiotéw tworzacych gospodarke, ale takze do gospodarki narodowej jako takiej.
Bezsensowne marnowanie zasobOw 1 energii jest zawsze czym$ zlym, a tym jest wlasnie
wszelka dziatalno$¢, ktora oddala nas od realizacji celu gospodarki426. Wedlug Pescha
istnieje $cisty zwiazek miedzy celowoscia, solidarnoscia i wolno$cig gospodarczg ,,System
solidarystyczny — pisze on — postrzega cel gospodarki narodowej jako zasade regulujaca
korzystanie z wolnosci [gospodarczej — PZ]7427.

Teleologiczna oraz etyczna perspektywa myslenia Pescha czyni pojecie celu gospodarki
narodowej jednym z kluczowych dla calego jego systemu. Rozpatrujac tak roéznorodne
zagadnienia, jak potrzeby czlowieka, struktury konsumpcji i produkcji, monopole i oligopole,
zrzeszenia zawodowe, miarg jaka stosuje w ich ocenie jest wtasnie to podstawowe dla jego
systemu pytanie o przydatno$¢ badz szkodliwos¢ danych rozwigzan dla zaspokojenia potrzeb
materialnych spoteczenstwa428.

Pesch napisal swe opus magnum sto lat temu w $wiecie pod wieloma wzgledami
réznigcym si¢ od naszego, co w sferze ekonomicznej wyrazalo si¢ cho¢by nizszym poziomem
zycia, wysokim udzialem w zatrudnieniu ludno$ci trudnigcej si¢ rolnictwem, duza
$miertelno$cia dzieci oraz fatalnymi warunkami mieszkaniowymi. Technologicznie, w
$wiecie tym nie tylko nie bylo powszechnego dostepu do elektrycznosci, lecz za luksus
uchodzita woda biezagca w domu oraz toaleta. Tym niemniej wiele problemow zycia

gospodarczego, o ktorych wspomina, jest nie mniej ucigzliwych dla nas oraz dobrze nam

2 Tak jak odbywato sie to w procesie akumulacji kapitalistycznej XIX wieku, kosztem pogorszenia warunkow

pracy, czy podczas industrializacji sowieckiej czaséw Stalina, kosztem konsumpcji. Jednym z teoretykow
priorytetu ,,socjalistycznej akumulacji” byt Jewgienij Prieobrazenski (1886—1937). Por. E.A. Preobrazhensky,
The Crisis of Soviet Industrialization: Selected Essays, Routledge, London—New York 2018.

425 Lehrbuch, t. 4, s. 132.

2 Tamze, t. 2, 5. 269.

“7 Tamze, t. 2, 5. 245.

2% por. R.E. Mulcahy, The Economics of Heinrich Pesch, s. 13—46.
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znanych. Nalezg do nich nieuczciwe praktyki handlowe, pozorowane promocje, niezgodne z
prawda reklamy, kiepska jako$¢ towarow, ktore kusza niska cena, ale sg tak nietrwate i
tandetne, ze ostatecznie oznaczaja dla konsumenta strate429.

Zjawiska takie i podobne im, a odbierane przez uczestnikéw rynku jako negatywne, ekonomia
oparta na paradygmacie liberalnym sklonna jest z przyczyn, ktére mozemy nazwaé
dogmatycznymi, tolerowaé jako przejaw swobody dziatalnosci gospodarczej. Pesch mniej
sktonny byt do pobtazania; wolnos¢ jest darem, ale danym po to, aby robi¢ z niego wlasciwy
uzytek. Dziatania przynoszace szkodg calej spotecznosci sg nieetyczne, a gospodarka nie
tylko nie jest poza etyka, ale jest wlasnie jedng z dziedzin, gdzie etyka odgrywa szczegdlnie
wazng rolg. Poza tym, z perspektywy solidarystycznej, nie istnieje zaden ,,dogmat”, na ottarzu
ktérego warto poswieci¢ sprawiedliwo$¢ czy dobrobyt spoteczny, tolerujac dziatania
szkodliwe dla wspdlnoty. Wolnos¢ dziatalnos$ci jest dobra i pozadana, podobnie jak wolnos¢
w ogole, ale wolnos¢ gospodarcza, tak jak wszelka wolnos$¢, jest uwarunkowana czynieniem
dobra. Nie jest, nie powinna by¢ przyzwoleniem na szkodzenie i krzywdzenie drugiego
cztowieka430.

Jedna z najbardziej inspirujacych koncepcji Pescha, bedacych pochodng pytania o cel
gospodarki narodowej, jest rozroznienie pomiedzy dwoma rodzajami dziatan
konkurencyjnych na rynku - pozytecznych, zwickszajacych ogoélny dobrobyt oraz
szkodliwych, prowadzacych do niszczenia rynku lub nieproduktywnego uzycia zasobow, a
tym samym zmniejszajagcych ogoélny poziom dobrobytu431l. Zagadnienie to rozwiniemy
szczegdtowo w kolejnym podrozdziale, natomiast w tym miejscu pragniemy wspomnie¢
krotko o trwatosci, ponadczasowosci i potencjale heurystycznym podejscia Pescha. Pomimo
bowiem wszelkich zmian technologicznych, organizacyjnych i spotecznych, takze tych w
sferze warto$ci 1 kultury, kategoria celowos$ci dziatan ekonomicznych — rozpatrywana w
szerokim kontek$cie zasady jednosci kultury — posiada potencjat potrzebny do korzystnego
przewartosciowania naszego sposobu gospodarowania. Innymi stowy, paradygmat
opracowany przez jezuickiego ekonomist¢ daje mozliwo$¢ stworzenia lepszego modelu
struktury ekonomicznej, pozwala na nowo okres$li¢ rol¢ panstwa w gospodarce, co w
ostatecznym rozrachunku przynie$¢ moze pozytywne zmiany zarowno w sferze duchowej jak

1 materialne;.

29 70b. obszerny cytat za Benno Jaroslaw. Lehrbuch, t. 4, s. 164—165.

430 Lehrbuch, t. 1, s. 531.

1 pojecia szkodliwej konkurencji nie nalezy myli¢ z nieuczciwa konkurencja (ang. unfair competition). Zakres
pojecia szkodliwej konkurencji w ujeciu Pescha jest znacznie szerszy niz wspoélczesne pojgcia nieuczciwej
konkurencji. W prawie polskim kwestie zwigzane z nieuczciwa konkurencja reguluje ustawa z dnia 16 kwietnia
1993 r.
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3.5. Pozyteczna i szkodliwa konkurencja

Jednym z kluczowych mechanizméw poznawczych w systemie Pescha, wigzacych sie z
wprowadzeniem pojecia celu gospodarki narodowej, jest rozroznienie pomiedzy takimi
sposobami konkurowania na rynku, ktore przynosza pozytek, a takimi, ktore sg szkodliwe.
W paradygmacie liberalnym wolna konkurencja jest traktowana jako dobro samo w sobie,
stanowigce konieczng jako$¢ systemu ekonomicznego, od ktorej zalezy sprawne
funkcjonowanie catosci gospodarki. Wszelkie dziatania swobodnych w swych wyborach
podmiotoéw sg w takiej optyce dobroczynne, gdyz tworzg ramy oraz mechanizm dla uzyskania
w ostatecznym rozrachunku optymalnej sytuacji rownowagi rynkowej. Solidarystyczna
perspektywa jest odmienna, gdyz bierze pod uwage interes narodu — catej wspdlnoty. Pesch
uznaje role zdrowej konkurencji i jej wkltad w proces rozwoju gospodarczego, ale jest to
uznanie warunkowe: ,,tak dtugo jak konkurencja zwigksza i usprawnia produkcje, i jak obniza
ceny w kierunku granicy wyznaczanej przez koszt produkcji, tak dlugo dziata ona na korzys¢
konsumenta™*?,

Z perspektywy solidarystycznej pozyteczne i pozadane jawia si¢ takie rodzaje
konkurencji, ktére faktycznie przyczyniajg si¢ do wypekienia celu gospodarki narodowej: to
znaczy poprawiajg stan zaspokojenia realnych potrzeb spoteczenstwa. Za szkodliwag czy
niepozadang uznaje ekonomia solidarystyczna natomiast takie sposoby konkurowania, ktére
cho¢ moga przynosi¢ korzysci poszczegdlnym podmiotom, i z ich perspektywy jawi¢ si¢ jako
racjonalne, to w ostatecznym rozrachunku pogarszaja ogdlny poziom zaspokojenia potrzeb i

433

obnizaja dobrobyt™”. Takie postawienie sprawy moze by¢ zaskakujace, dla kogo$ kto

afirmuje dogmat nieograniczonej konkurencji. Powstaje zatem pytanie: czy w ogdle mozliwa
jest szkodliwa konkurencja i na czym ona polega**?

Aby zilustrowa¢ mys$l Pescha, odwotamy si¢ do czgsto uzywanej analogii, w ktorej
cato$¢ produkcji danej gospodarki — definiowanej dla przyktadu jako Produkt Krajowy Brutto

— porownywana jest do tortu, bedacego przedmiotem podzialu pomigdzy cztonkdéw

spoteczenstwa. Ujecie Pescha sprowadza si¢ do tego, Ze istnieja rodzaje konkurencji, ktore

432 I ehrbuch, t. 5, s. 55.

3 Wedtug prawa polskiego wezsza kategoria nieuczciwej konkurencji obejmuje miedzy innymi czyny takie jak:
wprowadzajagce w blad oznaczenie przedsigbiorstwa lub kraju pochodzenia, naruszenie tajemnicy
przedsigbiorstwa, naklanianie do rozwigzania lub niewykonania umowy, nasladownictwo produktow,
pomawianie lub nieuczciwe zachwalanie, utrudnianie dostgpu do rynku, przekupstwo osoby petniacej funkcje
publiczng, nieuczciwa lub zakazana reklama, nieuzasadnione wydluzanie terminéw zaptaty za dostarczane
towary lub ustugi.

4 Lehrbuch, t. 4, s. 174-177.
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prowadza do powickszenia tortu, czyli puli dobr i ustug dostgpnych do wykorzystania i
sktadajacych si¢ na dobrobyt, ale istniejg tez takie rodzaje dziatan konkurencyjnych, ktére
obliczone sa jedynie na zagarni¢gcie przez dany podmiot jak najwigkszej jego czesci.
Jednoczes$nie, poprzez wykorzystanie do takich dziatan zasobow takich jak praca, kapital czy
materialy, de facto przyczyniaja si¢ one do zmniejszenia catosci ,tortu” do podzialu, w
poréwnaniu do sytuacji, gdyby zasoby te zostaly wykorzystane produktywnie*.

Przechodzac do istoty problemu, pozytecznymi nazywa Pesch w szczegdlnosci te
dziatania producentéw, ktore obliczone sg na konkurowanie z innymi podmiotami poprzez
dzialania takie jak poprawienie jako$ci wyrobow, zmniejszanie kosztéw wytwarzania,
wprowadzanie innowacji, powigkszanie (gdy jest to uzasadnione potrzebami) skali produkcji
itp. Postep techniczny, innowacje technologiczne, usprawnienia procesow wytworczych i ich
optymalizacja, wynalazczo$¢, redukowanie zbgdnych nakladéw pracy czy materialow —
wszystkie te dziatania prowadza w ostateczno$ci badz do zmniejszenia kosztow, a wigc do
obnizenia cen i do zwigkszenia dostgpnosci towaréw, badz do zwigkszenia uzytecznosci
produktow. Zarowno w czasach Pescha — w drugiej potowie XIX i na poczatku XX wieku —
jak 1 dzi§, obserwowa¢ mozna staly postep technologii wytwarzania, usprawnienia
organizacyjne, pojawianie si¢ na rynku nowych, nieznanych dotad produktow 1 ustug, a wiele
innych ewoluuje zwickszajac swoja ztozono$é i uzyteczno$é™°. Sumarycznie efektem tego
typu konkurencji jest ilosciowy wzrost produkcji, poprawa jakosci, podnoszenie poziomu
zycia, zwigkszenie dobrobytu spotecznego. W strukturze kosztéw firm dziataniom tym
odpowiadaja w szczegbdlno$ci wydatki na badania i1 rozwdj czy czgsciowo $rodki na
inwestycje.

Zwigkszanie efektywnosci nie jest jednak jedynym sposobem konkurowania
producentéw na rynku. Z punktu widzenia poszczegdlnych podmiotéw, szybsza droge do
sukcesu, osiaggniecia wyzsze] marzy i zyskOw niz przez mozolne usprawnianie, 0siggnac
mozna w szczegdlnosci poprzez marketing i reklame, ograniczanie dost¢pu do rynku innym

podmiotom, trwate eliminowanie konkurentow i budowanie monopolistycznej lub

3 Alfred Marshall zauwaza, ze ,termin ‘konkurencja’ nagromadzit pewne negatywne konotacje”, kojarzac sie z
samolubstwem i oboj¢tnoscig na los innych. a gdy wolna konkurencja stata si¢ zasadg zycia spotecznego w
Anglii to zaczg¢to wtedy dochodzi¢ do wszelkiego rodzaju naduzyé. A. Marshall, Principles of Economics,
Palgrave Macmillan, Basingstoke 2013. Podrecznik Marshalla zostal wydany po raz pierwszy w 1890 r.

% Dobry ilustracjg moze byé poréwnanie funkcji i wyposazenia Forda T — pierwszego masowo produkowanego
sto lat temu samochodu i jego dzisiejszych odpowiednikéw Model T byt budowany z okoto 10 000 czesci,
wspoélczesne samochody posiadajg ich okoto trzy razy wiecej. Por. https://www.thehenryford.org/collections-
and-research/digital-collections/artifact/361259 oraz https://knowhow.napaonline.com/how-many-parts-are-in-a-
car/ (dostep: 22.03.2023).
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oligopolistycznej pozycji na rynku®’

. Niektore firmy $wiadomie produkuja produkty bardzo
niskiej jakosci, faktycznie bedace zar6wno marnotrawstwem zasobdw uzytych do produkcji
jak 1 pieniedzy wydanych na nie przez konsumentow. Warto zauwazyé, ze trwate
eliminowanie konkurencji czy tez dazenie do osiagnigcia pozycji monopolistycznej lub
oligopolistycznej stanowi samo w sobie korupcj¢ i niszczenie mechanizmu rynkowego, gdyz
niezbednym warunkiem do prawidlowego funkcjonowania rynku jest istnienie duzej liczby
podmiotéw, tak aby zaden z nich sam pojedynczo nie mégl na niego odczuwalnie wptywac.
Szkodliwos$¢ tych 1 podobnych sposobow konkurowania jest trojaka. Po pierwsze, sa to
dzialania obliczone nie na powigkszenie puli dobr poprzez zwigkszenie efektywnosci, ale
raczej obliczone na zawlaszczenie jak najwigkszej czesci rynku. Nie dodaja nic do ogdlnego
dobrobytu. Praca polegajaca na wzajemnym wyrywaniu sobie korzys$ci z tej samej puli jest,
przyjawszy optyke catosci gospodarki, ostatecznie bezowocna i marnotrawna. Po drugie, w
dziatania te zaangazowane sg konkretne $rodki: praca ludzi, $rodki finansowe, materiaty. W
wielkich korporacjach dzialy marketingu i reklamy otrzymujg nierzadko o wiele wicksza
cze$¢ $rodkOw niz przeznaczane sa na badania i rozwo6j™". Potezne budzety reklamowe i
praca tysiecy ludzi, po$wigcone by by¢ mogly na dzialalno$¢ faktycznie produktywna,
dodajaca do dostepnej spoteczenstwu puli dobr i uslug. Jak wylicza Pesch, wydatki na
reklame¢ pochlaniajg w panstwach zachodnich miliardy marek rocznie, przy tym koszty
reklamy nie prowadza do poprawy jako$ci. Wrecz przeciwnie: reklama wypiera pozyteczne
dziatania zwickszajace wydajnos¢™’. Po trzecie, jak zauwaza, ostatecznie koszty reklamy
zawarte sg zawsze w cenie. Produkty sa przez to drozsze, a wigc mniej dostepne dla
konsumentoéw. Stad nadmierna reklama obniza ogdlny poziom dobrobytu. Podobne skutki ma
takze monopolizacja**®.

Jednym z kluczowych zadan marketingu 1 dzialan reklamowych jest trwale
zdominowanie rynku, i zamknigcie dostepu do niego nowym, a wigc stabszym finansowo
podmiotom. Dziatania te, je$li sa skuteczne, prowadza do zmniejszenia faktycznej

konkurencji na rynku i w konsekwencji do zawyzenia cen. Jednym z kluczowych

7 Lehrbuch, t. 3, s. 406.

% Budzety marketingowe wielkich korporacji stanowia 14% ich obrotow. W przypadku firm sektora dobr i
ustug dla konsumentéw (B2C) jest to 23%. Podobny udziaty R&D osigga jedynie w kilku sektorach np. firm
softwareowych. Por. raport firmy Deloitte The CMO Survey 2022 Marketing In a Post-Covid Era, s. 43.
https://cmosurvey.org/wp-content/ uploads/2022/09/ The CMO_Survey-Firm_and Industry Breakout Report-
September 2022.pdf.

439 Lehrbuch, t.4,s. 177.

0 Tamze, t. 4, s. 176. Globalne wydatki na reklame przekroczyly poziom 700 miliardow dolaréw rocznie.
Agencies Agree: 2021 Was A Record Year For Ad Spending, With More Growth Expected in 2022, Forbes,
https://www.forbes.com/sites/bradadgate/2021/12/08/agencies-agree-202 1-was-a-record-year-for-ad-spending-
with-more-growth-expected-in-2022/ (dostep: 22.03.2023).
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mechanizmow do tego wykorzystywanych jest emocjonalne manipulowanie odbiorcg, np.
budowanie u konsumentéw przekonania, iz z posiadaniem towaréw danej marki wigze si¢
prestiz spoleczny, poczucie szczgécia czy spetnienie*'. Wiekszo$é reklam daleko odeszto od
demonstrowania zalet uzytkowych produktow i ustug skupiajac si¢ na sferze, ktora nazwiemy
‘irracjonalng’, gdyz efektem koncowym tych dziatan jest podejmowanie przez konsumentow
decyzji, ktore odlegle sa od chtodnej kalkulacji opartej na porownywaniu ceny i jakosci. Z
pierwowzorami podobnych probleméw spotykat si¢ takze Pesch, ktory pisze: ,,granica
naduzycia zostaje przekroczona, gdy reklama eskaluje w znany nam sposob: przesada,
podstep, szwindel, by eksploatowaé¢ niedoswiadczenie i tatwowierno$¢, szczeg6lnie klas

2 Wobec naporu reklamy ,jako$¢ towaru a nawet w ogole sam towar, staja si¢

nizszych’
drugorzedne™*. Dlatego, jak nieco sarkastycznie postuluje Pesch ,nalezy wyeliminowaé
wszelkie oszustwa, naduzycia i szwindle. Handel i uczciwo$¢ nie sg nie do pogodzenia, a
szwindel nie jest niezbednym elementem produkcji i handlu™**,

Marketing to nie jedyny sposdb zapewnienia sobie dominujacej pozycji na rynku,
moze takze wchodzi¢ w gre lobbing majacy na celu wymuszanie korzystnych dla danej firmy
regulacji czy sktonno$¢ pewnych rynkow do monopolu naturalnego np. poprzez tendencj¢ do
ujednolicania rozwigzan tak, by byly one wzajemnie kompatybilne, z czym mamy do
czynienia w przypadku elektronicznych systemow operacyjnych oraz podstawowych
programéw uzytkowych oferowanych przez firmy komputerowe. Wspoélczesne firmy
informatyczne, takie jak Microsoft, Google czy Facebook aktywnie daza do monopolistycznej
pozycji na rynku ze szkoda dla konkurencji, jako$ci, poziomu cen i mozliwosci wyboru
konsumenckiego*. Zwolennicy liberalnego podejécia do gospodarki zapewne beda bronié
stanowiska, ze podobne dziatania, podejmowane zgodnie z zasadg wolno$ci gospodarczej, sa
zasadniczo korzystne i powinny by¢ tolerowane jako cze$§¢ skladowa wolnego rynku.
Tymczasem paradoksalnie obliczone sg one na likwidacje konkurencji rynkowe;.

Pesch uwazal, ze dazenie do ekonomicznego sukcesu poprzez likwidacje konkurencji,

sprowadzajace si¢ do budowanie wlasnego powodzenia na niepowodzeniu innych, jest

! Jednym z prekursoréw tego typu opartej na manipulacji reklamy byt Edward Bernays (1891-1995). Zob. E.L.

Bernays, Propaganda, Horace Liveright, New York 1928.

“2 Lehrbuch, t. 4,s. 176.

* Tamze, t. 4, s. 176.

“ Tamze, t. 4, 5. 174.

5 Autor mial okazje na przelomie stuleci obserwowaé wysitki nowo powstalej (ang. start-up) firmy
softwareowej, ktora juz u zarania postawita sobie jako cel strategiczny osiagnigcie monopolistycznej pozycji na
polu swojej dziatalno$ci. Peter Thiel, zatozyciel PayPal radzi matym firmom by dazy¢ do monopolizacji danego
rynku by nastepnie ,,cieszy¢ si¢ latami a nawet dekadami zyskdw monopolistycznych”. The 3 Steps to Building a
Monopoly, According to Peter Thiel, ,,Tech in Asia” https://www.techinasia.com/3-steps-building-monopoly-
peter-thiel (dostep: 22.03.2023).
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postawa podwojnie watpliwa, zarowno z perspektywy etycznej jak i z punktu widzenia
efektywnosci ekonomicznej. W kazdym konkretnym wypadku istnieje oczywiscie granica,
niekoniecznie tatwa do wyznaczenia, pomi¢dzy obiektywnymi efektami naszych dziatan, gdy
pracowitos¢ 1 kreatywno$¢ jednej strony powoduje kiopoty konkurencji, a celowym
zamyslem, obliczonym na niszczenie konkurentdw 1 w ten sposob takze samego rynku. Tak
czy inaczej, Pesch uwazat celowe i zamierzone likwidowanie konkurencji oraz dazenie do
zmonopolizowania rynku za niestuszne etycznie i w ostatecznym rozrachunku niekorzystne
dla gospodarki narodowej. Odnoszac powyzsza mys$l do wspdlczesnych tendencji
ekonomicznych, mozna przypuszczaé, ze zjawiska uznawane przez ortodoksj¢ liberalng za
bezwarunkowo korzystne — takie jak wzrost roli koncernow kosztem matych podmiotow
gospodarczych, kiedy ekspansja wielkich firm powoduje upadek tysiecy matych, rodzinnych
przedsigbiorstw — niekoniecznie bylyby aprobowane z punktu widzenia gospodarki
solidarystycznej. Z punktu widzenia doktryny solidarystycznej zastrzezenia mogtyby
dotyczy¢ z jednej strony trwatego ograniczenia realnej konkurencji, co ostatecznie odbywa si¢
kosztem konsumenta, a z drugiej — niekorzystnych zmian struktury spolecznej, gdy
wlasciciele matych firm, nalezacy do klasy $redniej, posiadajacy pewien stopien
niezaleznos$ci, zostaja zdegradowani do roli pracownikéw najemnych**°.

Azeby lepiej 1 bardziej bezposrednio zrozumie¢ koncepcje pozytecznej i szkodliwej
konkurencji, spojrzyjmy na gospodarke naszego wlasnego kraju z zarysowanej powyzej
perspektywy. Wsrdd kilkunastu milionow pracujacych w Polsce, setki tysiecy zatrudnione sg
w firmach reklamowo marketingowych oraz w dziatach marketingowych korporacji i firm.
Wiysilek, energia i czas tych setek tysiecy osob w zaden sposob nie zwigkszaja podazy
towarow czy ustug, a koszty ich dziatalnosci zawarte w cenach obcigzaja konsumentdw.
Zatdézmy, ze wysitek tych tysiecy ludzi, zamiast przelewac z pustego w prozne, spozytkowany
bylby do wszelkiego rodzaju pracy realnie uzytecznej, powigkszajacej pule dostepnych dobr
czy ustug. Zatéozmy, ze rynki dzi§ zdominowane przez oligopole bylyby prawdziwie
konkurencyjne*’, a o wyborach konsumentéw decydowatyby nie budzety reklamowe i logo
firmy, ale warto$¢ uzytkowa produktow. Zatéozmy, ze powszechne dzi$ praktyki celowego

obnizania jako$ci nie mogltyby mie¢ juz miejsca. W perspektywie, ktora zarysowal Pesch,

46 Y. Pesch, Liberalis, Socialis, t. 2, s. 9-16.

7 Utude wyboru daje konsumentom wykorzystywanie przez dominujacych graczy wielu marek pod ktorymi
sprzedaja swoje produkty. Np. na rynku samochodowym do Volkswagen AG nalezg takze marki takie jak: Audi,
Seat, Skoda, Bentley, Bugatti, Lamborghini, Porsche, Ducati, Cupra. Z kolei powstaty w 2021 r. koncern
Stellantis N.V. sprawuje kontrol¢ nad markami takimi jak: Citroén, Opel, Fiat, Peugeot, Alfa Romeo, Maserati,
Lancia, Jeep czy Chrysler. Wielo$¢ marek i salonéw dealerskich, maskuje rzeczywisto$¢ rynku, na ktéorym
dominuje kilku zaledwie dostawcow.

114



korekta systemu prowadzaca w strone realizacji takiej wizji przyczynitaby si¢ do istotnego
wzrostu dobrobytu.

Pesch nie dawat konkretnych wskazowek, jak taki stan osiagnaé, wskazat kryteria
oceny, opracowat aparat pojeciowy. Wydaje si¢, ze dzigki niemu mozliwe jest krytyczne i
jednoczesnie konstruktywne spojrzenie na procesy konkurencyjne zachodzace na rynkach, ze
zawiera on potencjal przewartoSciowania zycia spoleczno—gospodarczego, nie mniejszy dzis,

niz za czasow jego powstania.

3.6. Gospodarka a zasada jednoSci kultury

Heinrich Pesch przedmiot badan ekonomicznych umieszczal w perspektywie filozoficznej, a
takze w perspektywie, ktérg mozna nazwaé antropologiczng lub kulturows. Jednym z
przejawow takiego myslenia jest ,,zasada jednos$ci kultury” (Prinzip der Einheit der Kultur),

do ktorej wielokrotnie sie odwotywat**®

. Wedlug niej zjawiska gospodarcze stanowig jedynie
wycinek kultury, ktora posiada wewnetrzng spdjnos¢ odzwierciedlong w catoksztalcie jej
wzorca. System warto$ci lezacy u podstaw 1 w sercu danej kultury, wptywa na wszelkie
objawy 1 sfery zycia spotecznego, w tym na zjawiska ekonomiczne, tak wigc zagadnienia
gospodarcze powinny byé oceniane w $cistej tacznosci z catoksztattem kultury. Zycie
gospodarcze nie jest autonomiczne od kultury, ale powinno z nia harmonizowaé**.

Z kolei cel kultury pojmowat Pesch zgodnie ze $wiatopogladem chrze$cijanskim jako
wszelkie doczesne usitowania cztowieka, zard6wno indywidualne jak i zbiorowe, majace na
uwadze wypehienie transcendentnego, duchowego i ostatecznego celu ludzkiej egzystencji.
W sposob oczywisty stuzy¢ ma temu religia, ale takze ukierunkowana na poszukiwanie
wiedzy nauka oraz odpowiedzialna za wartosci estetyczne sztuka. To wilasnie usitowania
skierowane na potrzeby wyzsze, w szczego6lnosci na doskonalenie duchowe i moralne, sg w
ostatecznym rozrachunku najwazniejsze. Azeby jednak kultywowaé wiare, poszukiwaé
madro$ci czy zajmowac si¢ sztukami potrzebne sa do tego sSrodki materialne, ktore postuza do

wznoszenia S$wigtyn 1 uniwersytetow oraz zapewnig utrzymanie artystom, uczonym i

duchownym. Na poziomie najbardziej pierwotnym, nalezy w pierwszej kolejnosci zaspokoic

™5 Lehrbuch, t. 1, s. 459, 505, 544; Lehrbuch, t. 2, s. 200, 296.

9 Coraz jasniej zdajemy sobie sprawe, e nie mozna zrozumie¢ zadnej cechy kulturowej, jezeli wyrwie si¢ ja z
jej ogdlnego kontekstu” — Franz Boaz we wstegpie do Wzorow kultury Ruth Benedict. R. Benedict, Wzory kultury,
thum. J. Prokopiuk, Muza, Warszawa 1999, s. 67; patrz takze: A.L. Kroeber, Istota kultury, thum. Piotr
Sztompka, PWN, Warszawa 1973.
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elementarne potrzeby kazdego cztowieka®'. ,Bez gospodarki — stwierdza Pesch — nie ma
zycia, nie ma spoleczefistwa, nie ma wyzszej kultury!”*' Ostatecznie jednak odzienie,
pozywienie i schronienie, cho¢ w praktyce niezwykle istotne i absorbujace wigkszos$¢ naszego
czasu 1 trudu na pozyskiwane, nie sg celem samym w sobie, ale jedynie $rodkiem do celu.
Rozszerzajac t¢ mysl — w ujeciu Pescha gospodarka nie jest dla spoteczenstwa celem, ale
srodkiem do celu, ktérym jest rozw6j kultury, rozwéj moralny i duchowy osoby ludzkiej**.
Postep materialny, cho¢ pozadany, nigdy nie powinien odbywac si¢ kosztem kultury, niszczac
fundamenty moralne czy kanony estetyczne. Takze na podstawie badan historycznych Pesch
zaobserwowal pewng prawidlowos¢ dziejowa, ze nawet jesli w pewnych okresach dochodzito
do postepu materialnego kosztem celu nadrzednego, to w ostatecznym rozrachunku i tak
prowadzito to do upadku cywilizacji. Nie ulegalo dla niego watpliwosci, ze ,,jezeli zatamig si¢
filary porzadku duchowo-—moralnego, to rozw6j materialny traci znaczenie. Przeciwnie,
bedzie on jedynie przyspieszat od $rodka rozktad spoleczenstwa i jego ostateczny upadek”™.
Rozwoj materialny kosztem rozwoju duchowego cztowieka i moralnego poziomu
spoleczenstwa wyplywa z niezrozumienia zarowno celu gospodarki jak i celu spoteczenstwa.
W dlugim okresie czasu, podkopujac sity duchowe i moralne, ostatecznie przyniesie skutki
odwrotne od zamierzonych, w tym ruin¢ materialng zdegenerowanej wczesniej spotecznosci.
Skoro kultura ma — jak proponuje doktryna solidarystyczna — stuzy¢ ostatecznie rozwojowi
moralnemu czlowieka, to czy za zgodne z tym celem uzna¢ mozna dziatlania odbierajace
godnos¢ osoby, degradujace ja poprzez np. wyniszczajaca prace i zbyt dlugi dzien roboczy?
Czy zgodne sa takie rodzaje dzialalnosci gospodarczej, ktore dostarczaja produktéw
przyczyniajacych si¢ do moralnej degradacji jak np. publikacje pornograficzne czy produkcja
srodkow antykoncepeyjnych? Odpowiedz Pescha jest kategoryczna®™.
,Dobra materialne w ostatecznej analizie takze maja stuzy¢é temu ostatecznemu celowi naszej ziemskiej

egzystencji. [...] Nauczanie chrzescijanskie wyklucza z pojecia dobr wszystko to, co czyni ludzi moralnie, a

przez to z reguly takze fizycznie i materialnie biednymi i ubogimi. Rzeczy, ktore prowadza ludzi do ruiny

% Na znaczenie potrzeb w sensie biologicznym, ich modyfikacji w potrzeby kulturowe oraz sekwensu
zyciowego z nich wyniklego zwracatl uwage Bronistaw Malinowski w Naukowej teorii kultury. Patrz: B.
Malinowski, Szkice z teorii kultury, Ksigzka 1 Wiedza, Warszawa 1958.

©1 Lehrbuch, t. 1, s. 503.

2 Nell-Breuning pisze o materialnych podstawach wyzszej kultury: ,,And further, exchange within even
narrower limits is physically necessary if there is to be that abundance of material goods which is required in
order that man, once removed from anxiety about the very sustenance of life, may dedicate himself completely
or at least adequately to the pursuit of higher things, i.e., of culture, civilization, moral and religious life”. O.
Nell-Breuning, The Concept of a Just Price, ,,Review of Social Economy” 1950, 8/2, s. 114.

433 Lehrbuch, t. 2, s. 333.

“* Tamze, t. 4, 5. 173.
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fizycznej, cielesnej i duchowej, nie moga by¢ klasyfikowane jako dobra tylko dlatego, ze posiadaja wartosé
55

wymiennz;”4
Wedhlug solidarystycznej perspektywy, to co degraduje czlowieka sprzeczne jest z
ostatecznym, celem kultury, w ktorej trzy wymiary, a mianowicie duchowy, moralny i
materialny, sg z sobg $cisle zespolone. Atak na duchowos$¢ 1 moralno$¢ cztowieka jest takze
swego rodzaju sprzeniewierzeniem zasobow natury, danych w konkretnym celu cztowiekowi
przez Boga. W tym $wietle, jesli pewne towary i1 ustugi wytwarzane i §wiadczone przez
gospodarke, chociaz przynosza zysk i podnoszg wskaznik PKB, to jesli ich obecno$¢ na rynku
wplywa niszczaco na moralng tkanke spoteczenstwa, wowczas ich faktyczna warto$¢ jest

. 456
ujemna

. Pesch stwierdza z emfaza: ,,Czy wszystko, co wydaje si¢ materialnie zyskowne
jest z tego powodu ,,wilasciwe ekonomicznie”? Nie jest i nigdy nie bedzie! To bytaby
materialistyczna chrematystyka a nie nauka ekonomii!” **’. Dziatania niemoralne, przeciwne
dobrobytowi duchowemu i moralnemu, nie moga stuzy¢ celowi generalnego dobrobytu, a w
dlugim okresie czasu, przyczyniajg si¢ do jego obnizenia. Ekonomia, ktdra tego nie zauwaza,
jest po prostu doktrynalnie bledna®™®.

Za aktywny i1 najwazniejszy czynnik w gospodarce uwazal Pesch prace. To czlowiek,
w kontek$cie spolecznym, wspotpracujac z innymi ludzmi przeksztatcajac zasoby natury
tworzy dobrobyt materialny. ,,Problemy ekonomiczne — pisze — majg zasadniczo spoteczng

2459
nature

a na jako$¢ i1 produktywnos$¢ spolecznych interakcji wplyw ma ogdlny poziom
moralny danego spoteczenstwa. Dlatego wilasnie — stwierdza Pesch — ,,dobrobyt materialny
narodu jest uwarunkowany w najwiekszym stopniu przez praktyczne zastosowanie prawa
moralnego, przez poziom moralnoéci w zyciu narodowym oraz gospodarczym” *®.
Tolerowanie dziatan destrukcyjnych dla moralnej tkanki spoteczefstwa w imie
doraznych zyskow jest w takiej perspektywie btedne, gdyz myli $rodki i cele, niewlasciwie
okreslajac priorytety w zyciu wspdlnoty. Takie dzialanie jest takze na dhuzsza mete kontr—
produktywne. W jezyku XXI wiecznej ekonomii méwimy o ,,jakosci kapitatu spotecznego”

czy o ,poziomie zaufania spotecznego” jako elementach istotnie wptywajacych na

435 Y. Pesch, Ethics and the National Economy, s. 74.

8 W I potowie XX w. toczyly si¢ dyskusje dotyczace sensu wliczania uzbrojenia do rachunkéw narodowych
jako majacych warto$¢ dodang. Gospodarka produkuje takze takie ,,dobra” o wartosci ujemnej jak np.
zanieczyszczenie srodowiska.

7 Lehrbuch, t. 1, s. 514. Pesch uzywa terminu w negatywnej konotacji pseudonauki, ktorej przedmiotem jest
bogactwo jednostki, gromadzenie bogactw.

“ Tamze, t. 1, 5. 544.

“° Tamze, t. 1, 5. 507.

“0 Tamze, t. 1,'s. 507.
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ckonomiczny sukces danej gospodarki®®!.

Przekladajac refleksje Pescha na jezyk
wspotczesny, mozemy skonstatowaé, ze zgoda na niszczenie jakosci kapitatu ludzkiego, na
uszczuplanie puli spotecznego zaufania w rozmaitych interakcjach, na dluzsza mete bedzie
miato negatywny wptyw na poziom dobrobytu materialnego, gdyz na co dzieh wzajemnie
polegamy w milionach interakcji na moralnych kwalifikacjach pracownika i pracodawcy,
sprzedawcy i producenta, bankiera i posrednika nieruchomogci*®.

Kazde dziatanie w sferze ekonomiczno—spolecznej powinno by¢ rozpatrywane w
szerokim konteks$cie jego wptywu na sfere wartoSci wyzszych oraz catoksztattu kultury.
Dazenie do dobrobytu, chociaz w pelni uzasadnione, samo w sobie wymaga ukierunkowania 1

. . 4
ograniczenia 63.

,»,Rzeczy materialne nie mogg zadowoli¢ cztowieka. [...] Jak niemadrze jest wigc uwaza¢ narody za szcze¢sliwe,
tylko dlatego, Zze ptyna do nich bogactwa w wielkiej ilosci, poniewaz rozwijajg si¢ ich struktury kapitatowe,
ro$nie ich udziat w handlu $wiatowym, wyptacane sg lepsze pensje, wzrasta konsumpcja migsa i zboz, itd.!

Dobrobyt materialny odpowiada prawdziwemu ludzkiemu dobrobytowi tylko tam, gdzie znajduje si¢ w harmonii

. . ;. , essd6d
z dobrami wyzszego rzedu; ducha, duszy, §wiadomosci™™".

Dobrobyt materialny jest czg¢scig ogdlnego dobrostanu danego spoteczenstwa, i nawet jesli
bardzo istotng, to nie jedyna. W perspektywie solidarystycznej nie chodzi o wezwanie do
ascezy, egalitaryzmu czy wyrzeczenia si¢ postepu materialnego. Wzywa ona jedynie do
zachowania wlasciwego porzadku rzeczy, w ktérym sfera materialna ma ostatecznie stuzy¢
cztowiekowi, jego dobru i rozwojowi. Z obserwacji Pescha wynika, Ze czesto dzieje si¢
odwrotnie. Spoleczenstwo 1 poszczeg6lni ludzie wydaja si¢ raczej dodatkiem, trybem w
maszynerii podporzadkowanym jak najwickszej efektywnosci ekonomicznej, ktora stanowi

niejako najwyzsze, o ile nie jedyne, kryterium postepowania*®.

41 Por. J. Mincer, Human Capital and Economic Growth, ,,Economics of education review” 1984, 3/3, s. 195—

205; A. Papagapitos, R. Riley, Social Trust and Human Capital Formation, ,,Economics Letters” 2009, 102/3, s.
158-160.

%2 pesch H., Ethics and the National Economy, s. 78. Jako przykiad wplywu system wartosci na etyke w
biznesie, patrz np. J.J. Quinn, Personal Ethics and Business Ethics: The Ethical Attitudes of Owner/Managers of
Small Business, ,,Journal of Business Ethics” 1997, 16, s. 119-127.

463 Lehrbuch, t.2,s.297.

“* Tamze, t. 2, 5. 398.

% Tamze, t. 2, 5. 264-265.
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3.7. Bogactwo narodow

Fundamentalna dla nauk ekonomicznych, wydana w 1776 r. praca Adama Smitha nosi tytul
Badania nad naturq i przyczynami bogactwa narodéw*®. Punktem wyjscia dla autora, a przez
to dla wspolczesnej ekonomii, bylo pytanie o przyczyny materialnego powodzenia i
materialnego upadku poszczegélnych narodow. Smith z jednej strony analizowat przyczyny
relatywnej zamoznos$ci Anglii i Szkocji, z drugiej za$ byl §wiadom zacofania i biedy krajow
takich jak Polska i Hiszpania. Peschowi bliskie bylo owo pierwotne ujecie przedmiotu
ekonomii: celem gospodarki narodowej jest przeciez dobrobyt czlonkdéw wspdlnoty
panstwowej, a stad wlasciwym zadaniem nauk ekonomicznych jest nie tylko analiza
procesow gospodarczych i opisywanie prawidlowosci nimi rzadzacych, ale takze w aspekcie
normatywnym, wskazywanie najlepszych rozwigzan prowadzacych do wzrostu bogactwa
narodowego™®’.

Czym jednak jest bogactwo narodu? Jak je ujmowaé i jak mierzy¢*®®? Pesch akceptuje
podejécie ekonomistow klasycznych, ktorzy odrzucajag wczesniejsze merkantylistyczne
pojecia o bogactwie, jako o zasobie nagromadzonych w skarbcu monarszym ztotych monet,
czy posiadanych przez dany kraj kruszcoéw. Wlasciwe bogactwo narodu to strumienie
produktéw przez niego wytwarzanych w pewnym okresie czasu, np. w ciagu roku. To raczej
dochdd niz nagromadzone bogactwo (majatek) jest lepszym wskaznikiem zamoznosci
kraju*®.

Pesch doglebnie analizuje najlepsze sposoby mierzenia bogactwa danego narodu.
Ujmuje to zagadnienie w sposdb wielowymiarowy, zarowno pod wzgledem iloSciowym jak 1
jakosciowym. Oprocz zamoznosci zdecydowanej wigkszosci spoteczenstwa, na bogactwo
narodu sktada si¢ wedlug niego takze potencjat osiggnigcia dobrobytu dla wszystkich jego
cztonkdéw wynikajacy z realiow spotecznych, przy zabezpieczeniu tworczych energii narodu
oraz w warunkach, gdy postgpowi materialnemu towarzyszy rozw¢j duchowy i moralny.
Definiuje bogactwo narodu wymieniajac jego czesci sktadowe: produkcje, dystrybucje i
faktyczng  konsumpcje, trwalo$¢ gwarantujaca bezpieczenstwo oraz  harmonijne

wspoltdziatanie procesow gospodarczych ze sferg niematerialng. Na bogactwo narodu sktada

%6 An Inquiry into the Nature and Causes of the Wealth of Nations.

467 Lehrbuch, t. 4, s. 16.

*% Miary takiej jak PKB i system rachunkéw narodowych pozostaja ciagle przedmiotem dyskusji. Patrz np.: C.
Saunders, P. Dalziel, Twenty-Five Years of Counting for Nothing: Waring's Critique of National Accounts,
Feminist Economics” 2017, 23/2, s. 200-218; L. Vasapollo, A Critique of National Accounting, w: L.
Vasapollo, Crisis of Capitalism, s. 67-71. Brill, Leiden 2012.

469 Lehrbuch, t.2,s. 379.
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si¢ zatem ,ciggle zaopatrzenie narodu, ktorego populacja wzrasta, w dostateczng ilos¢
srodkéw materialnych, aby zaspokoi¢ rosnace potrzeby w zgodzie z wymogami rozwoju
kultury”*”°. Powinno znajdowaé to odbicie w strukturze spolecznej i dochodowej, gdzie obok
znaczacej liczby ludzi bogatych prosperuje liczna klasa $rednia, za§ warstwy nizsze zyja w
przyzwoitych warunkach. Zjawisko trwaltej nedzy powinno by¢ wyeliminowane. Temu
wszystkiemu towarzyszy¢ powinno zachowanie dobr wyzszych, wynikajacych z ludzkiej
osobowosci, rodziny i spoleczenstwa politycznego®’".

Pesch poswigca sporo miejsca na analize najlepszych sposobow mierzenia bogactwa
narodu, najwazniejsze s3 zapewne jego spostrzezenia dotyczace struktury dystrybucji i
konsumpcji*”>. Wedtug Pescha, o dobrobycie danego narodu mozna méwié tylko wtedy, gdy
posiada on liczng zamozng klas¢ $rednig oraz gdy takze klasy nizsze zyja w warunkach
odpowiadajacych pewnemu minimum, zgodnemu z poziomem rozwoju danego kraju. Owego
minimum nie nalezy w zadnym razie rozumie¢ jako minimum egzystencji, ale raczej jako
poziom, ktéry nie bedzie degradowal ubozszych klas w sposob, ktory przynosi moralne
szkody. Ma on wigc na mysli nie tyle minimum potrzebne do przetrwania, co wystarczajace
do godnej egzystencji. Pesch nie podaje ani zadnej formuty ani miary tego, kiedy dystrybucja
dochodu jest prawidlowa. Odwolujac si¢ do swoich osobistych doswiadczen, porownuje
teoretycznie biedna, ale tradycyjnie spojng spotecznie prowincje holenderska Limburgii ze
znacznie zamozniejsza statystycznie Anglig, konstatujac, ze wigcej ngdzy widziat w czasie
swego pobytu w tym drugim kraju*”®. Opréocz dystrybucji i faktycznego poziomu konsumpcji,
bral on takze pod uwage inne pomocnicze wskazniki bogactwa narodowego, do ktorych
nalezy nie tylko poziom produkcji r6znych dobr, ale takze handel miedzynarodowy, bilans
platniczy, struktura dochodéw spoteczenstwa, poziom ptac, a nawet statystyki kryminalne.
Jednym z takich wskaznikow jest poziom konsumpcji per capita wyrobdéw wzglednie

luksusowych, takich jak kawa, herbata, czekolada, cukier*™*.

7 Tamze, t.3,s.316.

' Tamze, t.3,s.316.

472 Wzrost gospodarczy nie zawsze jest rozwiazaniem problemu ubodstwa, gdy dystrybucja dochodéw jest
nierownomierna. Istniejg takze podstawy by sadzi¢, ze nierdwnosci dochodowe negatywnie wptywaja na proces
wzrostu gospodarczego. Por. V. Cerra, R. Lama, N. Loayza, Links Between Growth, Inequality, and Poverty: A
Surveyl, IMF Working Papers 2021, 68.

47 Lehrbuch, t. 2, s. 350. Podobnych obserwacji dokonat wezeéniej Fryderyk Engels w swoim The Condition of
the Working Class in England (1848). Polski przektad, patrz: F. Engels, Polozenie klasy robotniczej w Anglii,
Ksiazka i Wiedza, Warszawa 1952. Pokrywa si¢ tez to z obserwacja ojca Badeniego, ktory zwracal uwage na
nedze, ktorag przychodzito cierpie¢ polskim emigrantom w Anglii u schytku XIX. Ks. Jan Badeni T.J., Polacy w
Anglii, Druk W Anczyca i Spoiki, Krakéw 1890.

4 Jak opisuje Tomasz Mann w ,,Buddenbrooks” jedna z oznak amoznosci niemieckiego mieszczanstwa byta
konsumpcja czekolady. W spotecznosciach chtopskich Galicji w czasach Pescha byt to cukier.
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Metody i1 badania statystyczne zjawisk gospodarczych poczynity w ciggu ostatniego
stulecia olbrzymi postep. W naszych czasach ekonomisci maja do swojej dyspozycji miedzy
innymi dane o Produkcie Krajowym Brutto, czy Produkcie Narodowym Netto, czyli
syntetyczne miary bogactwa narodow traktowanego jako strumienie wytwarzanych przez nie
produktéw 1 ustug. Postugujac si¢ obecnie dostgpnymi wskaznikami, Pesch laczylby je
zapewne z danymi o poziomie nieréwnosci dochodow w spoteczenstwie (np. wspotczynnik
Giniego), wskaznikami konsumpcji podstawowych wyrobow lub nawet ze wskaznikami
zdrowotnosci. W jego oczach kraj zamozny w sensie formalnym, co wyraza wysoki PKB per
capita, ale z wielkimi nierd6wno$ciami i szeroka skalg ubostwa z pewnos$cig nie zaslugiwatby
na miano zamoznego'>. Kolejne jego zastrzezenie, jak mozemy sic domysla¢, moglaby
budzi¢ struktura tego, co jest wytwarzane pod wzgledem etycznym. Zgodnie z zasada
jednosci kultury — wedlug Pescha — gospodarka powinna zaspokaja¢ realne potrzeby ludzkie,
zgodnie z ostatecznym przeznaczeniem czlowieka. Z tej perspektywy uzasadnione moze by¢
pytanie czy produkty i ustugi, ktoére degradujg czlowieka moralnie i niszczg kulture
rzeczywiscie tworza dobrobyt i czy wliczanie ich do miar, takich jak PKB, ma sens?*'®

Wazne dla zrozumienia struktury, a takze sposobu generowania bogactwa narodu jest
rozroznienie jakie wprowadza niemiecki jezuita pomiedzy dobrobytem prywatnym i
dobrobytem publicznym oraz jak definiuje ich wzajemne relacje. Dobrobyt publiczny (salus
publica) to ,,warunki spotecznie stuzace dobru wszystkich obywateli, rodzin, stanow i klas
spoleczenstwa politycznego, dzigki ktorym i przez ktore wszystkich czlonkéw spotecznosci

sta¢ na dostatek wspolnych dobr materialnych dla whasnego lub prywatnego uzytku™’’. Z

a
dobrobyt publiczny odpowiedzialna jest wspolnota polityczna, czyli cate spoteczenstwo, ktére
wyznacza ramy prawne 1 instytucjonalne tworzace warunki dla obywateli, azeby realizowali
ten cel. Na dobrobyt publiczny sktadaja si¢ dobra trzech rodzajow: ré6znorodnosé¢ dostepnych
dobr materialnych bedacych rezultatem ludzkiej dziatalno$ci, instytucje publiczne (np. szkoty,

. . . . ;e . 4
uniwersytety) oraz wymiar sprawiedliwoéci i porzadek prawny®’®.

Wymienione dobra
stanowig baze¢ dla indywidualnej dziatalno$ci i stwarzajg potencjat produktywnego dziatania
obywateli. Podkreslmy dla jasnosci, ze dobrobyt publiczny nie oznacza dla Pescha panstwa
dobrobytu, opartego na bezposrednim wsparciu obywateli np. przez zasitki. Takie dziatania

powinny by¢, jego zdaniem, podejmowane w ostateczno$ci i w ograniczonym zakresie np. w

45 Adam Smith byt podobnego zdania: ,,Spoleczenstwo, ktorego przewazajaca czesé czlonkow jest biedna i
nieszczgsliwa, z pewnoscia nie moze by¢ kwitnace i szezgsliwe”. A, Smith, Badania nad naturq i przyczynami
bogactwa narodow, t. 1, PWN, Warszawa 1954, s. 101.

476 Lehrbuch, t. 1, s. 515.

7 Tamze, t. 3, s. 299-300.

7 Tamze, t. 3, 5. 300.
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razie choroby, gdy pomocy nie sg w stanie udzieli¢ ciala spoteczne nizszego rzedu. Dobrobyt
powszechny (salus universalis) — to z kolei prywatne dobro obywateli, ich prywatne
bogactwo, ktore jest rezultatem ich wlasnych autonomicznych dziatan, korzystajacych jednak
z mozliwosci stwarzanych przez dobrobyt publiczny”.

Jakie s3 relacje obydwu tych sfer dobrobytu: publicznej i prywatnej? ,,Dobrobyt
publiczny — wyjasnia Pesch — zapewnia indywidualnym jednostkom ekonomicznym warunki
spoteczne, potencjal spoteczny osiagniecia prywatnego dobrobytu”**. Stad: ,.bez dobrobytu
publicznego nie ma trwalego, pewnego powszechnego dobrobytu prywatnego, ale bez
relatywnie rozleglej sfery bogactwa indywidualnego jednostek i rodzin, takze nie ma postepu
i trwatego bezpieczenstwa w sferze dobrobytu publicznego™*'.

Mysl Pescha wydaje si¢ jasna: dobrze rozwini¢ta sfera publiczna, na ktora sktadaja sie

instytucje i regulacje, wspiera i chroni dzialalno$¢ prywatna**

. Z drugiej strony, tworzenie
dobrze funkcjonujacej sfery publicznej opiera si¢ na finansowej podstawie wypracowanej
przez sektor prywatny. Gdzie liberalowie widzg walke konkurencyjng, tam Pesch akcentuje
korzys$ci, jakie odnosimy z powodzenia naszego blizniego i sgsiada. Sukces innych
przyczynia si¢ bowiem do powstania infrastruktury publicznej, ktéra czyni starania o interes
wlasny kazdego obywatela latwiejszymi 1 majacymi wigksze szanse powodzenia.
Obiektywnym interesem obywatela jest sprawnie funkcjonujace panstwo, a sprawnos¢ ta
zalezy od powodzenia indywidualnych inicjatyw. Stad w interesie wtadz panstwowych lezy
wspieranie obywateli w ich przedsiebiorczosci poprzez tworzenie korzystnej dla rozwoju
prywatnych inicjatyw sfery dobrobytu publicznego™.

Gdzie odbywaja si¢ we wspodlczesnej gospodarce procesy generowania bogactwa?
Pesch nie ma watpliwosci, ze maja one miejsce przede wszystkim w prywatnych
przedsiebiorstwach. To tam przejawia si¢ przedsigbiorczo$¢, generowane sa produkty,

84

innowacje, wynalazki i nowe technologie®™. Wolnos¢ dziatalnosci gospodarczej jest

7 Tamze, t. 3, s. 747-748.

“0 Tamze, t. 3, 5. 311.

“! Tamze, t. 3,s. 7-8.

2 przyimuje sie, ze rozwigzania instytucjonalne maja bardzo znaczacy wplyw na rozwoj gospodarczy. Powstaje
jednak pytanie: czy sg one przyczyng wzrostu gospodarczego (i w konsekwencji bogactwa) czy raczej jego
rezultatem? Por. E.L. Glaeser, R. La Porta, F. Lopez-de-Silanes, A. Shleifer, Do Institutions Cause Growth,
,,Journal of Economic Growth” 2004, 9, s. 271-303.

8 Wspobtezesne badania potwierdzaja kluczowa role odpowiednich ram instytucjonalno—prawnych dla rozwoju
ekonomicznego. Por. G.W. Scully, The Institutional Framework and Economic Development, ,Journal of
Political Economy” 1988, 96/3, s. 652-662; D.C. North, Institutions and Economic Growth: An Historical
Introduction, ,,World Development” 1989, 17/9, s. 1319—1332.

4 W ostatnich latach w Polsce firmy panstwowe takie jak Orlen czy KGHM w otoczeniu rynkowym generuja
znaczace zyski. Wiele przedsigbiorstw panstwowych dziatato historycznie w sektorach, w ktorych ich
alternatywa bylyby prywatne monopole pod nadzorem publicznym, stad proste poréwnania sektora prywatnego i
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niezbednym warunkiem, a dazenie do korzysci wiasnej, do zysku jest za§ w duzej mierze

. 4 . .
mechanizmem napedowym™’. Pesch pisze z uznaniem:

,.Bez mitosci wlasnej i zabiegoéw o wlasng korzys$¢ nie bytoby efektywnej i ciaglej aktywnosci jednostek, i nie
bytoby poswiccenia terazniejszej satysfakeji dla przysziej korzysci. Nie byloby przebudzenia nowych energii,

bardziej intensywnego ich spozytkowania, nie byloby gorliwego, przedsi¢biorczego, dzielnego usitowania by

wysforowaé sie na polu gospodarki”*®.

Nie bytoby takze przedsigbiorczego ducha stojacego za wynalazkami i postepem technologii.
Pesch byl realista. Solidaryzm nie postuluje wyrzeczenia si¢ korzysSci wilasnej,
postuluje jedynie, aby nie byla ona ostatecznym i jedynym kryterium dzialan. Doktryna
solidarystyczna nie potgpia zysku, lecz odrzuca jedynie dazenie do zysku kosztem innych
warto$ci oraz drugiego czlowieka. Zysku nie mozna czerpa¢ z wyzysku 1 krzywdy blizniego.
Domagajac si¢ etycznych ograniczen wolnosci gospodarczej, Pesch nie pomniejsza znaczenia
swobody dziatan kazdej jednostki dazacej do dobrobytu. Tworzenie bogactwa narodowego w

solidarystycznej wizji opiera si¢ na wspdlnym wysitku jednostek, spoleczenstwa i1 panstwa.

3.8. Ziemia, praca, kapital

Ziemia, praca oraz kapital to trzy zazwyczaj wyrézniane w ekonomii czynniki produkcji*®’.
Ziemia to pojecie obejmujace wszelkie zasoby natury od kopalin poprzez zyzno$¢ gleby, z
kolei kapitat to wytwory ludzkiego wysitku, uzywane w procesie produkcji (np. narzedzia,
maszyny)™*®. Analizujac czynniki produkcji, stosuje Pesch arystotelesowski podziat na cztery
rodzaje przyczyn: materialne, formalne, celowe 1 sprawcze™. Glowna przyczyng sprawcza
produkcji jest, wedlug jego analizy, praca, zar6wno fizyczna jak i umystowa. Przyczyna
celowa ma z kolei dwa aspekty: obiektywny cel wytwarzanego produktu — zwigzany z tym,

do jakich zadan zostal on przeznaczony — oraz subiektywny cel producenta, czyli jego

publicznego nie zawsze jest adekwatne. Por. R. Pryke, The Comparative Performance of Public and Private
Enterprise, ,,Fiscal Studies” 1982, 3/2, s. 68-81.

3 Lehrbuch, t. 3, s. 96.

6 Tamze, t. 3. s. 8.

7 Podobnie w ekonomii neoklasycznej i marksistowskiej. W przypadku tej ostatniej uzywa sie nieco odmiennej
terminologii do nazwania analogicznych kategorii. W niektorych ujeciach uwzglednia si¢ jako kolejny, czwarty
czynnik takze organizacje, przedsigbiorczo$¢ czy kapital ludzki.

8 por. A. Marshall, Principles of Economics, s. 115-119. Wspolczesnie P. Krugman i R. Wells obok ziemi i
pracy wyrdzniaja kapitat fizyczny i kapitat ludzki. P. Krugman, R. Wells, Economics, Worth Publisher, New
York 2015, s. 32.

489 Lehrbuch, t. 4, s. 322. Pesch w analizie ciagle powraca do kategorii causa materialis, c. formalis, c. finalis
oraz c. efficiens. Por. Arystoteles, Metafizyka, 1013a-1014a, s. 91-93.
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osobista motywacja do wytwarzania (np. zysk). Przyczyna materialng jest to, czego
dostarczyla natura: energia, materiaty, surowce. Dobra materialne, czyli bogactwo tworzy
celowa praca, pozytkujaca dary przyrody. A zatem ,,ostateczne powody bogactwa narodu to
natura i cztowiek — ziemia i ludzie™*".

Zgodnie z chrzescijanskim $§wiatopogladem Pescha, zasoby natury zostaty powierzone
cztowiekowi, aby je uzytkowat i z nich korzystal. Konkretnym sposobem realizacji owego
nakazu podporzadkowania natury jest praca, na ktora sktadajg si¢ wysitek fizyczny, wysitek
umystu oraz nat¢zenie woli. Niezbedna do wykonywania pracy jest takze pewna wiedza,
ktéra winna by¢ powigzana z racjonalnym myS$leniem, ale tez prowadzi¢ do madrosci.
Potaczenie §wiadomego wysitku i darow natury prowadzi do wytwarzania dobr materialnych.
Trzecim zazwyczaj wyrdéznianym czynnikiem produkcji jest kapital, ktory jest rozumiany
jako wytworzone $rodki do dalszej produkcji: narzedzia, maszyny, technologie. Wedtug
Pescha nie jest on niczym innym, jak tylko upostaciowang ludzka praca, ktora zostata
wykonana uprzednio, przybierajaca mniej lub wiecej trwate materialne formy™".

Jak zauwaza Pesch, gdy wyr6zniamy czynniki produkcji, to logicznie powinny by¢ to
kategorie wzajemnie sic wykluczajace®”. W przypadku kapitatu, czyli dobr stuzacych
wytwarzaniu innych dobr, ze wzgledu na zawarte w nim pierwiastki materialne, pochodzace z
natury, moze by¢ on uznany za tozsamy z ziemig i przyroda. Jesli wybierzemy przeciwstawne
podejscie 1 wytworzone dobra wykluczymy, mimo tego ze powstaty z surowcow, z kategorii
daréw natury, to tym samym kapitat staje si¢ tozsamy z praca, w ktorej efekcie powstal. Tak
czy inaczej, kapitat okazuje si¢ kategorig wtdrng i pochodna, a nie podstawowa. Ostatecznie
zatem istnieja jedynie dwa czynniki produkcji: natura i cztowiek™”.

Czy zatem wyr6znienie kapitalu jako jednego z czynnikéw produkcji, jest bledne i
zbedne? Pesch uwaza, ze wyrdznienie kapitatu, jako osobnej kategorii moze by¢ uzyteczne,
np. ulatwia analiz¢ kosztow na poziomie przedsigbiorstwa. Juz z tego wzgledu moze by¢
przydatnym narzedziem poznawczym. Nalezy jednak pamigta¢, ze nie jest to czynnik

94

produkcji w $cistym sensie, ale raczej jeden ze skladnikéw kosztow**. Nie nalezy bowiem

traci¢ z oczu zasadniczej perspektywy, w ktorej ,,pierwszym, pierwotnym czynnikiem

40 Lehrbuch, t.2,s. 401.

“! Tamze, t. 4, s. 324-328.

“2 Tamze, t. 4, 5. 324.

493 Poglad Pescha jest tu zbiezny z koncepcja Eugena von Philippovicha (1858-1917), austriackiego ekonomisty,
ktoéry takze wyrdzniat jedynie dwa elementy produkc;ji.

494 Lehrbuch, t. 4, s. 326.
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produkcji jest praca czlowieka, a drugim jest przyroda, w tym wszystko co ona dostarcza,
jako surowiec lub energie™””.

W pieciu tomach Lehrbucha daje Pesch nie tylko wyktad teorii, ale takze zamieszcza wiele
materialow faktograficznych, dotyczacych réznych aspektow oOwczesnych stosunkow
gospodarczych. Omawiajac potencjat ekonomiczny poszczegodlnych krajow i kontynentow
postuguje si¢ on w swojej analizie pojeciem dyspozytywnych warunkdéw i przyczyn bogactwa
narodow (Dispositive Bedingungen und Ursachen des Volkswohlstandes), do ktorych to
warunkow 1 przyczyn zalicza, w zgodzie z przyjeta klasyfikacja czynnikow produkeji, zasoby
przyrody oraz potencjat ludzki*”®.

Uwarunkowania naturalne ksztattuja w pewnym stopniu zaré6wno potencjat, jak i
szczegdlne specjalizacje dziatalnos$ci gospodarczej danego kraju. Klimat i jako$¢ gleby
okreslajg mozliwosci wyzywienia ludnosci, a takze strukture produkcji roslinnej 1 zwierzece;.
Zasoby kopalin sg podstawg rozwoju goérnictwa i determinuja w pewnym stopniu rozwodj
okreslonych gatezi wytworczosci. Na mozliwosci rozwoju gospodarczego ma takze wpltyw
dostep do portow morskich i oceanicznych oraz rozwoj srodladowej, zeglownej sieci rzecznej,
co w znacznej mierze umozliwia handel. Takze stan gospodarki krajow sasiednich jest nie bez
znaczenia, albowiem kraj majacy za sgsiadow kraje zamozne, sam ma lepsze perspektywy
handlu i rozwoju gospodarczego. Jak zauwaza Pesch, nawet te warunki naturalne, podlegaé
moga w dtuzszym okresie czasu ksztattowaniu przez czlowieka. Porownuje on opisy dzikich,
pozbawionych droég puszcz na terytoriach zajmowanych przez plemiona germanskie w
czasach rzymskich, z obecnym stanem 1 przyjaznym cztowiekowi krajobrazem Niemiec,
ktory jest wynikiem wiekow kultywacji®’.

Podejscie Pescha jest personalistyczne. Godno$¢ i autonomia cztowieka sg dla jego
systemu kluczowe. 1 cho¢ wyr6znia on natur¢ jako jeden z dwu zasadniczych czynnikow
produkcji, to w tomie II, analizujac dyspozytywne przyczyny bogactwa narodowego,
poswieca Pesch czynnikowi ludzkiemu pi¢¢ razy wigcej miejsca niz warunkom naturalnym.
Ostatecznie solidaryzm zawsze w centrum stawia czlowieka, nie tylko jako podmiot i
beneficjenta, ale takze jako najbardziej istotny element catego systemu gospodarczego™®.

Analizujac role czynnika ludzkiego w procesie rozwoju gospodarczego, uwzglednia

Pesch obok ilosciowych 1 strukturalnych takze kwestie jakosciowe, czyli szeroko rozumiany

“3 Tamze, t. 4, 5. 327.

“° Tamze, t. 2, 5. 400-462.

“7 Tamze, t. 2, 5. 460.

% W 1I tomie, rozdzial poswigcony warunkom naturalnym (Territorium und Volkswohlfahrt) liczy 72 strony
podczas gdy rozdziat o ludnosci (Volk und Volkswohlstand) 249 stron.
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aspekt kulturowy stanowigcy splot czynnikéw etnograficznych, historycznych i
psychologicznych. Fizyczne, zewngtrzne aspekty potencjatu gospodarczego kraju zwigzanego
z jego populacja to obok liczby ludnos$ci 1 gestosci zaludnienia, ktére sprzyjaja sile panstwa i
zwigkszaja mozliwosci ekonomiczne mieszkancow, takze struktura wiekowa, stan zdrowia,
poziom wyksztalcenia, stopien urbanizacji*”’.

Wsrdd czynnikéw etnograficznych wymienia Pesch charakter narodowy, cechy rasowe oraz
formacje¢ ideowa. Europejczykom przypisuje wiele zalet, wskazujac ze na ich formacje
ideowa pozytywny wplyw wywarto chrzescijanstwo, ktore korzystnie tez wpltywa na rozwoj
ekonomiczny. Rozwazajac wplyw czynnika ludzkiego na gospodarke bierze Pesch pod uwage
,Wszystko co z natury lub kultury” ma wptyw na produktywno$¢, w tym ,,psychologi¢ ludzi,

500

kwestie moralne 1 historyczne” Celem jego analizy ekonomicznej jest zatem

uwzglednienie ,,pelnego naturalnego, kulturowego, polityczno—historycznego indywidualnego
charakteru ludu, ktéry jest politycznie zjednoczony w panstwo narodowe”°".

W systemie Pescha cztowiek odgrywa kluczowa role oraz jest postrzegany
wielowymiarowo w szerokiej perspektywie kulturowej. To wiasnie kultura, ktoéra znajduje
swe odbicie w czlowieku 1 oddziatuje przez niego na innych ludzi, rowniez bedacych jej
nosicielami, jest nie wymienionym wprost, ale niezwykle waznym elementem tego, co sktada
sic na potencjal gospodarczy narodu’. Pesch nawigzuje w tym miejscu do idei
,produktywnych energii” narodu Friedricha Lista, na ktére, oprocz terytorium i ludnosci,
sktadaja si¢ religijne, spoteczne i polityczne instytucje narodu. Potencjal demograficzny

powiazany jest z potencjalem intelektualnym zakotwiczonym w dziedzictwie pokolen™®.

Pesch pisze w podsumowaniu:

»Bogactwo narodu jest [...] z jednej strony uwarunkowane iloSciowymi i jakosciowymi uwarunkowaniami
ludzi, ktorzy na nie pracujg i z niego zyja, od fizycznych, intelektualnych i moralnych zdolnosci danego narodu,
od rozwoju wiedzy technicznej, od sposobu w jaki odnoszg si¢ do siebiec nawzajem, ale takze od rodzaju, formy,
zycia 1 historii ich politycznej, spotecznej i gospodarczej organizacji, od porzadku prawnego i politycznego, od

witalnosci i efektywnosci panstwa od jego wspolnot i stowarzyszen gospodarczych™*.

“% Lehrbuch, t. 2, s. 468-722.

*® Tamze, t. 4, 5. 367.

! Tamze, t. 4, 5. 367.

302 pesch zauwaza, ze niezwykle cenne bytyby metody pozwalajace bada¢ roznice potencjatéw mentalnych
miedzy réznymi ludami. Lehirbuch, t. 2, s. 597. Takim narzgdziem dostgpnym obecnie sg testy [Q. Por. R. Lynn,
D. Becker, The Intelligence of Nations, Ulster Institute for Social Research, London 2019.

503 Lehrbuch, t. 4, s. 341.

% Tamze, t. 2, 5. 401.
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3.9. Teoria wartoSci

Gospodarka narodowa jawi si¢ w $wietle koncepcji Pescha jako mechanizmem spoteczny,
ktérego celem jest zaspokojenie potrzeb materialnych jego uczestnikéw. Sktadajg sie na nig
trzy sfery: produkcji, dystrybucji (dochodéw oraz débr) oraz konsumpcji. Role regulujaca
wobec tych wszystkich sfer peini cena, ktora z jednej strony stymuluje produkcje, z drugiej
za$ wplywa na poziom i struktur¢ konsumpcji. Zagadnienie poziomu cen, sposobu ich
wyznaczania i relacji do poniesionych kosztow, to kwestie podstawowe dla teorii ekonomii,
ktore takze w kolejnych epokach okazuja si¢ obiektem zywego zainteresowania szerokich
mas konsumentow. Solidaryzm proponuje narzedzia poznawcze potrzebne do oceny
mechanizmow cenowych w gospodarce, w tym powrdt do koncepcji ceny sprawiedliwej oraz

przywrécenie pojecia lichwy. Punktem wyj$cia w analizie ceny jest teoria wartogci™ .

Rozwazania o warto$ci zaczyna Pesch od pojecia ,,dobra™*, gdyz ,kazde dobro i
tylko dobro ma warto$¢””’. Warto$¢ w pojeciu ogdlnym zwigzana jest jego zdaniem z
uzytecznoscig wynikajaca z natury danej rzeczy. Uznajemy pewne rzeczy za warto§ciowe ze
wzgledu na ich obiektywne wilasciwosci, ale w odniesieniu do naszych wlasnych potrzeby,
upodoban, celéw. Posrod roznych kategorii dobr ekonomia skupia si¢ oczywisScie na
zagadnieniu warto$ci dobr ekonomicznych, to jest takich przydatnych dobr, ktore nie sa
dostepne wszystkim darmowo, ktérych podaz jest ograniczona i wyczerpalna, 1 co do ktorych
zmuszeni jeste§my ekonomizowaé uzytkowanie. Wszelkie dobra duchowe oraz niektore
dobra materialne, darmowe i dostepne w niemalze nieograniczonych ilosciach, takie jak woda
1 powietrze, cho¢ bardzo uzyteczne, nie sa zatem dobrami ekonomicznymi. Wlasciwym zatem
zagadnieniem w ekonomii jest pytanie o warto§¢ dobr ekonomicznych, ktorej konkretnym
wyrazem jest cena, gdyz cho¢ pojecia wartosci i ceny sg rézne, i choé, jak dopuszcza Pesch,
czasami sg one w dysharmonii, to jednak ,,cena jest zawsze rzeczywistym lub domniemanym

wyrazem wartosci wymiennej”" .

%5 Zagadnienie wartosci byto jednym z centralnych dla rozwazan ekonomii scholastycznej. Por. B. Gordon,
Economic Analysis before Adam Smith, s. 174-179, 218-272.

396 Tak jak definiowat je Arystoteles. Arystoteles, Etyka wielka, Ksigga 1, rozdz. 1-3, w: Arystoteles, thum. W.
Wroblewski, PWN, Warszawa 1977, s. 3—14. Peter Danner w swoim artykule po$wigconym zagadnieniu
warto$ci okresla jg jako intuicje dotyczaca dobra danej rzeczy: ,,Valuing is, like sensation, an act of immediate
cognition and is not mediated by conceptualization. Unlike sensation, however, it intuits the goodness of objects,
not their physical qualities”. P.L. Danner, Personalism, Value and Economic Value, ,Review of Social
Economy” 1982, 40/2, s. 188.

507 Lehrbuch, t. 1, s. 19.

% Tamze, t. 5, s. 26.
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Ile zatem warte jest dane dobro ze wzglgdu na nie samo? Jaka jest jego wartos¢, gdy
staje si¢ przedmiotem transakcji handlowej? Skad wynika jego cena i jaki jest mechanizm jej
ustalania? Czy cena zawsze odpowiada warto$ci? Czy moze si¢ od niej znaczgco odchylaé?
Adam Smith wyr6znit dwie kategorie wartosci: wartos¢ uzytkowa dobra wynikajaca z jego
cech 1 bezposredniego pozytku, jaki przynosi, oraz wartos¢ wymienng, to jest wartos$¢, jaka
uzyskuje ono w wymianie handlowej. Kategorie te sa ze sobg powigzane. Wedlug Pescha
warto$¢ wymienna wynika z wartosci uzytkowej i jest jej pochodna™® .

Teorie warto$ci dzieli Pesch na subiektywne (teleologiczne), oparte o uzytecznos¢,
oraz na obiektywne, oparte o aspekt przyczynowy. Klasyczne teorie wartosci Adama Smitha,
Davida Ricardo i1 Frédérica Bastiata mozna wedlug niego podsumowaé jako przyjmujace
warto$¢ uzytkowa za wynikla z uzytecznosci, a warto§¢ wymienng jako oparta na kosztach

produkcji’'°.

Wszyscy trzej wymienieni ekonomis$ci dopatrywali si¢ zrodlta wartosci
wymienne] dobra w pracy: badZz w ilo$ci pracy wtozonej w jego wytworzenie, badz tez
oszczedzanej przez jego nabycie’''. Wedlug tych teorii na warto§¢ wymienna nie miala
wpltywu uzyteczno$¢. Pesch uwazat teorie warto$ci oparte o koszty produkcji za
niewystarczajace, jako ze nie majace powszechnego obowigzywania. Nie dotyczyty one wielu
realnych sytuacji na rynku. Nie mozna zada¢ zwrotu kazdego kosztu w dowolnej wysokosci, a
jedynie w takiej, jaka usprawiedliwia warto$é uzytkowa’'?. Koszty produkcji zostang pokryte
jedynie w wypadku, gdy sa one nizsze niz warto§¢ wymienna danego dobra. Pesch zwraca
uwage, ze jedynie wydaje si¢ nam, ze koszty produkcji determinujg ceng, ale ostatecznie to
warto$¢ uzytkowa produktu okresla, jakie koszty zostana zaakceptowane i znajda pokrycie™"”.
Z drugiej strony jezuicki ekonomista uznawat jednak, ze w dluzszym okresie czasu, przy
zwigkszonej konkurencji, ceny sa w istocie determinowane przez koszt produkcji, do ktérego
si¢ zblizaja, a przyczynia si¢ do tego efekt skali produkcji’'®. Skoro zatem w diugim okresie
koszt produkcji wskazuje poziom, do ktérego daza ceny, to jak to si¢ ma do wartosci

uzytkowej?”"> Pesch odpowiadal na tak postawione pytanie w sposob nastepujacy: ,.koszty nie

okreslaja bezposrednio wartosci produktu; warto$¢ jest bezposrednio determinowana przez

% Tamze, t. 1, s. 42.

1% Wedtug P. Dannera wyrosta z idei scholastykow teoria wartosci Ferdinando Galianiego (1728-1787),
duchownego i ekonomisty wiloskiego, autora traktatu Della moneta, miata ,,0 wiek wyprzedzaé teorie jego
wspotczesnych Quesnaya and Smitha”. P.L. Danner, Personalism, Value and Economic Value, ,Review of
Social Economy” 1982, 40/2, s. 182. Patrz takze: H.W. Spiegel, The Growth of Economic Thought, Prentice-
Hall, Englewood Cliffs 1971, s. 202-205.

3 Lehrbuch, t. 5, s. 63-66.

*'2 Tamze, t. 1, 5. 51-53.

° Tamze, t. 5, 5. 23-24.°

> Tamze, t. 5,s. 31.

1> A, Marshall, Principles of Economics, s. 103114,
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. Ly , 159516 . , . .
uzyteczno$¢ 1 rzadkos$¢™ . Teori¢ wartosci Karola Marksa, takze oparta na kosztach

wytworzenia, bo wigzaca wartos¢ dobra z iloscig spotecznie niezbednej do jego wytworzenia
pracy, uwazal Pesch za ,oparta na falszywych zalozeniach, sprzeczng sama w sobie i
prowadzaca do absurdalnych konsekwencji”sn,

Jak na ekonomiste, ktory tak wielka wage przywiagzywat do pracy, ktory pisat o prawie
pracy, o obowigzku pracy i honorze pracy, ktory w pracy upatrywat gtowny aktywny czynnik
powstawania bogactwa, sprzeciw wobec teorii szukajacych wartosci dobr w zwigzku z
wktadem potrzebnej do ich wytworzenia pracy moze by¢ w pierwszej chwili zaskakujacy.
Jednym ze zdarzen tlumaczacych przywigzanie Pescha do koncepcji obiektywnych,
zwigzanych z cechami uzytkowymi produktu, podstawami jego wartosci oraz §wiadomoscig
oderwania waloréw uzytkowych od kosztéw i nakladu pracy byla obserwacja pracy w
winnicach. Gdy wizytowal dobra jednego z arystokratow, miat okazje obserwowaé uprawe
winnej latorosli. Wino pochodzace z naslonecznionych stokow, jako wyzszej jakoS$ci, niz
gatunki pochodzace z dolin, uzyskiwato znaczaco wyzsza cene, cho¢ ilo§¢ potrzebnej do jego
produkcji pracy byta podobna, a jej koszty nawet nizsze. W tym przypadku jasne byto, ze o
warto$ci wymiennej, czyli cenie, decydowaty zalety uzytkowe, obiektywne cechy produktu, a
ilos¢ wlozonej w jego wyprodukowanie pracy, czyli koszt produkcji, byt czyms$
drugorzednym’'®.

W pierwszym tomie swego dzieta wypowiada si¢ Pesch przychylnie o teorii warto$ci
opartej o uzyteczno$¢ krancowa, zaproponowang i rozwijang m. in. przez W.S. Jevonsa, C.

519

Mengera, L. Walrasa® ~. Zawiera ona, wedlug niego, element teleologiczny, zwracajac uwage

na zréznicowana dla poszczegélnych uczestnikéw rynku uzyteczno$é tych samych dobr>’.
W tomie pigtym jego podejscie jest juz bardziej krytyczne. Uwaza mianowicie, ze teoria ta
,nie moze ubiegaé sic o uznanie jako catoéciowa teoria wartosci™?'. Krytykuje takze jej
zbytnig matematyzacj¢ oraz uwaza, ze odrzuca ona bardzo istotng zasad¢ ekwiwalentnosci
wymiany.

Wiasng teori¢ warto$ci nazywa Pesch ,teleologiczng”, ale nie wyktada jest w sposob
jasny. Skfadaja si¢ na nig tak stwierdzenia pozytywne, jak i krytyka innych teorii. Wydaje sig,

ze jego podejscie ewoluowalo w czasie, co wida¢ np. we wzmiankowanym juz podej$ciu do

16 Lehrbuch, t. 5, . 31.

S17 Tamze, t. 5, s. 66.

'8 H. Pesch, Heinrich Pesch, S.J., s. 195-196.

S19 Lehrbuch, t. 1, s. 66.

520 por. W.S. Jevons, Ekonomia polityczna, Wedrowca, Warszawa 1883, C. Menger, Grundsditze der
Volkswirtschafislehre, Braumiiller Verlag, Wien 1923; L. Walras, Eléments d'économie politique pure: ou,
Théorie de la richesse sociale, F. Rouge Libraire Editeur, Lausanne 1900.

52 Lehrbuch, t.5,s. 71.
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teorii oparte] o uzyteczno$¢ krancowa. Mozna tez wyczu¢ pewng ambiwalencj¢ odno$nie
wptywu kosztéw na warto§¢ wymienna, czy wzgledem relacji obiektywnych i subiektywnych
czynnikoOw oceny wartosci uzytkowe;.

Zapewne punktem wyjscia byla dla Pescha doktryna scholastyczna, o ktorej pisze, ze
warto$¢ ma w niej natur¢ obiektywna. Co prawda warto$¢ wynika z subiektywnej oceny, ale
dla takiej oceny istnieje jednak obiektywny powod zawarty w rzeczy, w jej cechach.
Koncepcja wartosci Pescha, cho¢ uznaje element subiektywny, sklania si¢ w kierunku
poszukiwania tego, co stanowi obiektywng baz¢ dla ocen wartosci. Cho¢ sady o wartosci
wydaja ludzie, a sama ewaluacja odbywa si¢ intelektualnie, to przeciez istnieje obiektywna i
realna dla niej podstawa: ,,rzecz posiada warto$é zanim intelekt ludzki wydat o tym sad”*.
To intelekt wydaje sad o wartosci, ale osad ten ma podstawe w samej rzeczy, ze wzgledu na
jej obiektywne wiasciwosci®>.

Pesch uznaje oczywiscie role czynnika subiektywnego. Warto$¢ jest zmienna w czasie
i zalezy od okolicznos$ci. Pojawienie si¢ substytutow, zmiany w obyczajach i preferencjach,
fluktuacje podazy i popytu — wszystkie te czynniki zmienia¢ mogg warto$¢ réoznych dobr, bez
zmiany ich obiektywnej natury. Ocena warto$ci dobra zalezy w szczegdlnosci od natury 1
pilno$ci potrzeb, ktéore ma ono zaspokoi¢; od szczegélnych, indywidualnych jego
wlasciwosci; od rzadkosci wynikajacej z relacji podazy i popytu oraz od innych szczegolnych
uwarunkowan danej osoby, takich jak jej sytuacja ekonomiczna, gusta itp>>*.

Jesli celem istnienia $wiata materialnego jest cztowiek, a celem gospodarki jest
zaspokojenie jego potrzeb, to zasadnicze pytanie teorii warto$ci brzmi nastepujaco: co dobro
samo w sobie jest warte dla osoby ludzkiej (warto$¢ uzytkowa)? Kolejnym pytaniem jest: co

2> Wedtug Pescha, kategorie

warte jest dobro w poréwnaniu z innymi (warto$¢ wymienna)?
warto$ci uzytkowej 1 wymiennej nie s3 réwnorzedne, warto§¢ wymienna jest bowiem
pochodng wartosci uzytkowej. Co do wartosci uzytkowej, to zalezy ona od tego, jak bardzo
dane dobro jest pozadane, a to z kolei uzaleznione jest od uzytecznosci dla zaspokojenia
potrzeb oraz od pilno$ci owych potrzeb™°.

Warto$¢ wymienna to wedlug Pescha stosunek iloSciowy, proporcja ,,wedlug ktorej
wymieniane sa warto$ci uzytkowe jednego rodzaju na wartosci uzytkowe innego rodzaju™?’.

Jest to innymi stowy ,,stopien zdolnos$ci, jaki w sensie oceny spotecznej posiada dane dobro

*2 Tamze, t. 1, s. 20.

* Tamze, t. 1, s. 47.

> Tamze, t. 1, s. 26.

32 por. R.E. Mulcahy, The Economics of Heinrich Pesch, s. 70-87.
¢ Lehrbuch, t. 1, s. 41-42.

" Tamze, t. 1, s. 4.
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lub ilo§¢ dobr do bycia przedmiotem wymiany™*®. Czy stosunek ten jest zatem dowolny?
Warto§¢ wymienna jest funkcja oceny spolecznej (aestimatio communis), ale podstawe
wymiany stanowi warto$¢ uzytkowa dobra®*.

Wyrazem réznych ocen warto$ci wymiennej dobr jest struktura cenowa na danym
rynku, bowiem warto$¢é wymienna znajduje swoja emanacje jako cena’’. Struktura cenowa,
relacje migdzy cenami, a wigc pomigdzy przypisywanymi dobrom warto$ciami, dokonuje si¢
w gospodarce na kilka sposobdéw, zasadniczo poprzez wyceng spoleczna, czyli proces, w
ktéry zaangazowani sg uczestnicy zycia gospodarczego. Tym niemniej, jak podkres§la Pesch,
wycena ta nie jest w pelni dowolna ani arbitralna. Podstawe wymiany zawsze stanowi warto$¢
uzytkowa dobra. Co prawda ludzie dokonuja wymiany i wycena wartosci odbywa si¢ w
ludzkich umystach, a dobra nie maja wygrawerowanej na nich warto$ci, tym niemniej
,obiektywna warto§¢ odgrywa jednak decydujacg role przy dokonywaniu spolecznej wyceny

. 531
wartosci”

. Nacisk na obiektywny charakter podstawy oceny wartosci, stawia teori¢ Pescha
w kontrascie do teorii upatrujacych wartosci w opartych o wolng wole stron umowach, gdzie
wycena jest catkowicie dowolna i jest jedynie kwestig uzgodnienia pomigdzy wchodzacymi w
proces wymiany stronami. Tym niemniej, o teleologicznej koncepcji warto$ci pisze Pesch, ze
,ostatecznie warto§¢ dobr ekonomicznych zalezy od tego, co one reprezentuja dla tego, kto
stoi w centrum procesu cyrkulacji, lub, innymi slowy, w konsumpcyjnej sferze
gospodarki™*%.

Warto$¢ danego dobra zalezy od tego, co oznacza ono dla konsumenta. Nie jest to
jednak rownoznaczne z konwencjonalnoscia czy catkowita dowolno$cig wyceny, te bowiem
wyznacza obiektywna natura danego dobra. Czyz mozna bowiem wyceni¢ beczke pusta
wyzej niz taka samg beczke napelniong winem? Istota przedmiotu jest zrodtem oceny
warto$ci 1 ona wyznacza jej twarde granice. Warto§¢ wymienna jest pochodna wartosci
uzytkowej 1 posiada solidne podstawy, nawet jesli okresla si¢ ja w spotecznym mechanizmie

wymiany. W kolejnym kroku przyjrzymy si¢ mechanizmom wyznaczania warto$ci

wymiennej, czyli mechanizmom cenowym.

28 Tamze, t. 1, s. 46.
2 Tamze, t. 1, s. 47.
530 Tamze, t. 5, s. 26.
53 Tamze, t. 1, s. 47.
32 Tamze, t. 1, s. 52.
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3.10. Zasada ekwiwalentnosci i cena sprawiedliwa

Jak zatem w praktyce zycia gospodarczego wyznaczane sa ceny, jak dziala mechanizm
rynkowy, czy pojecie ceny sprawiedliwej ma sens czy moze jest juz jedynie przezytkiem
mys$lowym zupelnie innej epoki? Pesch wyrdznia cztery rodzaje mechanizmu cenowego:
konkurencyjny — zwigzany z dobrze funkcjonujacym rynkiem; konwencjonalny — majacy
miejsce, gdy dobro jest na tyle rzadkie, ze nie istnieje dla niego ogdlnie znana wycena;
monopolistyczny — gdy jeden producent lub sprzedawca jest w stanie narzuca¢ ceng;
regulowany — zachodzacy wowczas, gdy ceny ustalane sa arbitralnie np. przez rzad™>".

O cenach regulowanych pisze Pesch jedynie, ze powszechne byty zar6wno w
starozytnym Rzymie, jak i w $redniowieczu, np. poprzez regulacje wydawane przez gildie. W
czasach mu wspoélczesnych odgornie wyznaczane byly np. stawki pobierane przez lekarzy,
farmaceutow, kominiarzy, woznicow i1 wiele innych zawodoéw czy taryfy w transporcie
masowym. Powinny by¢ one wyznaczane na poziomie rownowazacym interesy producenta i
konsumenta™*. Ceny wyznaczane na rynkach monopolistycznych lub oligopolistycznych
wystepowaly w dwczesnych Niemczech powszechnie, gdyz wiele branz zdominowanych bylo
przez kartele i trusty zrzeszajace producentow. Ceny monopolistyczne sa zawyzone wobec
tych, jakie wyznaczalby wolny rynek, dajac producentom dodatkowa marz¢ kosztem
konsumentéw i prowadzac do zmniejszenia konsumpcji. Sytuacja wyznaczania cen przez
monopole jest niekorzystna dla gospodarki narodowej, gdyz pomniejsza poziom produkcji i

konsumpcji, a wiec umniejsza dobrobyt kraju’.

Cena konwencjonalna to, jak
wspomnieli$my, cena wyznaczona w sytuacji braku powszechnie dostgpnej wyceny danego
dobra np., ze wzgledu na jego rzadkos¢. Przyktadem takiej sytuacji moze by¢ np. rynek dziet
sztuki. Cena zostaje tutaj ustalona w procesie negocjacji pomiedzy sprzedawca i nabywca,
gdy obie strony wywazaja warto$¢ jaka posiada dany przedmiot dla nich, a do transakcji

dochodzi, gdy zostaje osiagniety kompromis i konsensus obydwu stron®.

533 Tamze, t. 5, s. 52-57; Lehrbuch, t. 4, s. 258-260; W Polsce w latach 80. kwestie te regulowata ustawa z dnia
26.02.1982 r. Definiowala ona trzy rodzaje cen: urzgdowe, regulowane oraz umowne. Ceny urzedowe byly to:
,ceny ustalane przez wlasciwe organy administracji panstwowej”. Ceny regulowane byty to ,,ceny ustalane przez
sprzedawcow lub ich zrzeszenia na podstawie zasad okreslonych przez wilasciwe organy administracji
panstwowej”. Niedawnym przykladem moga by¢ ceny maksymalne na wybrane produkty spozywcze
obowigzujace na Wegrzech. Por. https://hungarytoday.hu/who-will-benefit-from-orban-govts-recently-
announced-food-price-cap/ (dostep: 12.04.2023).

3% Lehrbuch, t. 5, s. 55-57.

3% Tamze, t. 5, s. 53; Wiecej o rynkach monopolistycznych: J.B. Foster, The Theory of Monopoly Capitalism.
NYU Press, New York 2014, O negatywnym wplywie monopoli zob. S. Hubbard, Monopolies Suck: 7 Ways Big
Corporations Rule Your Life and How to Take Back Control, Simon & Schuster, New York 2020.

536 Lehrbuch, t. 5, s. 52.
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Kluczowy dla dalszych rozwazan jest konkurencyjny mechanizm wyznaczania cen,
czyli klasyczny mechanizm wolnorynkowy. Jest to sytuacja, gdy dla danego dobra istnieje
dobrze funkcjonujacy rynek zblizony do doskonatego. Musi cechowac si¢ on: duzg liczba
sprzedawcoéw 1 nabywcow, latwoscig wejscia na rynek i jego opuszczenia, a takze dobrym
obiegiem informacji, przejrzystoscia co do oferowanych na rynku cen. Cena wyznaczana w
takich warunkach jest ceng rynkowa. Ekonomia ortodoksyjna uwaza cen¢ wyznaczong na
rynku konkurencyjnym za optymalna, gdyz najlepiej rownowazaca czynniki popytowy i
podazowy. Pesch, sklonny byt zgodzi¢ si¢ z taka ocena, uwazajac, ze cena uformowana na
takim rynku najlepiej odzwierciedla fundamentalne czynniki wplywajace na wartos¢. Wycena
dokonywana na konkurencyjnym rynku, w typowych sytuacjach, szczegélnie gdy chodzi o
produkty o masowym obrocie (indigentia communis), rdwnoznaczna jest z wyceng spoteczng
(aestimatio communis) a ,cena rynkowa jest obiektywna warto$cia wymienng dobra —
wyrazong w kategoriach pienigznych™>’. Generalnie, w normalnych okolicznosciach ,,cena

rynkowa pozostaje normalna cena spoleczng™>®

. Jednakze, jak zastrzegal, by cena tak
wyznaczona rzeczywiscie odpowiadata wartos$ci, to wpierw podaz i popyt musza rzeczywiscie
odzwierciedla¢ realne mozliwosci produkcji/dostawy a popyt realne zapotrzebowanie. A
poniewaz za popytem 1 podaza stoja konkretni ludzie, kierujacy si¢ roznorodnymi
motywacjami, nie jest wcale pewne czy w danym momencie i na danym rynku owe warunki
sa faktycznie spelnione™.

Przyznajac, ze mechanizm konkurencji dziatajacy na wolnym rynku prowadzi do
wyceny, ktdra jest najblizsza wycenie spotecznej i obiektywnej wartosci dobr, wydaje si¢ na
pierwszy rzut oka znajdowa¢ Pesch bardzo blisko teorii klasycznej ekonomii. Zgtasza on
jednak dwa powazne zastrzezenia, ktore wyrdzniaja jego stanowisko. Pierwsze z nich wynika
z faktu, iz ceny wyznaczane przez rynek poprzez mechanizm popytu i podazy odpowiadaja
warto$ci dobr pod warunkiem, ze istotnie i podaz i popyt sa ksztaltowane swobodnie i
odzwierciedlajg w petni fundamenty ekonomiczne. W realiach Niemiec poczatku XX wieku,
ktore obserwowal Pesch, blisko potowa cen byla wyznaczana na rynkach quasi
monopolistycznych. Wiele rynkdéw z pozoru konkurencyjnych, gdyz wystepuje na nich wiele
marek (brands), sa w istocie rynkami oligopolistycznymi, gdzie zaledwie kilku producentéw
uzywajac réznych nazw handlowych by zmyli¢ konsumentéw, kontroluje podaz i poziom cen.

Pesch zauwazyl, ze jesli konkurencja nie jest niczym ograniczona i w duzej cze$ci

>7 Tamze, t. 5, . 37.
7 Tamze, t. 5, s. 52.
339 R.E. Mulcahy, The Economics of Heinrich Pesch, s. 99—105.

133



zorientowana na trwale eliminowanie konkurentéw, wowczas faktycznie szybko prowadzi do
powstania oligopolu lub wrecz monopolu. Idealny stan wolnej konkurencji, pozwalajacy na
wyznaczanie optymalnych cen, jest postrzegany przez ekonomi¢ klasyczng jako stan
permanentny, gdy wszelkie od niego odchylenia sa jedynie czasowe. Wedlug Pescha, biorac
pod uwage dynamike procesow rynkowych, stan doskonalej konkurencji jest raczej
przejsciowy 1 nietrwaty. Stanowi nie tyle powszechng reguta co raczej szczesliwy od niej
wyjatek>*.

Kolejny zarzut Pescha wynika z teorii warto$ci, w ktorej warto$¢ uzytkowa ma oparcie
w obiektywnych cechach 1 wlasciwos$ciach dobr. Wedlug teorii solidarystycznej, mozliwe jest
w teorii 1 faktycznie obserwowane w praktyce, odchylenie ceny od obiektywnej, realnej
wartosci dobra. By zrozumie¢ wywodd Pescha, zacza¢ nalezy od mechanizmu zawierania
transakcji oraz rzadzacej nimi, kluczowej dla jego systemu, zasady ekwiwalentnogci’*'.

Warto§¢ w normalnych warunkach wyceniana jest na podstawie uzytecznosci dobra

dla zaspokojenia potrzeb, bioragc pod uwage jego rzadkos¢ wynikajaca z podazy i popytu. W
transakcjach wymiany, jak zauwaza Pesch, gdy spotykaja si¢ dwie strony, kazda z nich aby z
wiasnej woli wejéé¢ w transakcje wymiany, musi postrzega¢ ja jako korzystng dla siebie®**. Jak
ma to by¢ jednak mozliwe, azeby obydwie strony osiagnety rownoczesnie korzysé z
wymiany? Dzieje si¢ tak, poniewaz kazda z nich, z wlasnej osobistej perspektywy, inaczej
postrzega warto$¢ uzytkowa wymienianych dobr. Dla piwowara i piekarza wymieniajacych
wzajemnie swoje produkty, ich wartos$¢ jest bardzo r6zna, gdyz wymieniaja to, na czym im
zbywa, na to, na czym im bardzo zalezy. Producent chce i potrzebuje otrzymac pienigdze od
klienta, ten za$§ chetnie zamieni je na towar, ktérego sam nie jest w stanie wytworzy¢, lub
uczyni¢ to moze jedynie z trudno$cig i duzym kosztem. Jednakze, w kazdej wymianie
$wiadomi jeste$my takze tego jak dane dobro jest zazwyczaj wyceniane, jaka jest jego typowa

cena. Potrzebujemy danego dobra i chetnie wymienimy na niego nasze pienigdze, ale

jednoczesénie nie chcemy za nie przeptaca¢. Zatem ,,wymiana jest inicjowana i motywowana

340 7agadnienie to analizujemy szczegbtowo w podrozdziale o paradoksie rynkowym Pescha.

S Lehrbuch, t. 5, s. 43-44. Sw. Tomasz z Akwinu pisal: ,,podtug prawa Bozego wzbronione jest wszelkie
naruszenie sprawiedliwej rownosci w kupnie i sprzedazy [...] Otéz kupno i sprzedaz zaprowadzono dla
wspolnego dobra tak sprzedajacego, jak i kupujacego, skoro pierwszy potrzebuje rzeczy drugiego i odwrotnie,
jak to zauwazyl Filozof. To za$, co wprowadzono dla obopoélnej korzysci, nie powinno bardziej obcigzad
jednego niz drugiego. Dlatego trzeba, by umowa migdzy nimi oparta si¢ na réwnosci wymienionych rzeczy”.
Zasade ekwiwalentnosci wywodzil z ewangelicznego nakazu ,,cokolwiek chcecie, by wam ludzie czynili, i wy
im czyncie” (Mt 7,12). Suma Teologiczna II-1I, q. 77, a. 1. Patrz: Sw. Tomasz z Akwinu, Suma T eologiczna, t.
18, Sprawiedliwos¢, s. 137-139.

> Lehrbuch, t. 5,'s. 17-19.
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przez réznice w indywidualnej wartosci uzytkowej dobr, bedacych przedmiotem wymiany.
Rzadzi nig zasada rownosci wartosci wymiennych™*.

Zasada ekwiwalentno$ci odnosi si¢ do rownosci wartosci wymiennych dobr bedacych
przedmiotem transakcji’**. Gdy klient nabywa jakies dobro, to czyni to ze wzgledu na jego
warto$¢ uzytkowa, ale jednoczesnie nie chee straci¢ ptacac zbyt wysoka ceng. W normalnych
warunkach cena rynku konkurencyjnego wyznacza warto§¢ wymienng. W sytuacji, gdy dobro
jest rzadko spotykane, wchodzi w gre konwencjonalne ustalenie ceny poprzez negocjacje. W
kazdym jednak wypadku strony staraja sie wymieni¢ réwnowazne warto$ci’ .

Istniejg transakcje — jak podkresla Pesch — w ktérych zasada ekwiwalentno$ci nie ma
zastosowania. Mozemy da¢ wigcej niz otrzymamy, tyle ze woéwczas nie mowimy o wymianie,
ale o podarunku. Transakcje handlowe, normalne stosunki gospodarcze i kontrakty oparte sg o
zasad¢ ekwiwalentno$ci wymienianych wartosci, a ,wymiana, faktycznie nie jest
obdarowywaniem’*.

Wymébg ekwiwalencji nie wyklucza, ze obydwie strony chcg zyskac¢ poprzez rdznice
indywidualnej oceny wartosci uzytkowej. Taka roznica jest normalnie podstawa wszelkiej
wymiany. Z pogwaltceniem zasady ekwiwalencji mamy do czynienia wtedy, gdy jedna ze
stron chce uzyska¢ dodatkowa wartos¢, w sposob oczywisty wykraczajaca poza wartos¢
wymienng dobra, narazajac tym samym drugg na strate. Zilustrujmy to krétkim przyktadem.
Powiedzmy, ze potrzebujemy bochenka chleba, a alternatywa w postaci samodzielnego
wyprodukowania, ze wzgledu na brak umiejetnos$ci 1 czasu, jest mato atrakcyjna. Kto$ oferuje
go nam, po cenie dwukrotnie wyzszej niz zazwyczaj ptacimy. Akt wymiany, ze wzglgdu na
naszg ocen¢ wartosci uzytkowej i alternatywe w postaci utraty czasu na wlasnoreczny wypiek
jest dalej atrakcyjny, ale mamy przeciez takze §wiadomos$¢, ze wymaga si¢ od nas zawyzonej
ceny, ze tracimy w tej sytuacji pewng wartos$c¢.

Do podobnych sytuacji, w ktérych cena razaco odbiega od warto$ci wymiennej (np.
ceny rynkowej) dochodzi¢ moze w warunkach, gdy szczegélne okolicznosci wymuszaja

niejako zaakceptowanie takiej niekorzystnej transakcji>*’. Owe nadzwyczajne okolicznosci

3 Tamze, t. 5, s. 19.

> Tamze, t. 4, s. 150. Por. O. Nell-Breuning, The Concept of a Just Price, ,Review of Social Economy” 1950,
8/2,s. 111-122.

>4 Lehrbuch, t. 5, s. 43-44.

* Tamze, t. 1, s. 50.

7 Whasciciel zadajac zawyzonej ceny, przeciwnej zasadzie ekwiwalentno$ci, popenia akt niesprawiedliwosci
bez wzgledu na to co czyni druga strona. Nell-Breuning stwierdza: ,,the larger and saner body of moralists, led
by St. Thomas, teach that, although the owner of such a field has the right not to sell if he does riot want to,
nevertheless he can yield this right and sell if it pleases him more; BUT HE WILL ACT UNJUSTLY if he
demands a price exceeding objective equivalence”. O. Nell-Breuning, The Concept of a Just Price, s. 118.
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moga by¢ osobistej badz spotecznej natury, ich wynikiem jest presja na pilng sprzedaz lub
kupno, lub tez potrzeba uzyskania srodkéw finansowych w formie pozyczki. Jesli w takich
warunkach dochodzi do zawarcia transakcji, w ktorej cena znaczaco odbiega od normalnej
ceny w zwyczajowych okolicznos$ciach, woéwczas cene taka mozna nazwac niesprawiedliwg.
Mamy w takim przypadku faktycznie do czynienia z lichwa, zanim jednak omowimy to
pojecie, zwré¢my uwage na kontrast jaki istnieje pomigdzy analiza ksztaltowania cen
przeprowadzong przez Pescha, a liberalnym podej$ciem opartym o zasad¢ wolnej woli stron,
poparta paremig prawnicza ,,volenti non fit iniuria”. Wedlug wyktadni liberalnej, cena
ustalona migdzy stronami, o ile tylko kontrakt jest zawierany dobrowolnie, jest zawsze
wlasciwa i optymalna ekonomicznie, gdyz wyraza rdwnowage wzajemnych interesOw stron.
Jesli kto$ godzi si¢ na zanizong wobec normalnej rynkowej ceng, widocznie adekwatnie do
swojej sytuacji ocenia j3 jako korzystng, w przeciwnym razie nie przystatby na zawarcie
transakcji. Wedlug podejscia liberalnego nawet najbardziej absurdalna i odlegta od poczucia
realnej wartosci cena, przez sam fakt, ze wyznaczyla ja decyzja wolnej woli dwodch stron, jest
najwlasciwszym wyznacznikiem realnej wartosci. Taka wiar¢ w moc wolnego rynku uwazat
Pesch za naiwng. Nieco ironicznie stawial pytanie: ,,czy wolno nam dostrzec pewien
pozaswiatowy idealizm w oczekiwaniach liberalnej teorii, ze wlasciwe ceny pojawia si¢ w
wyniku samego faktu istnienia wolnej konkurencji?”>*.

W perspektywie solidarystycznej warto$¢ ma realne, obiektywne podstawy i zaden konsensus
stron nie moze jej zmieni¢, przynajmniej nie w taki sposob, ktoéry wykracza poza granice
wyznaczone stanem obiektywnym. Pusta beczka obiektywnie i realnie nie moze by¢ warta
wiecej, niz taka sama beczka napelniona winem>*’. Konsensus obydwu stron zmienié tego nie
moze. Z natury procesu wymiany wynika, ze obydwie strony chca wymieniaé wartosci
réwnowazne. Jesli jedna z nich zmuszona jest przez okoliczno$ci lub oszustwo do przyjecia
zanizonej drastycznie ceny, lub zaplacenia ceny zawyzonej, to wolna wola w tym wypadku
jest ,,wolna” tylko w takim samym sensie, jak wolna jest wola cztowieka oddajacego swoj
portfel opryszkowi. Ekwiwalencja wymiany opiera si¢ na obiektywnej wartosci. Wolna wola
nie moze by¢ pretekstem lub wymowka pozwalajaca na dowolne 1 arbitralne ignorowanie
rzeczywisto$ci. Pesch stwierdza sarkastycznie, ze ,,wymiana nie jest ograniczona jedynie do
idiotow 1 lichwiarzy, ktérzy ustalaja aktualng cen¢ bez zadnego wzgledu na wartosé

wymienna™>>’. Wszyscy w jakim$ stopniu posiadamy wyczucie, na ile konkretne dobro jest w

My, Pesch, Ethics and the National Economy, s. 83.
* Lehrbuch, t. 5, s. 19-20.
%0 Tamze, t. 5, s. 20.
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danym momencie wyceniane. Jezeli dochodzi do transakcji, w ktorych cena drastycznie rozni
si¢ od normalnej, wowczas mamy do czynienia z przypadkiem, ze cena nie odzwierciedla
wartosci wymiennej, jak chciataby tego ekonomia ortodoksyjna. Zatem zasadne jest ocenianie
cen w kategoriach sprawiedliwosci lub niesprawiedliwosci. W tym drugim przypadku, kiedy
dochodzi do pogwatcenia sprawiedliwo$ci mamy do czynienia ze zjawiskiem lichwy™".

Jak przypomina Pesch: ,,czesto podnoszony argument przeciwko doktrynie ceny
sprawiedliwej jest taki, ze niemozliwe jest jej wyznaczenie” . Czy jednak techniczne
problemy powinny prowadzi¢ do odrzucenia samego pojecia? I czy rzeczywiscie tak ciezko
jest wyznaczyé poziom ceny sprawiedliwej’? W sredniowieczu za cene sprawiedliwa
uwazano taka, ktora pokrywata koszty wytworzenia oraz dawata zysk wystarczajacy do zycia
na poziomie wyznaczonym przez status stanowy. W doktryne ceny sprawiedliwej nigdy nie

byto wpisane domaganie si¢ rezygnacji z godziwego, wypracowanego zysku’>*

. Najkrocej
rzecz biorac, cena sprawiedliwa to cena ustanowiona na zasadzie odplaty zgodnej z wartoscia
danego dobra czy ustugi. W praktyce — wedlug Pescha — przyblizona jest ona do wyceny
spolecznej, czyli do ceny rynkowej, ustalonej na prawdziwie wolnym, nie bedacym

przedmiotem spekulacji czy kontroli monopolistycznej rynku’>

. Wycena spoleczna jest
zreszta zawsze przyblizona oraz jest pewnym przedzialem cenowym. Stad niewielkie
odchylenia od owego ogolnie przyjetego poziomu sg normalne i akceptowalne. Problemem
etycznym i1 ekonomicznym sg sytuacje, gdy cena w danej transakcji drastycznie odbiega od

ceny sprawiedliwej™".

! Koncepcje ceny sprawiedliwej Pescha rozwijat migdzy innymi O. Nell-Breuning. Okreslit on swoja whasna
koncepcje w nastepujacy sposob: ,,our exposition, we believe, reflects most accurately the approved and genuine
doctrine of Solidarism of H. Pesch S.J”. . O. Nell-Breuning, The Concept of a Just Price, s. 116.

32 Y. Pesch, Ethics and the National Economy, s. 82

3 E. Berendt stosuje koncepcje ceny sprawiedliwej Pescha do analizy banki spekulacyjnej na rynku
nieruchomosci i podsumowuje: “Without accepting its ethical framework, Peschian insights can be fruitfully
applied to bubbles. [...] The Peschian perspective can make a significant contribution to the understanding of
such bubbles both past and future.” w: E. Berendt, The Housing Bubble: an Application of the Just Price,
,,Review of Social Economy” 2019, 77/3, s. 394, 413.

3 Sw. Tomasz z Akwinu rozwazajac zagadnienie czy wolno drozej sprzedad niz sie kupilo pisal: ,,mozna dazyé
do samego zysku, nie jako do celu ostatecznego, ale jako do celu koniecznego a nawet uczciwego”. Suma
Teologiczna II-11, q. 77, a. 4. Sw. Tomasz z Akwinu, Suma Teologiczna, t. 18, Sprawiedliwos¢, s. 143.

3% Jak wskazuje Nell-Breuning: ,.the great theologians of the past always looked with great reluctance at prices
set by public authority, whereas they were very kindly disposed in regard to the market price. Their whole
concern was that the market price should not be monopolistically distorted”. O. Nell-Breuning, Vocational
Groups and Monopoly, ,Review of Social Economy” 1951, 9/2, s. 105.

336 Nell-Breuning potwierdza, ze nie tyle samo nieco dowolne odchylenie od zasady ekwiwalentnosci jest
szkodliwe, co odejécie od niej w wyniku przymusu: ,,The social order and economic commerce are not
disrupted by occasional acts of liberality. But they are disrupted if one party to a contract MAY COMPEL the
other party to enter the contract without obtaining objective equivalence”. O. Nell-Breuning, The Concept of a
Just Price, s. 117.
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3.11. Lichwa

Problem lichwy byt juz od starozytnosci jednym z kluczowych zagadnien praktycznych i
teoretycznych dotyczacych sfery stosunkéw gospodarczych™’. Zagadnieniu temu poswiecili
sporo uwagi mysliciele chrze$cijanscy — w tym $w. Tomasz z Akwinu oraz scholastycy. Byto
ono takze przedmiotem orzeczen papieskich™®. We wspolczesnej polszczyznie pojecie lichwy
zawgzone jest do praktyk zwigzanych z nadmiernym oprocentowaniem pozyczek. Stownik
PWN definiuje ja jako ,,form¢ wyzysku dluznika przez wierzyciela, polegajaca na pobieraniu
wygorowanych procentéw za pozyczone pieniadze” . Stownik Lindego z 1855 r. definiowat
ja szerzej, jako ,zysk niegodziwy®. Cho¢ spotyka si¢ odniesienia do tego pojecia we
wspotczesnej  debacie  publicznej (np. niedawne uchwalenie tzw. ,ustawy

561

antylichwiarskiej”)™", trudno dzi§ znalez¢ podobne odniesienia w ekonomii, gdzie pozostaje

ono praktycznie wytacznie terminem historycznym. Pesch rozumie termin ,,lichwa” szerzej,
zgodnie z tym, jak rozumieli go scholastycy’®%. Jest ona naruszeniem zasady sprawiedliwosci
— przeciwienstwem ceny sprawiedliwej. Pesch definiuje lichwe jako ,,przywlaszczenie za

pomoca umowy razaco oczywistej wartosci dodatkowej”. Wedlug niego ,,lichwiarskie odsetki

to tylko jeden z rodzajow lichwy”>®.

»Lichwa nie jest wylacznie zjawiskiem monetarnym, zwigzanym z pozyczeniem pieniedzy. Dysproporcja
pomiedzy tym, co jest ofiarowane, a tym, co jest dawane w zamian, powodujaca nadmierny zysk, moze pojawic
si¢ w roznych miejscach procesu wymiany, a w szczegélnoSci w transakcjach biznesowych. Lichwa w
transakcjach biznesowych jest kontraktowym wywlaszczeniem oczywistej wartosci dodatkowej w procesie
kupowania i sprzedawania”™ .

Lichwa nie sprowadza si¢ zatem jedynie do nadmiernego oprocentowania pozyczek
pienieznych, ale dotyczy tez wielu réznorakich sytuacji, gdy jedna ze stron transakcji,

korzystajac ze swojej przewagi, wymusza na drugiej korzysci, do ktorych w normalnych

>70. Langholm, Voluntary Exchange and Coercion in Scholastic Economics. s. 41-51.

3% Przeglad historyczny jak i podsumowanie obecnego stanu nauczania Kosciota w odniesieniu do lichwy patrz:
T. Storck, Is Usury Still a Sin?, ,,Communio” 2009, 36/3, s. 447-474.

%9 Uniwersalny stownik jezyka polskiego PWN, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2008.

0 S B. Linde, Stownik jezyka polskiego, t. 2, Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1951. Reprint
wydania z 1855 r.

1 Ustawa z dnia 06.10.2022 r. o zmianie ustaw w celu przeciwdzialania lichwie. Na stronie min.
sprawiedliwosci informujac o tym, pisano: ,,Walka z Eldorado dla lichwiarzy nie byta prosta ... Polskie panstwo
nie pozwoli, aby lichwiarz naduzywat swojej przewagi .... Koniec z lichwa.... prawo nie chronito dostatecznie
pozyczkobiorcow. Padali oni ofiarg lichwiarzy.... dziatalno$¢ lichwiarzy przestaje by¢ bezkarna”.
https://www.gov.pl/web/sprawiedliwosc/ustawa-antylichwiarska-juz-bowiazuje-to-koniec-naciagactwa (dostep:
11.04.2023).

%62 Sw. Tomasz rozwazajac zagadnienie lichwy skupia sic na procencie od pozyczek pienigznych. Suma
Teologiczna 11-11, q. 78, a. 1..

563 Lehrbuch, t. 5, s. 732.

4y, Pesch, Ethics and the National Economy, s. 85.
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warunkach nie miataby tytutu. Proces wymiany — w przeciwienstwie do obdarowywania —
zawsze zaklada ekwiwalencje wymienianych warto$ci. W normalnej sytuacji rynkowe;j
przekazujemy jako konsumenci pewne $rodki pieni¢zne w zamian za otrzymane towary lub
ustugi. Ocena spoteczna, oparta na wyczuciu poziomu cen i jako$ci towaréw, pozwala nam
oceni¢, czy transakcja taka jest w istocie dla nas korzystna, a gdy tak jest — akceptujemy ja.
Podobng symetrig kieruje si¢ zarowno sprzedawca jak i producent. C6z jednak w przypadku,
gdy jedna ze stron znajduje si¢ z takich czy innych powodow w sytuacji nie dajacej jej
normalnych mozliwosci targowania si¢ czy tez racjonalnego wyboru? Za przyktad niech
postuzy rodzinne gospodarstwo rolne przezywajace trudnosci ze wzgledu na nieurodzaj lub
pomor trzody. Mozliwos¢ uzyskania pomocy, szczegolnie w przesztosci, mogta by¢ bardzo
ograniczona. Pozbawiony skruputow sasiad lub finansista nie omieszkalby w takich
okoliczno$ciach zazada¢ nadzwyczajnych korzysci np. w postaci bardzo wysokiego procentu
od pozyczki lub razaco niskiej ceny oferowanej za wyprzedawany w pospiechu majatek.
Szczegolnie w czasach przednowoczesnych i na terenach wiejskich, liczba potencjalnych
nabywcéw mogla by¢ w danym miejscu 1 czasie bardzo ograniczona. Kto jednak
wykorzystuje sytuacje losowa, by odkupi¢ majatek sasiada za utamek jego rzeczywistej
warto$ci, ten rowniez, podobnie jak czlowiek udzielajacy pozyczek na zawyzony procent,
dopuszcza si¢ lichwy. Lichwa jest bowiem wszelkie poszukiwanie nieusprawiedliwionej
korzy$ci — nadmiernego zysku osiggnigtego kosztem krzywdy i ruiny drugiego. Wedtug
Pescha ,,nikt nie ma prawa umniejsza¢ bogactwa innej osoby bez podstawy lub tytutu™®. Kto
by tak czynil, nawet je$li pozorem jest tutaj dobrowolno$¢ kontraktu, gwalci zasade
sprawiedliwosci, bo przeciez w wymianie kazda ze stron oczekuje ekwiwalencji
wymienianych warto$ci. Czy nie jest to nadmierny rygoryzm? Czy oznacza to, ze Pesch
potepiat wszelka spekulacje, lub wszelki dochdéd nie pochodzacy z pracy? Jezuicki
ekonomista rozrézniat miedzy pozytecznymi i przynoszacymi szkod¢ rodzajami spekulacji
oraz uznawal, ze sam majatek, bez pracy, moze by¢ zrodlem utrzymania®®. Potepiat

natomiast szukanie korzysci kosztem krzywdy drugiego cztowieka™’.

395 Lehrbuch, t. 4, 155.

366 Wedtug Pescha pozytywne efekty spekulacji to wyréwnywanie roznic cenowych w czasie i przestrzeni.
Negatywna spekulacja to taka, ktora zastgpuje prace, prowadzi do sztucznego zanizania czy zawyzania cen.
Przyktad pozytecznej spekulacji to np. zapobiegliwo$¢ kupca, ktoéry gromadzi towar ze wzgledu na
przewidywany wzrost cen. Spekulacja szkodliwa oderwana jest od realiéw, jest jedynie gra na réznicach cen. Jej
obiektem sa fikcyjne kontrakty za pozyczone pieniadze. Lehrbuch, t. 5, s. 50. Oswald von Nell-Breuning
rozwinat analiz¢ Pescha dotyczaca spekulacji. Por. O. Nell-Breuning, The Concept of a Just Price, ,,Review of
Social Economy” 1950, 8/2, s. 111-122; S. Nakrosis, The Ethics of Speculation in the Works of Oswald von
Nell-Breuning, ,,Catholic Social Science Review” 2013, 18, s. 169—-186.

7 Lehrbuch, t. 5, 732-733.
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Poglady Pescha na lichwg stoja w jaskrawej sprzecznosci z liberalng ortodoksja
wolnorynkowa. Jak juz zostalo wspomniane, odwotuje si¢ ona do wolnej woli stron
zawierajacych kontrakt, jako do ostatecznej instancji decydujacej o jego prawomocnosci.
Wedhug tego pogladu, skoro kto$ uznat (cho¢by byl w gwattownej potrzebie), iz optaca mu
si¢ wyprzeda¢ majatek za utamek normalnej rynkowej wartosci, to widocznie jest to dla niego
korzystne, tak wigc nie dzieje si¢ mu krzywda. Je§li kto§ inny w sytuacji przymusu
materialnego akceptuje pozyczke na nierozsadnych warunkach — to jednak czyni to jako
osoba wolna. W tym przypadku ma zastosowanie przywotana juz zasada prawa rzymskiego,
ktora stanowi, ze chcacemu nie dzieje si¢ krzywda. Cena tak ustalona jest wigc takze
rynkowa, optymalna, a w dopowiedzeniu — chociaz nie bytaby to terminologia liberatow —
takze sprawiedliwa.

Czy jednak faktycznie mamy tutaj do czynienia z wolno$cig? Esencja tego typu
asymetrycznych transakcji jest przeciez wiasnie to, ze jedna ze stron formalnie z punktu
widzenia prawa bedac wolng, faktycznie znajduje si¢ w sytuacji przymusu. Poza tym, chetni
na wyprzedawane nagle dobra czy gotowi udzieli¢ pozyczki, nie zostajg takze w takich
nadzwyczajnych okoliczno$ciach zwolnieni ze wskazan etycznych: z obowigzku uczciwosci 1
sprawiedliwosci wobec blizniego. Faktycznie, lichwa jest dochodem z eksploatacji drugiego
czlowieka oraz zeruje na ludzkim nieszczes$ciu. Wykorzystuje ignorancje, stabos¢, pilng
potrzebe. Jest to zatem, jak podsumowuje Pesch ,,haniebne pogwalcenie mitosierdzia™°®.

Wychodzac w swej analizie od zrozumienia spotecznego charakteru pracy jezuita
wskazywal, iz dobrobyt kazdego z czltonkdéw spolecznosci zalezy od powodzenia jego
bliznich. Wsérod bogatych sasiadow czy wspdtobywateli tatwiej jest realizowaé wlasne
zamiary i 0siggna¢ osobisty dobrobyt. Pro$ciej tez znalez¢ prace i pozyskac klientow. Nakaz
niebudowania wiasnej pomyslno$ci na gruzach pomyslnosci sasiada jest dla Pescha nie tyle
cigzarem etycznym, ktéremu nalezy si¢ podporzadkowaé niejako z cigzkim sercem i choc¢by
ze szkodg dla efektywnosci ekonomicznej, ale wrecz przeciwnie — nakazem, ktéry choé
wynika z pozycji moralnych, jest tez najlepszym ekonomicznie sposobem postgpowania,
prowadzacym do dobrobytu powszechnego.

Doswiadczenie historyczne uczy, iz dajac majatek niewielu, lichwa czynita to
faktycznie kosztem bardzo wielu, 1 niosta w ostatecznym rozrachunku, gdy nie dato si¢ jej
utrzyma¢ w karbach, powszechng ruing gospodarcza i ngdze spoteczng. Pesch uwazatl, iz to

migdzy innymi lichwa, prowadzac do ruiny drobnej prywatnej wtasnosci, przyczynita si¢ do

%8 Tamze, t. 5, 732.
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podtamania sity ekonomicznej a takze militarnej starozytnego Rzymu a wczesniej Grecji™®.
Ruina do jakiej prowadzita lichwa, byla tez wielokrotnie pigtnowana w chrzescijanskiej
Europie wiekow $rednich. Skutki lichwy nie ograniczaja si¢ do tragedii jednostek, w skali
spolecznej, poprzez wpgdzanie mas w nedze, rujnuje takze podstawy ogdlnego dobrobytu570.
Pesch pisze o lichwie, ze jest to ,,dazenie do zysku i spekulacji w nieumiarkowany
sposob 1 w nieograniczonym stopniu” i uwaza, ze ,,powinno ono z pewnoscig by¢ potepione,

jako szkodliwe dla spoteczefistwa™ "'

. Owo nieumiarkowane dazenie do zysku mozna by
nazwa¢ duchem lichwy, 1 jest to co$§ szerszego, niz lichwa ograniczona do definicji
niesprawiedliwych relacji kontraktowych. Pesch moéwil o zdegenerowanym duchu
kapitalizmu, co wigzatl z nastawieniem wylgcznie skupionym na zysku, przy odrzuceniu
kryteriow etycznych i wzgledéw na drugiego czlowieka. I cho¢ uwazatl, ze taka postawa jest
godna potepienia, podobnie jak lichwa, tym niemniej nie odrzucal on poszukiwania wiasnej
korzysci jako pozytywnej sity psychologicznie motywujacej do produktywnego wysitku, ani
nie odmawiat prawa do uczciwego zysku, w tym do zysku bez wktadu pracy.

,»,POWtorzmy raz jeszcze z naciskiem: nie mozna przedsigbiorstwu odmawia¢ prawa do zysku, ktory jest zgodny
z jego ustugami. Nawet etyka chrzeécijanska sprzeciwia si¢ duchowi kapitalizmu jedynie w jego zdegenerowangj
formie — pozbawionemu skrupuldw, nieorganicznemu dazeniu do zysku, tj. mowigc subiektywnie —
mamonizmowi, a obiektywnie — poszukiwaniu warto$ci dodatkowej rozumianej nie jako nadwyzka ponad

koszty, czy jako wynagrodzenie za ustuge, ale jako zawyzenie ceny, czyli innymi stowy warto$¢ dodatkowa w

‘. . .. . . /oy . 195572
swej lichwiarskiej formie, wykraczajaca ponad wartos¢ ofiarowanej ustugi™ .

Tak wigc potepienie lichwy nie ma w solidarystycznej doktrynie nic wspolnego z potepieniem
godziwego zysku. Jest to dezaprobata dochodu czerpanego z eksploatacji cudzego
nieszczgscia, ktory jest nie tylko pogwalceniem zasad etycznych 1 zaprzeczeniem
mitosierdzia, ale ktéry stanowi takze zlg praktyke ekonomiczng, ostatecznie majaca
negatywne skutki dla catej spotecznosci.

Na koniec warto zwr6ci¢ uwage na jeden z przypisow w Lehrbuchu do dzieta
wegierskiego ekonomisty Béli Foldesa®”. Pesch cytuje go, jak sic wydaje, aprobujaco,
chociaz sam nie rozwija dalej jego mysli. Wedlug koncepcji Foldesa lichwa zachodzi w
sytuacji, gdy cena nie odpowiada kosztom, ale ustanowiona jest na poziomie odpowiadajagcym

uzyteczno$ci dla danego nabywcy. Podstawa ceny jest wigc czysto subiektywna,

% Tamze, t. 5, 275; Liberalism, Socialism, t. 2, s. 133—154.

370 Stanowisko Pescha potwierdzaja wspolczesne badania Michaela Hudsona, patrz tegoz: The Collapse of
Antiquity : Greece and Rome as Civilization's Oligarchic Turning Point, Islet, Dresden 2023. O napi¢ciu miedzy
uczciwym, pracowitym chiopem i handlarzem "pijawka", patrz: T. Bassett, Cobbett on Quakers: William
Cobbett's Dedication of O'Callaghan's "Usury" to the Society of Friends, ,,Quaker History” 1979, 68/1, s. 44.

S Lehrbuch, t. 1, s. 39.

7 Tamze, t. 4, s. 189.

53 Przypis nr. 2, Lehrbuch, t. 5, s. 732. Béla Foldes (1848—1945) — wegierski ekonomista, statystyk i polityk.
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indywidualna warto$¢ uzytkowa, jaka nabywca przypisuje dobru, a jego warto$¢ wymienna
(zwyczajowa cena) jest ignorowana. Zachodzi wtedy oczywiste naruszenie zasady
ekwiwalencji. Praktyka taka, tzw. dyskryminacji cenowej (price discrimination) jest we
wspolczesne] gospodarce powszechna. Polega ona na oferowaniu produktu lub ustugi w
zréznicowanych cenach dla ré6znych grup nabywcow, a jej celem jest maksymalizacja marzy
kosztem nabywcoéw. Jest ona czesto spotykana w ustugach transportowych, a jej przyktady
mozna znalez¢ cho¢by w taryfach przewozowych kolei. Czesto skonstruowane sg one tak, ze
gdy bilet sprzedawany jest w ostatnim momencie, niedtugo przed odjazdem, to oferowany jest
w duzo wyzszej cenie. Osoba, ktora potrzebuje go od reki, zapewne w naglej potrzebie, jest
sktonna zaptaci¢ wiecej. Wedlug Foldesa jest to faktycznie lichwa, a taka kwalifikacja tej
praktyki wydaje sie takze zgadzaé z solidarystycznym rozumieniem tego pojecia®’®.

Ocena koncepcji solidaryzmu chrze$cijanskiego i1 jego krytyka zawarta zostata w
zakonczeniu, tym niemniej warto juz w tym miejscu zwroci¢ uwage na aktualno$¢ idei
Pescha. W tym kontek$cie zauwazmy, ze koncepcja lichwy jest antagonistyczna juz chocby
wobec powszechnych praktyk dyskryminacji cenowej, ktore wykorzystuja trudng sytuacje
nabywcy do wymuszenia dodatkowej marzy. Méwiac o koniecznosci przywrdcenia pojecia
lichwy, jezuita jest $wiadom jak daleko idace konsekwencje musiatoby to za sobg pociagnac.
Stwierdza mianowicie, ze wymaga to ,kompletnej restrukturyzacji obecnego systemu

ekonomicznego lub przynajmniej bedzie zakladato jego gleboka reforme™”.

3.12. Paradoks rynkowy Pescha

Wspomniano juz we wczesniejszej partii pracy, przy okazji omowienia teorii wartosci oraz
mechanizmow cenowych, o zastrzezeniach Pescha dotyczacych trwatosci optimum
réwnowagi wyznaczanego przez wolny rynek. Jezuicki ekonomista przyznaje, ze mechanizm
rynkowy moze w teorii wyznaczaé¢ cene¢, ktéra jest wyrazem spolecznego consensusu
(aestimatio communis) oraz realnej warto$ci wymiennej dobra. Problemem lezy jednak w
tym, ze w realnych warunkach wiele rynkdow nie jest w pelni konkurencyjnymi. Co wigcej,

szczeg6lnie gdy dopuszczona zostanie bezpardonowa konkurencja, takze ta obliczona na

3™ Uzywane jest takze termin roznicowanie cen (price differentiation). Por. rozdz. Price differentiation w: R.L.
Phillips, Pricing and revenue optimization, Stanford university press, Stanford 2021, s. 74-98; J.R. Lott, R.D.
Roberts, A Guide to the Pitfalls of Identifying Price Discrimination, ,,JEconomic Inquiry” 1991, 29, s. 14-23.

575 H. Pesch, Ethics and the National Economy, s. 88.
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trwate wyeliminowanie konkurentow, wowczas maja one tendencj¢ do degenerowania si¢ w

rynki oligopolistyczne. Pesch opisuje to zjawisko w nastepujacy sposob:

. Tak dlugo jak konkurencja zwigksza i poprawia produkcje, i tak dtugo jak obniza ceny w kierunku granicy
wyznaczonej przez koszty produkcji, dziata ona na korzy$¢ konsumenta. Jesli jednak, na skutek pozbawionej
skruputow walki, doprowadzi ona do redukcji liczby producentéw, to ostatecznie stanie si¢ dla konsumenta

zagrozeniem, gdyz doprowadzi do sztucznego monopolu. Pozostali jeszcze producenci polacza swoje sity jako

kartel, dla prowadzenia wspdlnej polityki i naduzywania swoje pozycji” *’°.

Richard E. Mulcahy, w artykule z 1952 r. nazwal opisane przez Pescha zjawisko
dynamicznego dazenia rynkéw do odchodzenia od modelu wolnej konkurencji ,,paradoksem
wartoéci Pescha™’’. Polemike podjat z nim Franz Mueller — uczef jezuity. Zarzucilt on
Mulcahy'owi  zbyt bezkrytyczne utozsamienie ceny rynkowej jako rdwnoznacznej ze
sprawiedliwg oraz wskazywal, ze powodem tendencji do odchodzenia rynku od optimum
konkurencji jest, wedlug Pescha, nie tyle wolny rynek, co zasada nieskrepowanego dazenia do
zysku i niczym nieograniczonej, takze niszczacej rynek, konkurencji. Wbrew temu, Pesch
takze zauwaza, ze tendencje do monopolizacji sg po czgsci wynikiem proceséw naturalnych,
takich jak np. efekty skali produkcji’’®.

W celu zrozumienia natury owego paradoksu, nalezy wyj$¢ od opisu dziatania
wolnego rynku. Rynek jest miejscem spotkania producentéw 1 konsumentow lub
sprzedawcéw 1 nabywcdéw. Aby mechanizmy wyznaczania przez niego cen jako optimum
rownowagi popytu i podazy dziataty, musi on spetnia¢ szereg warunkéw, takich jak duza
liczba podmiotéw, zarowno po stronie oferujacych dane dobro, jak i kupujacych; swoboda
wejscia na rynek nowych podmiotow i takze wyjscia z niego; transparentno$¢ — rozumiana
jako doskonate poinformowanie wszystkich podmiotow o ofertach wszystkich pozostatych
podmiotow. Gdy warunki powyzsze s3 spelnione, rynek poprzez gre popytu i podazy,
balansujac oferty sprzedazy z ofertami kupna, wyznacza ceng, ktora jest optymalna. Sytuacja
taka jest sytuacja rownowagi rynkowej. W ujeciu klasycznym rynki pod wptywem roéznego
rodzaju zaklécen mogag co prawda odchyla¢ si¢ od owej sytuacji optimum, ale majg tez
przejawiaé tendencje do powracania do niej jako do stanu naturalnego”"”.

Pesch nie kontestuje faktu, ze cena wyznaczona na konkurencyjnym rynku bliska jest

zazwyczaj realnej wartosci, czyli wartosci spotecznej rozumianej jako spoteczny konsensus.

576 Lehrbuch, t. 5, 55.

" R.E. Mulcahy, The Peschian Value Paradox: A Key to the Function of Vocational Groups, ,,Review of Social
Economy” 1952, 10/1, s. 32-41.

578 Patrz: F.H. Mueller, The Peschian Value Paradox, ,,Review of Social Economy” 1952, 10/1, 72-75.

3" R.E. Mulcahy, The Economics of Heinrich Pesch, s. 87-99.
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Wedtug niego klasyczne ujecie rownowagi rynkowej jest podejsciem statycznym, bioragcym
mylnie sytuacje przejsciowa za co$ trwatego. W ujeciu dynamicznym, rynki nie tyle daza do
sytuacji optymalnej, co raczej wykazuja statg sktonno$¢ do deterioracji. Nie tyle zachowuja
swoje pozadane wlasciwosci, co degenerujag w oligopole lub monopole. Dzieje si¢ tak na
skutek zarowno pewnych procesow obiektywnych, zwigzanych z samym istnieniem rynku
(np. efektem spadku kosztu jednostkowego w miare rosnacej skali produkeji), jak i wskutek
zaakceptowania zasady niczym nieograniczonej, destruktywnej konkurencji’*’.

Procesy obiektywne, do pewnego stopnia nieuniknione i mogace prowadzi¢ do
trwatego odejScia od sytuacji doskonatego rynku konkurencyjnego, maja poczatek w roznej
efektywnosci poszczegdlnych producentdw oraz réznigcych si¢ dla nich poziomach kosztow
jednostkowych. Przy tym samym poziomie ceny wyznaczonej przez rynek, rozni producenci
wytwarzajac po roznych kosztach, osiagaja rozne poziomy marzy. Producenci najwydajniejsi,
majacy najwyzsze marze, beda w stanie dalej inwestowaé, rozszerza¢ skale produkcji i
jeszcze bardziej obnizac koszty. To z kolei wptynie na obnizenie ceny i w efekcie koncowym
moze doprowadzi¢ do wyeliminowania producentdow najmniej efektywnych. Ostateczna,
logiczng konkluzja tych proceséw moze by¢ oligopolizacja lub monopolizacja rynku, czyli
jego zawlaszczenie przez kilku lub nawet przez tylko jednego dostawce™®!. Widziane w takiej
dynamicznej perspektywie procesow, rynki nie tyle daza do optimum wolnej konkurencji, jak
chce ekonomia ortodoksyjna, ale wrgcz przeciwnie, wykazujg staltg tendencje do odchodzenia
od niego, poprzez degeneracj¢ w monopol lub oligopol.

Procesy te sa dodatkowo wspomagane poprzez praktyki, ktore wedlug nomenklatury
Pescha nazwa¢ mozna ,,szkodliwag konkurencjg”. Ich podstawg jest moralne przyzwolenie na
niczym nieograniczong konkurencje, pochwata chciwosci i sukcesu za wszelka ceng, zgoda na
rujnowanie innych w imi¢ wilasnej korzysci. Praktyki takie uwazat Pesch za szkodliwy rodzaj
konkurencji, gdyz nie tylko niszcza rynki, ale tez sa wysitkami o zerowej sumie, w ktorych
korzy$¢ jednego moze si¢ odbywac jedynie ze stratg innego. Angazujac sily i srodki w rzeczy
szkodliwe odciagaja jednoczesnie od pozytecznych zastosowan, takich jak konkurowanie
jakoscia, innowacyjno$cia, funkcjonalnoscig itp. Wsrdd takich szkodliwych praktyk
konkurencyjnych obliczonych na dominowanie rynku mozna wymieni¢ taktyki zwigzane z

eliminowaniem konkurencji 1 monopolizacja rynku. Przydatnymi narzedziami

3% Krugmann i Wells wskazuja pigé mozliwych przyczyn istnienia monopolu: kontrola unikalnego zasobu (ropa,
diamenty); korzysci skali — nizszy koszt jednostkowy przy wickszej skali produkcji; przewaga technologiczna;
efekt sieciowy — im wigcej uzytkownikdéw tym uzyteczno$¢ rosnie (np. Windows); regulacje panstwa, np. prawo
patentowe. P. Krugman, R. Wells, Economics, Worth Publishers, New York 2015, s. 389-391.

81 por. M. Thomasine, The Peschian Value Paradox, ,,Review of Social Economy” 1952, 10/ 1, s. 69—72.
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wykorzystywanymi w tym celu sg marketing i reklama, lobbing (prowadzacy do korzystnych
dla wybranych producentéw regulacji), narzucanie pewnych standardow technicznych czy
estetycznych itp. Paradoksalnie, wolno$¢ konkurencji oznacza czgsto wolnos¢ uczestnikow
konkurencyjnego rynku do jego niszczenia, przeksztatcenia go w rynek oligopolistyczny czy
monopolistyczny, aby stuzyl on interesom jednego podmiotu, kosztem wszystkich
pozostatych uczestnikow.

Teoria Pescha wykazuje pewne podobienstwa do marksowskiej teorii koncentracji, na
co zwraca uwage Mulcahy. Jednak — wedlug tego samego autora — zachodza migdzy nimi
powazne roznice. Marks przyczyng¢ koncentracji upatrywat w samym istnieniu wlasnosci
prywatnej. Uwazat tez, iz dziatanie zasady koncentracji jest uniwersalne i dotyczy wszelkich
sfer dziatalno$ci. Pesch za przyczyng tendencji do niszczenia rynku uwazal raczej
absolutyzowanie wlasnosci 1 zbytnie podkreslanie zasady niczym nieograniczonej
konkurencji. Nie sadzil tez, by odnosila si¢ ona do wszystkich sektoréw czy gatezi gospodarki
w takim samym stopniu’*.

Coéz jednak — mozemy zapytaé — po postawieniu takiej pesymistycznej diagnozy
proponuje nam Pesch? I tu zapewne dochodzimy do prawdziwego paradoksu systemu jezuity,
cho¢ nie jest to paradoks wartosci, jak chcial Mulcahy. Pesch uznawat zarowno wielkie
pozytki, jakie pltyng z konkurencji, jak tez uznawat za teorig klasyczng, dobrze funkcjonujacy,
prawdziwie wolny rynek, za efektywny mechanizm alokacji zasobow 1 osiagania
ekonomicznego optimum’®. Ten sam jednak rynek mial wedtug niego tendencje — po czesci
naturalng, po cze$ci wynikla z mylnych zatozen filozoficzno—etycznych i przyzwolenia na
niczym nieokietznane, egoistyczne niszczenie konkurentow — do degenerowania si¢ w
monopol lub oligopol®™. Prawdziwy ,paradoks Pescha” mozna by sformulowaé zatem
nastgpujaco: w celu zapewnienia prawdziwej konkurencji na rynku, be¢dacej w stanie
przynies¢ gospodarce wszelkie zwigzane z mechanizmami rynkowymi korzys$ci optymalnej
alokacji zasobdéw i optymalnego poziomu cen, potrzebne jest aktywne przeciwdzialanie

tendencji rynku do degradacji w oligopol lub monopol. Prawidtowos¢ t¢ mozna wyrazic¢

%2 R E. Mulcahy, The Peschian Value Paradox: A Key to the Function of Vocational Groups, ,,Review of Social
Economy” 1952, 10/1, s. 38.

83 B Berendt podsumowuje: ,,in workable competition, in essence a vibrant and free market, the market value is
a good proxy for the just price [...] However [...] just outcomes are not necessarily guaranteed” E. B. Berendt,
The Housing Bubble: an Application of the Just Price, s. 399—400.

3% R.E. Mulcahy, The Peschian Value Paradox: A Key to the Function of Vocational Groups, s. 37.
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jeszcze zwiezlej: na dluga mete nie ma prawdziwie wolnych rynkéw bez odpowiedniego
nadzoru i kontroli’®.

Nalezy podkresli¢c w tym miejscu, ze Pesch nie wyznaje pogladu etatystycznego ani
nie stoi w opozycji wobec wolnej konkurencji. Jego wnioski wynikaja zarowno z bystrej
obserwacji realiow rynkowych czas6w mu wspodlczesnych, gdy w wielu branzach
dominowaty oligopole, jak tez z przedstawionego powyzej dynamicznego modelu
roéwnowagi. Jak juz zostalo wspomniane, przyczyny dazenia rynkéw do trwatego odchodzenia
od sytuacji rOwnowagi mozna podzieli¢ na naturalne i nieuniknione oraz na zwigzane z
przyzwoleniem na niegraniczong niczym natur¢ procesu konkurencyjnego, szczegolnie
poprzez praktyki szkodliwej konkurencji.

Pesch przyznaje, ze co do tych pierwszych, wyniklych z faktu roznej efektywnos$ci
poszczeg6lnych podmiotow — niewiele pozostaje tu do zrobienia, gdyz alternatywa polegajaca
na karaniu za wydajno$¢ czy premiowaniu jej braku nie jest racjonalna. Tym niemniej
proponuje np. wspieranie mniejszych firm na rynkach, ktérym grozi przeksztatcenie w
monopol w postaci (gdy jest to stosowne) zamowien panstwowych. Innym, systemowym
rozwigzaniem, byloby przywrocenie spoleczenstwu jego organicznej natury, poprzez
samorzadne struktury zrzeszajace podmioty w danej branzy. Pewna analogia moga tu by¢
sredniowieczne cechy. To w ramach tych struktur mozna by niwelowaé proby trwatego
usuni¢cia  konkurencji. Korekta tych filozoficzno—etycznych fundamentéow  oraz
powstrzymanie (przez panstwo, struktury organiczne lub oddolng rewolucje etyczna) praktyk
tzw. szkodliwej konkurencji samo w sobie stanowitoby olbrzymia pomoc w utrzymaniu
wolnej konkurencji i przeciwdziataniu degenerowaniu si¢ rynkow"°.

Sceptycyzm Pescha wobec idei, ze wolny rynek i konkurencja to metody na
osiggnigcie samorzutnego, spontanicznego porzadku, jest zreszta glebszy. Pisze on:
,konkurencja nadal nie jest zasada, ale jedynie faktem, zdarzeniem, rodzajem zachowania,
ktére samo wymaga regulacji”®’. Jesli nie istnieja mechanizmy regulujace i nadajace ramy

konkurencji, to w ostatecznym rozrachunku konsument otrzymywal bedzie na rynku

% Mulcahy pisze: ,,Contrary to the orthodox assumption that competition tends towards equilibrium, Pesch
contends that competition degenerates into monopoly or oligopoly.” W: R.E. Mulcahy, The Peschian Value
Paradox: A Key to the Function of Vocational Groups, s. 37.

% Konieczno$¢ aktywnej interwencji panstwa wobec monopoli w obronie rynku widzieli pdzniej
ordoliberatowie. Patrz: R. Legtocha, O dobro wspolne. Szkice z katolicyzmu spolecznego, Wydawnictwo
LIBRON, Krakéw 2010, s. 121.

7Y, Pesch, Ethics and the National Economy, s. 152.
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produkty, ktore beda szkodliwe dla jego zdrowia, kiepskie, powierzchowne 1 wybrakowane
estetycznie, a takze niemoralne, godzace w warto$ci wyzsze, destrukcyjne dla kultury®™.

W konkluzji mozemy stwierdzi¢, iz panstwo oparte o model solidarystyczny byloby w
poroOwnaniu ze stanem zastanym przez Pescha, jak i nam wspolczesnym, panstwem, w
ktérym mniej jest rynkow oligopolistycznych, czy quasi-monopolistycznych, co przyniostoby
korzysci konsumentom poprzez nizsze ceny, a ostatecznie podniostoby poziom dobrobytu.
Prawidlowe, tzn. prawdziwie konkurencyjne dziatanie rynkoéw zapewnialyby: zmiana
paradygmatdéw etycznych, dziatanie organicznych, wspdlnotowych struktur spotecznych
zapewniajacych samoregulacje na poziomie branz, eliminacja lub ograniczenie praktyk
szkodliwej, nieproduktywnej konkurencji. Ponadto, w niektorych wybranych przypadkach i
jak najbardziej ograniczonym zakresie, niostoby to z soba dzialanie regulacyjne czy
interwencyjne panstwa. Paradoksalnie, w panstwie solidarystycznym wolnej konkurencji i
prawdziwie wolnych rynkéw byloby wiecej, a nie mniej, niz w dzisiejszym panstwie opartym

o model liberalny, w ktorym przemozna kontrolg sprawuja korporacje.

3.13. Regulacja produkcji, konsumpcji, obrotu

Celem zycia gospodarczego jest optymalne zaspokajanie potrzeb spoleczenstwa. Optymalne
nie oznacza oczywiscie dostarczania nieograniczonej ilo$ci dobr, z ktorych wszystkie sa
najwyzszej jakosci. Zastosowanie ma tutaj zasada ekonomizacji: kalkulowania naktadow i
korzysci, dlatego optymalne zaspokojenie jest pojeciem relatywnym, uzaleznionym od
danych okoliczno$ci, czasu, poziomu rozwoju, jest ono ,,petne” w sensie iloSciowym oraz
jako$ciowym biorac pod uwage porzadek priorytetow, pilnosci potrzeb oraz srodki™®.

Zasada jednosci kultury postulowana przez system solidarystyczny wymaga, aby
zarowno sposob dziatania gospodarki, jak i efekty tego dziatania, czyli produkty i ustugi, byty
cze$cig ogolnego wzorca kultury. Gospodarka powinna przyczynia¢ si¢ do rozwoju kultury,
albo — co stanowi wobec niej wymoOg minimalny — nie powinna kultury niszczy¢. W
przypadku Niemiec poczatku XX w. oznaczalo to zgodno$¢ z kulturg chrzescijanska.
Dziatalno$¢ niszczaca kulture, tkanke moralng spoteczenstwa moze by¢ dla poszczegdlnych
przedsiebiorcoOw zyskowna a z ksiggowego punktu widzenia produktywna jednak biorac pod
uwage cel istnienia spoleczenstwa i gospodarki jest faktycznie destrukcjg a nie generowaniem

wartos$ci.

338 Tamze.
8 Lehrbuch, t. 4,'s. 130-131.
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Gospodarka ma zaspokaja¢ potrzeby, ale nalezy rozréznia¢ pomiedzy pozadaniami
czy zachciankami a realnymi potrzebami. To co instynktowne i perwersyjne u jednostki lub
wynika ze zdegenerowanych warunkow spolecznych nie jest tym samym co racjonalne,
kierowane przez rozum 1 sumienie. Istnieje granica migdzy tym, co jest racjonalnie
uzasadniong potrzebg, a tym, co jest jedynie nami¢tnoscia, pasja, ktoéra moze byc
destrukcyjna. Gdyby$my nie rozrézniali tych dwéch kategorii, to musielibySmy dzialalnos¢
podpalacza uzna¢ za produktywna, gdyz zaspokaja przynajmniej jego wlasng potrzebe
zniszczenia™’.

Pobudzanie zdeprawowanych pragnien czy zerowanie na nich jest pogwalceniem
mitosci blizniego, tym niemniej, jak przyznaje Pesch wspierajac si¢ tacinska sentencjg —
naturam expellas furca, tamen usque recurret — zawsze beda istnie¢ podskoérne prady
niemoralnosci oraz pozbawieni skruputdéw ludzie chcacy je wykorzysta¢ dla wiasnej korzysci.
Czy promowanie 1 sprzyjanie temu, co niemoralne miesci si¢ w celu gospodarki narodowe;j?
Nie jest, co prawda, zadaniem ekonomii ocenia¢ potrzeby przez pryzmat etyki, czy oznacza to
jednak — zapytuje Pesch — ze ma ona pozosta¢ $lepa na rzeczy oczywiste? Czy nauka powinna
potrzeby sprzeczne z rozumem i moralnoscig traktowaé na roOwni z potrzebami, ktore sg z
nimi zgodne? W solidarystycznym pojeciu optymalnego zaspokajania potrzeb nie miesci si¢
to, co moze 1 znajduje popyt, ale jest nie tyle ,,dobrem” ale raczej antydobrem,
antywarto$cia” .

Oproécz rodzajow dziatalnosci, ktore niszcza kulture, wytwarzaja antydobra (takie jak
pornografia), kultura jest niszczona takze przez niemoralne praktyki biznesowe np.
oszukiwanie klientow oferta produktéw bardzo niskiej jakosci lub zwodnicza reklama™?.
Pesch cytuje z uznaniem Waltera Rathenau, ktory zauwazyl, iz ,,potowa pracy w $wiecie
rozwinigtym wykorzystywana jest do produkcji tandety, a polowa naszych dochodow jest
wykorzystywana, by za nia zaplaci¢™””.

Z zasady jednosci kultury wynika zatem postulat regulacji konsumpcji i produkcji, tak
by byla ona optymalna, nie tylko w sensie efektywnos$ci procesu gospodarczego
(maksymalizacji efektu z danego nakladu) ale takze bioragc pod uwage natur¢ potrzeb, oraz ich

594

faktyczng wage dla spetnienia celu catej gospodarki i kultury”". Pesch wyr6znia trzy zasady,

ktére powinny kierowaé regulacja produkcji i konsumpcji: zasad¢ etyczng, a obok niej,

3% Tamze, t. 4, s. 147.

! Tamze, t. 4, s. 146-147.

%2 Tamze, t. 4, s. 147.

3% Tamze, t. 4, s. 193.

3% Por. R.E. Mulcahy, The Economics of Heinrich Pesch, s. 53—59.
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niejako pomocnicze zasady, higieniczna oraz estetyczng™ . Zasada etyczna wymaga zaréwno
regulacji produkcji dobr niszczacych kulture jak i sposobow dzialania na rynku, ktore sa
nieetyczne’. Pesch pisze w tym kontekécie o rzeczach tak podstawowych, jak
wyeliminowanie z handlu i1 produkcji szwindlu i1 oszustwa, a z marketingu zwodniczych

promocji, falszywych znizek oraz przesady w reklamie™’

. Zasada estetyczna, wydaje si¢
petni¢ dopelniajaca rolg wobec zasady etycznej. Domaga si¢ ona od producentéw zachowania
pewnego minimum standardow pigkna w produkcji czy handlu, gdyz $lepa pogon za zyskiem
prowadzi czesto do oferowania konsumentom produktow ktore spetniajg (o ile spetniaja ...)
kryteria uzytkowe, ale maja czesto ujemna wartos¢ estetyczng. Postulaty estetyczne dotycza w
szczegllnosci wytworstwa ceramiki, wyrobow ze szkla lub metalu, wyrobow jubilerskich,
odziezy, tekstyliow, mebli, drukow i wydawnictw, budownictwa, wytwarzania pojazdow.
Nawet tam, gdzie trudno o estetyke w zwiazku z samym produktem, pojawia si¢ ona w jego
ekspozycji, reklamie, opakowaniu*®.

Druga dopetniajaca zasada regulacji jest zasada higieniczna zaspokajania potrzeb.
Wymaga ona by w procesie zaspokajania potrzeb brano pod uwage obiektywne, okreslone
naukowo, wymogi zdrowotne funkcjonowania cztowieka. Skoro celem jest zaspokojenie
potrzeb, to nalezy czyni¢ to w odpowiedni sposéb, nie idagc w imi¢ zysku na kompromisy,
ktére moga kosztowac¢ konsumentow ubytek na zdrowiu. Zasada higieniczna ma odniesienie
w pierwszym rzedzie do produkcji zywnosci, odziezy, mieszkalnictwa 1 standardow
urbanistyczno budowlanych, ale takze wynikaja z niej postulaty dotyczace warunkéw
wykonywania pracy (np. bhp czy dhugosci dnia roboczego)™”.

Ekonomista nie musi zna¢ si¢ na estetyce lub higienie. Nie on powinien ustanawiaé
odpowiednie standardy czy wymogi, winien jednak uwzglednia¢ element koniecznosci
regulacji 1 uporzadkowania tych sfer, gdy chodzi o zaspokajanie potrzeb ludzkich. Naukowo
ustalone sa np. wymogi co do minimum kaloryczno$ci czy zawarto$ci biatka w pozywieniu.
Jak jednak ma odbywac si¢ proces takiej regulacji w systemie solidarystycznym? Juz sam
termin ,,regulacja” w odniesieniu do produkcji czy konsumpcji moze nasuwac skojarzenia z

nadmierng odgorng ingerencja, z dzialaniem jaki$ biurokratycznych struktur. Mechanizmy,

ktére mial na mysli Pesch, sg jednak blizsze w swym duchu regulacjom jakim podlegata

% Lehrbuch, t. 4, s. 136-147, 173-188.

3% Tematyka tg zajmuje si¢ etyka biznesu. Por. J. Klimek, Etyka biznesu. Teoretyczne zalozenia, praktyka
zastosowan, Difin, Warszawa 2014; G. Bokszanska, Etyka-biznes-zarzgdzanie, Wyd. Politechniki L.odzkiej,
16dz 2011.

7 Lehrbuch, t. 4, s.146-147.

% Tamze, t. 4, 5.145-146.

% Tamze, t. 4, 5.136-144.
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produkcja w okresie $redniowiecza, niz nadzorowi centralnego planisty®”’. Pisze o nich, iz
ostatecznie istniejg trzy czynniki regulujgce zycie gospodarcze: rozum 1 sumienie

. . . . . , 1
indywidualnej osoby; autonomiczne korporacje zawodowe; panstwo®'.

Zasady etyczna,
estetyczna 1 higieniczna realizowane s3 w pierwszym rzgdzie poprzez S$wiadomych
konsumentéw. To oni wraz z postgpem edukacji, w tym edukacji moralnej, moga odrzucié
zarowno watpliwe etycznie (estetycznie, higienicznie) produkty, jak i sprzeciwic sig¢
niemoralnym praktykom biznesowy. Wynika stad doniosta rola edukacji, w tym tej
dotyczacej etyki biznesu. Z kolei ciala spoteczne, takie jak organizacje konsumentdw,
zrzeszenia producentdw czy proponowane korporacje stanowo—zawodowe powinny by¢
glownym centrum regulacji eliminujacych niewlasciwe praktyki biznesowe. Dopiero na
trzecim miejscu, wchodzac w obszary, na ktorych organizacje spoteczne nie s3 w stanie
skutecznie dziata¢, wkracza¢ powinien mechanizm regulacyjny panstwa.

Czy mechanizmy takie moga faktycznie speini¢ swe zadanie? Instytucje to nie
wszystko, to jedynie szkielet, ktory nalezy wypetni¢ trescig. Tres¢ t¢ stanowig moralni,
etycznie dzialajacy ludzie. Zaden system nie moze si¢c utrzymaé, jesli nie wspiera go
konsensus — podsumowuje Pesch. Mechanizmy regulacji musza organicznie wyptywac z
etycznego poziomu osiggnietego przez spoteczenstwo, nie moga by¢ jedynie czyms$
narzuconym odgornie. Czy zatem mechanizmy takie znajda poparcie spoteczne?
Rozczarowanie kapitalizmem, upadek wiary, ze optymalnie spetnia on potrzeby cztowieka,

moze — zdaniem Pescha — sktania¢ do optymizmu:

»Uwazna obserwacja rzeczywistosci przez konsumentéw rozwiata naiwng wiar¢ w dogmat wolnosci, w
cudowng moc wiasnej korzysci i wolnej konkurencji. Stara bajka o zyciu gospodarczym regulowanym przez

. . 602
,prawa naturalne” stracita swoj urok™ .

3.14. Praca — koszt i dochdd

Praca odgrywa szczegdlng rolg w systemie solidarystycznym. Jak to zostalo omdéwione w
czgsci poswiecone] filozofii spotecznej, jest ona — wedlug Pescha — droga realizacji Bozego
nakazu panowania nad $wiatem. Stad tez jej szczegdlny wymiar moralny. Praca jest
zadaniem, wyzwaniem i honorem, za$ ,,prawo pracy” wymaga, azeby kazdy, kto jest w stanie,

udzielal pracy dla dobra spoteczenstwa. Ze wzgledu na upadek pierwszych rodzicéw i grzech

80 Tamze, t. 4, s. 221.
1 Tamze, t. 2, s. 280; Tamze, t. 4, s. 163.
2 Tamze, t. 4, s. 167.
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pierworodny, z jej wykonywaniem wiaze si¢ trud 1 znoj, ale to przez jej posrednictwo
cztowiek wypetnia Boze powotanie i znajduje osobiste uswigcenie. Przez prace wypetnia
takze swoje obowigzki wobec bliznich, ktéorzy mu w niej towarzysza i pomagaja oraz wobec
spotecznosci®®.

Jako Ze praca jest centralnym punktem odniesienia w systemie Pescha, swoj system
ekonomiczny nazwat on ,,solidarystycznym systemem pracy” (solidaristisches Arbeitssystem)
lub ,,spotecznym systemem pracy” (sozial Arbeitssystem)®®*. Praca jest aktywnym czynnikiem
tworzenia bogactwa, zrédtem wszystkiego — obok darow ziemi — co czlowiekowi jest
potrzebne do zycia, do budowania kultury, a w ostatecznym rozrachunku — takze do
uswiecenia i1 zbawienia. Kapitat — zazwyczaj wyrdzniany jako trzeci, obok ziemi i pracy,
czynnik produkcji — postrzega Pesch jako wtérny, bedacy pochodng pracy i jej materialnym
upostaciowaniem®”’.

W kontekscie ekonomicznym zwraca Pesch szczegdlng uwage na zwiazek pracy z
takimi zagadnieniami jak podzial i1 specjalizacja pracy, relacje miedzy pracodawcag a
pracobiorca, kwestie sprawiedliwego wynagrodzenia za prac¢ i jego minimalnego poziomu,
placy rodzinnej, bezpieczenstwa i higieny, dlugosci dnia roboczego a takze na zadania
zwigzkow zawodowych 1 organizacji korporacyjno—stanowych. Omowimy w tym miejscu
najwazniejsze tezy i postulaty systemu solidarystycznego w odniesieniu do pracy. Praca ma
istotny wymiar moralny, z czego wynika jej szczegdlna godnos¢. Jest ona czym$ wigcej niz
koniecznoscig. Jest takze droga rozwoju osobistego i1 spolecznego 1 w zwiazku z tym takze
moralnym obowigzkiem oraz zobowigzaniem wobec spoteczenstwa.

»Prawo pracy” wymaga, aby kazdy, kto jest w stanie, §wiadczyl prace nie stanowigc
tym samym obcigzenia dla drugich. Kto poszukuje zysku bez wysitku gwatci prawo pracy i
krzywdzi innych, na ktérych koszt zyje. Nie kazda praca musi odbywac¢ si¢ w sferze
ekonomicznej, czy by¢ oplacana. Sporo pracy wkladane jest bowiem w gospodarstwo
domowe i wychowanie dzieci, co nie ma bezposredniego przelozenia na zysk materialny.
Tym niemniej, ze wzgledu na wspoélne dobro i rozwo6j duchowy, nawet ci, ktorym majatek
pozwala na zycie bezczynne, o ile to tylko mozliwe, takze powinni dotozy¢ swoja cegietke do
budowania wspolnego dobrobytu poprzez osobista aktywno$¢ w tej dziedzinie. Celowa

bezczynnos$¢, lenistwo, poleganie na pracy innych, gdy nie ma takiej konieczno$ci, to

 Tamze, t. 1,s. 9-11.

% Tamze, t. 2, 5. 214, 218.

55 Dwie sa podstawy produkcji: praca i odpowiednie przedmioty przyrody” — tym zdaniem J.S. Mill otwiera
swoj wyktad ekonomii politycznej. J.S. Mill, Zasady ekonomii politycznej i niektore jej zastosowania do filozofii
spotecznej, t. 1,s. 49.
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zardwno przekroczenia moralnego prawa jak i zta praktyka gospodarcza. Przez taka postawe
marnotrawiona jest energia, ktora mozna produktywnie wykorzysta¢ dla dobra wtasnego i
korzysci wsp6lnej®®.

Praca to akt ludzki (actus humanus)®’

— jest to ustuga, ktéra Swiadczymy osobiscie,
dotyczy wigc ona calej osoby ludzkiej, cala osobe angazuje i dlatego nie mozna jej
zrébwnywaé z rzeczami materialnymi, takimi jak surowce czy materialy niezbgdne do

produkcji. Implikacja powyzszego jest fakt, iz ,praca nie jest towarem”**

, a osoba nie jest
srodkiem produkcji. Przy ustalaniu zaptaty za prace, nalezy bra¢ pod uwage nie tylko
rownowage podazy i popytu, poziom kwalifikacji, trudno$¢ czy szkodliwos$¢ pracy,
wydajnos$¢ pracownika, ale poza tym wszystkim takze fakt, ze zaptata jest glownym badz tez
jedynym zrédlem utrzymania pracownika i jego rodziny. Stad tez podstawowy postulat
solidarystyczny w odniesieniu do ptac sprowadza si¢ do tego, aby ptaca minimalna zawsze
gwarantowala godny poziom zycia, aby nigdy nie byla nizsza niz niezb¢dne do godnego zycia
minimum, bez wzgledu na wynik gry rynkowej podazy i popytu. Nawet w warunkach braku
miejsc pracy i jej nadpodazy, pracodawca nigdy nie powinien oferowac za jej wykonanie
mniej niz owe minimum, nawet gdyby przymuszony okoliczno$ciami pracownik byl sktonny
zgodzi¢ si¢ na nizsza stawke. Takie spojrzenie na kwesti¢ placy minimalnej jest zgodne z
solidarystyczng teorig warto$ci, pojeciem ceny sprawiedliwej i lichwy. Pracodawca
wykorzystujacy zte potozenie pracobiorcow w celu wymuszenia na nich zgody na ustgpstwo
ptacowe ponizej minimum, nie rézni si¢ niczym od lichwiarza, wykorzystujacego nedzne
potozenie biednego, aby wymusi¢ na nim nadmierne odsetki od kredytu®®’.

Wedhug ekonomicznej analizy Pescha, ptace pracownikow maja szczegdlne miejsce w
systemie gospodarczym. Roznig si¢ od pozostalych elementéw kosztow przedsigbiorstwa,
takich jak wydatki na materiaty, energi¢ czy czynsze, gdyz, cho¢ ptace dla przedsigbiorstw
stanowig koszt, to z punktu widzenia gospodarki rola pracownikdéw przedstawia si¢ zupetnie
inaczej: ,,pracownicy sa czescig narodu, z punktu widzenia gospodarki narodowej ptace
liczone sa jako cze$é dochodu narodowego, a nie jako czesé ekonomicznych kosztow™°'’.
Stad kwestia poziomu ptac nie jest tym samym, co kwestia cen materialdéw stanowiacych

koszty produkcji, gdyz obnizenie poziomu tych pierwszych nie lezaloby w interesie

gospodarki narodowej. Obok dochodow z rent oraz zyskow, place sktadaja si¢ na dochod

896 Lehrbuch, t. 1,s. 10-11, 38-39.

607 ,.Ein actus humanus, kein bloBer actus hominis”. Tamze, t. 3, s. 47; por. ,,Laborem exercens”, p. 24.
608 Lehrbuch, t.2,s. 563.

609y, Pesch, Ethics and the National Economy, s. 85.

610 Lehrbuch, t. 2, s. 360.
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narodowy, a dla wiekszosci spoteczenstwa ,,praca to gtowny sposob na zdobycie dobr i

11 . . , . . e . , e .
0l "7 punktu widzenia calosci gospodarki, zanizanie poziomu wynagrodzef nie jest

ushug
celowe. Pesch postuluje, azeby wigkszo$§¢ dochodu narodowego bylo przeznaczane na
sprawiedliwe wynagrodzenie pracy®'?.

Solidaryzm moéwi z jednej strony o istnieniu uniwersalnego moralnego zobowiagzania
do $wiadczenia pracy, ale z drugiej strony domaga si¢, aby praca, na ile to tylko mozliwe, nie
kolidowala z rozwojem moralnym, lecz byla zgodna z celem wszechstronnego rozwoju
osoby. Praca moze by¢ droga uswiecenia i rozwoju duchowego, ale gdy jest zbyt cigzka i
wyczerpujaca sity fizyczne 1 duchowe, nie pozostawiajaca czasu na rozwdj osobisty, zycie
duchowe czy rodzinne, to jej wptyw moze by¢ destrukcyjny. Takze monotonia pracy, bedaca
rezultatem nadmiernej specjalizacji, moze uposledza¢ rozwoj fizyczny, intelektualny i
duchowy pracownika. W tym konteks$cie obszerniej wypowiada si¢ Pesch na temat powotania
w zyciu zawodowym, godzin pracy oraz kwestii bezpieczenstwa i higieny pracy®"”.

Jednym z elementoéw, ktory pozwala na znalezienie w pracy radosci, jest — wedtug
jezuity — powotanie zgodne z naturalnymi zdolno$ciami i sktonno$ciami danej osoby.
Cztowiek robigcy to, co kocha, jest bardziej wydajny, a pozostawanie w tym samym
zawodzie przez dluzszy okres czasu sprzyja doskonaleniu umiejetnosci 1 wigkszej
wydajnosci®'®. Powolanie czesto laczy sie z pierwiastkami tworczymi czy artystycznymi, tak
jak to mialo miejsce w przypadku rzemieslnikow Sredniowiecza, ktorzy swoim wyrobom

nierzadko nadawali artystyczny ksztaht®'

. Realizm Pescha nakazuje mu jednak dostrzec, ze
wiele zaje¢ brudnych i uciazliwych w zaden sposob z pojeciem powotania pogodzi¢ sie¢ nie

da, cho¢ s3 one koniecznie niezbedne i pozyteczne. Ci, ktdrzy je wykonuja, moga jedynie

' Tamze, t. 2, s. 218.

52 Dane dla 151 krajow za okres 1970-2015 pokazuja zaréwno duze zréznicowanie pomiedzy krajami jak i w
czasie, oraz jednoczesnie globalny trend obnizania udziatu pracy (labor share) w dochodzie. M. Guerriero, The
Labor Share of Income Around the World: Evidence From a Panel Dataset. Springer, Singapore 2019.

613 Lehrbuch, t. 4, s. 434.

614 Zasada ta stoi w jaskrawej sprzecznosci z praktyka liberalizmu, gdzie czesta zmiana pracy postrzegana jest
jako korzystna zaréwno dla rynku jak i pracownika. Stad nacisk na nieustanne przebranzawianie,
przekwalifikowywanie, permanentne zmienianie zawodu czgsto wiaze si¢ z zanikiem fachowos$ci, nie mowiagc
juz o mistrzostwie w pewnych dziedzinach, ktére naby¢ mozna tylko przez catozyciowe doskonalenie danej
umiej¢tnosei. Istnieje tez zwigzek miedzy permanentnym zmianom pracy, permanentng edukacja oraz filozofig
poszukiwania prawdy, ktora kladzie nacisk nie naprawde, lecz na poszukiwanie. Patrz chocby: M. Wolicki,
Edukacja permanentna — potrzeby i formy, ,,Forum Pedagogiczne UKSW” 2012, 2/1, s. 11-26.

615 W naszych czasach kladzie si¢ wickszy nacisk na oryginalno$¢ i innowacyjno$é kosztem rzetelnego
rzemiosta, stad mozna by¢ artysta i nie posiada¢ zadnych umiejetnosci wytworczych — wystarczy performans.
Sztuka przestala tym samym petni¢ uzyteczng funkcje, za$ jej gldéwnym zadaniem jest szokowanie odbiorcy.
Szersze omoéwienie problemu: Krzysztof Karon, Historia antykultury 1.0. Podstawy wiedzy spolecznej,
Warszawa 2019.
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czerpac satysfakcje z pozytku jaki ich praca przynosi najblizszym, ktérym dostarcza srodkow
utrzymania, oraz spoteczenstwu®'.

Wiele miejsca poswigcit Pesch zagadnieniu dlugosci dnia pracy. Pod koniec XIX i na
poczatku wieku XX, w krajach rozwinigtych nastgpowato stopniowe skracanie czasu pracy.
Punktem wyjscia w ekstremalnych sytuacjach bywal wymiar pracy osiagajacy nawet 20
godzin dziennie. Oczywistym jest, ze w takich warunkach nastgpowato wyczerpanie sit
fizycznych, a takze degradacja duchowa i moralna pracownikow, ktoérzy nie mieli czasu ani
na wypoczynek i regeneracj¢ sit, nie méwigc juz o zyciu rodzinnym czy duchowym. Jak
podaje Pesch, w Niemczech 10-godzinny dzien pracy stal si¢ rozpowszechniony przed I
wojng §wiatowa, a 8—godzinny dzien wprowadzano dopiero w niektorych krajach: w Wielkiej
Brytanii od roku 1893, zas w Australii i Stanach Zjednoczonych od poczatku XX wieku.
Wedhtug jezuity, rezultatem skrocenia godzin pracy bylo z reguly zwigkszenie jej wydajnosci 1
to kompensujace w peini ubytek czasu pracy. Dzialo si¢ tak z powodu zarowno lepszej
regeneracji sit duchowych i fizycznych pracownikéw, jak i ich lepszej motywacji do pracy.
Przytacza on na potwierdzenie tej zaleznos$ci szereg przyktadow. Jednym z nich jest analiza
skutkow skrocenia czasu pracy z 9 do 8 godzin dziennie w zaktadach optycznych w Jenie w
1900 roku. Analizie poddano wydajno$¢ 233 wybranych robotnikéw pracujacych na akord.
Ich $rednia ptaca godzinowa (a wigc wydajnos¢) wzrosta o 16.2%, a ogdlem, w krotszym
czasie pracy wytwarzali nawet o 3% wigcej wyrobow®'”. Podobne wyniki zaobserwowat L. G.
Fromont zarzadzajacy jedng z belgijskich fabryk chemicznych. Przejscie z 12 godzinnych na
8 godzinne zmiany i skrocenie czasu pracy liczonego bez przerw z 10 na 7.5 godzin dziennie
zaowocowalo wzrostem wydajnosci o 33%°'®. W konsekwencji tego, w ciagu jednej nowej 8
godzinnej zmiany produkowano tyle samo, co wczesniej podczas zmiany 12 godzinnej. W
rezultacie catkowita produkcja znaczaco wzrosta®"’.

Powyzsze empiryczne przyktady zdaja si¢ potwierdzaé, ze rozsadne skrdcenie czasu
pracy, podczas gdy konieczne i zbawienne dla rozwoju osobistego pracownikow, jest czgsto
réwniez uzasadnione ekonomicznie. Skoro cztowiek jest najwazniejszym elementem procesu
produkcji, nie powinno to uwarunkowanie w zaden sposob zaskakiwa¢. W podobnym duchu

podchodzit Pesch takze do zagadnien zwigzanych z bezpieczenstwem i higieng pracy. Jak

816 L ehrbuch, t. 3, s. 35.

817 Skrécony czas pracy i badania jego skutkoéw prowadzit Ernst Abbe, profesor fizyki, wynalazca, wspolnik
Carl’a Zeiss’a, a po jego $mierci jedyny wiasciciel zakladow optycznych, ktore przeksztalcit w fundacje. Gdy
zrezygnowat z kierowania firma, pracownicy pozegnali go marszem z pochodniami ulicami Jeny.

%% Por. L.G. Fromont, Une expérience industrielle de réduction de la journée de travail, Misch & Thron,
Bruxelles 1906.

¢ Lehrbuch, t. 4, s. 402-410.
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przyznawal, daleko idaca specjalizacja wynikajaca z podzialu pracy, moze nie$¢ szereg
negatywnych konsekwencji. Wérdd nich wymienia monotoni¢ powtarzalnych czynnosci,
szkodliwo$¢ zdrowotng niektorych rodzajow zajeé, szersze wykorzystanie pracy kobiet i
dzieci, zwigkszenie zalezno$ci nisko wykwalifikowanych pracownikow od pracodawcy.
Sposobami przeciwdziatania tym niekorzystnym zjawiskom moga by¢ powszechna edukacja,
skrocenie czasu pracy oraz wynikajaca z tego mozno$¢ uczestnictwa w rdéznych
pozazawodowych formach aktywnosci spotecznej®®’.

Kolejng teza solidarystycznego systemu jest twierdzenie, ze godziwe, wysokie ptace,
podobnie jak krotszy czas pracy, maja pozytywny efekt ekonomiczny poprzez zwickszong
motywacj¢ i lepsze zaangazowanie pracownikow, co przektada si¢ na lepsza etyke pracy oraz
wyzsza jej wydajnosé®'. Wynagrodzenia sa w systemie solidarystycznym, jak juz
wspominaliSmy, postrzegane przez pryzmat celu gospodarki narodowej jako by¢ moze
najwazniejszy instrument dystrybucji, cho¢ z wezszej perspektywy poszczegdlnych
przedsiebiorstw s3 one kosztem. Jednakze nawet z tej wezszej perspektywy, maksymalizacja
zysku kosztem pracownika, poprzez nadmierne wydluzanie czasu pracy czy zanizanie plac,
nie jest — wedlug Pescha — ekonomicznie efektywna droga®®. Obnizanie wynagrodzen tym
bardziej nie jest korzystne w skali catej gospodarki, gdyz redukuje sile nabywcza i popyt, a
jak zauwaza Pesch: ,,dla ludnos$ci, ktora zyje w biedzie i ngdzy, nawet tanie dobra sg zbyt
drogie”®”. Najlepiej zatem byloby, gdyby przedsiebiorcy skupili sie na redukcji kosztow
nicosobowych, jednoczesnie dobrze oplacajac swoich pracownikow®*.

Adama Smith zauwazyl, ze wyzsze place sa jednym ze wskaznikow rosngcego
bogactwa narodowego®”. Pesch cytuje szereg danych i przyktadow, ktore wskazuja na to, ze
paradoksalnie — patrzac poprzez pryzmat wydajnosci — wysokie ptace oznaczajg nizszy koszt
pracy. Na obrong tej tezy przytacza m.in. opini¢ Lorda Brassey, ktory uczestniczyl w budowie

systemow kolei w wielu krajach na catym $wiecie:

620 Tamze, t. 4, s. 434; patrz takze: przemowienie bp Kettelera z 26.09.1869 r. Ruch robotniczy i jego dgzenia
wobec religii i oralnosci, w: W.E. Ketteler, Biskup Wilhelm Emmanuel von Ketteler : nauczanie spofeczne, thum.
Z. Waleszczuk, Wydawnictwo Atla 2, Legnica 2006, s. 178—191.

82 Lehrbuch, t. 5, s. 647-649. Teze taka postawil juz Adam Smith: ,,Hojne wynagrodzenie pracy [...] wzmaga
pracowitos¢ prostego ludu [...] widzimy, ze tam, gdzie place robotnicze sa wysokie, robotnicy sa bardziej
czynni”. A, Smith, Badania nad naturq i przyczynami bogactwa narodéw, t. 1, s. 104,

%2 Lehrbuch, t. 5, s. 563, 649.

% Tamze, . 2 s. 361.

6% Tamze. Podobna logike ilustruje anegdota, wedtug ktérej H. Ford placit pracownikom podwoéjng normalng
stawke po to, by mieli $rodki na zakup jego samochoddéw. Faktyczne powody zapewne byty inne, ale waga
odpowiedniego poziomu popytu dla gospodarki jest od czasow J.M. Keynesa jasna. Wiecej o motywacji Forda
w: T. Worstall, The Story of Henry Ford's 85 a Day Wages: It's Not What You Think, ,,Forbes”, 04.03.2012
https://www.forbes.com/sites/timworstall/2012/03/04/the-story-of-henry-fords-5-a-day-wages-its-not-what-you-
think/?sh=18f13a99766d (dostgp: 20.04.2022).

625 A, Smith, Badania nad naturq i przyczynami bogactwa narodéw, s. 94.
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».-] cena pracy okazywala si¢ taka sama bez wzgledu na to, czy ptace byly niskie czy wysokie, bo gdy ptace
byty niskie to i wydajnos¢ byta niska. Z drugiej strony, gdy ptace i wydajnos$¢ byly niskie, to po podwyzszeniu

ptac wydajno$¢ wzrastala i faktyczny koszt [efektywnej - PZ] pracy okazywat si¢ nizszy po podwyzce niz przed

. 5,026
nig” .

Pesch rozumial, ze czlowiek, jako zrodto pracy, jest kluczowym elementem systemu
gospodarczego, 1 ze nie mozna na niego patrze¢ w kategorii materialnego zasobu, surowca
czy naktadu pracy. Stosowanie zasady minimalizacji kosztow wobec niego jest §lepa uliczka.
Wynika ona z mylnego sprowadzania pracy jako kategorii kosztow, do tej samej
racjonalnos$ci, ktorej podlegaja naklady na czynnik produkcji dostarczone przez nature.
Rozsadne zmniejszenie wymiaru pracy, tak samo jak rozsadny wzrost wynagrodzen, moze
przynies¢ wzrost wydajnosci. Dzieje si¢ tak na poziomie przedsigbiorstwa, a tym bardziej jest
to uzasadnione w skali makroekonomicznej, gdzie dochody z pracy przektadaja si¢ na popyt
rynkowy 1 koniunktur¢ gospodarcza. Dlatego — uwaza Pesch — ,zdolno$¢ kraju do
konkurowania na rynkach $wiatowych, nie jest w zaden sposdb zagrozona przez

ekonomicznie wykonalne podwyzki ptac, podobnie jak przez rozsadne skrécenie godzin

627
pracy”™".

Czy jednak postulat godnych ptac nie jest oderwanym od fundamentow
ekonomicznych pustym sloganem? Przeciez wysoko$¢ plac nie jest kwestig tylko arbitralne;j
decyzji przedsigbiorcy czy rzadu, ale zalezy od realiow ekonomicznych, takich jak wydajnos¢
czy sytuacja na rynku pracy. Jaki jest zatem wilasciwy, sprawiedliwy poziom wynagrodzenia

w konkretnych warunkach gospodarczych?

3.15. Placa sprawiedliwa

Dobrym punktem wyj$cia do zrozumienia solidarystycznej koncepcji ptacy
sprawiedliwej jest zestawienie jej z cena sprawiedliwa®®®. Placa sprawiedliwa, analogicznie
jak cena sprawiedliwa, nie jest czym$ ani calkowicie nieuchwytnym, ani tez sztuczng
konstrukcja teoretyczng, oderwang od naszego codziennego doswiadczenia. W przypadku

cen, wedlug teorii solidarystycznej, rynek, ktory realnie odzwierciedla podaz i popyt, jest

626 Jedynym wyjatkiem od tej powszechnie obowigzujacej reguty mieli byé¢ wedtug Lorda Brassey Hindusi. W
ich przypadku wyzsze ptace zmniejszaly wydajnos¢. Lehrbuch, t. 5, s. 648.

627 Lehrbuch, t. 5, s. 649.

62 Sw. Tomasz z Akwinu sprawiedliwo$¢ ceny upatrywal w ekwiwalencji wymienianych wartosci. Suma
Teologiczna, 1I-11, q. 77, a. 1.
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mechanizmem ustalania wyceny spotecznej odpowiadajacej wartosci towaru, a odchylenia od
ceny sprawiedliwej sa wynikiem manipulacji rynkiem lub szczegdlnych okolicznos$ci
zmuszajacych do zaakceptowania ceny lichwiarskiej. Podobnie ptace, z ktérymi mamy na co
dzien do czynienia, bedace wypadkowa sit rynkowych oraz jakosci i ilosci pracy, ktorej
odpowiadaja, sa w istocie zblizone do ptacy sprawiedliwej. Najwazniejszym wyjatkiem jest
tutaj kwestia minimalnego wynagrodzenia za pracg, ktorej poziom nie moze by¢ wynikiem
gry podazy i popytu, ale wyznaczony winien by¢ przez minimum socjalne potrzebne do
utrzymania pracownika oraz jego rodziny®*’.

Relacje pracodawca — pracobiorca, kieruja si¢ wedlug Pescha, szczego6lng logika,
wyplywajaca z natury ushugi, jaka jest §wiadczenie pracy. Wedhug jego koncepcji relacje
pracownika i pracodawcy cechuja si¢ czterema wilasciwosciami. Po pierwsze majg ze swej
istoty tworzy¢ wiez, a nie podziat czy konflikt. Po drugie, celem pracy i zatrudnienia nie jest
ostatecznie sama produkcja, ale dobro zaangazowanych w nig stron oraz catego
spoleczenstwa. Po trzecie, praca bedaca przedmiotem kontraktu zatrudnienia to aktywnos¢
osobista, dziatanie osoby posiadajacej autonomiczne cele, stad nie jest ona rzecza, towarem i
nie podlega tym samym regutom co pozostale elementy kosztow. Po czwarte, arbitralne i
dowolne ustalanie warunkow zatrudnienia moze by¢ nie do pogodzenia z dobrem osoby i

00 W zwiazku z powyzszym

spoteczenstwa, prowadzi¢ do naduzycia przewagi jednej strony
kontrakt zatrudnienia rézni si¢ zasadniczo od innych typow umow, takich jak kontrakty

kupna, sprzedazy czy najmu:

»l---] jest raczej specjalnym rodzajem kontraktu sam w sobie, jest to contractus sui generis, ktdrego pewne
elementy sa wspolne z innymi rodzajami kontraktéw, ale ktory posiada odmienng naturg. Jego przedmiotem jest

wolna osoba ludzka, ktora zobowiazuje si¢ do uzycia swojej zdolnosci do pracy w shuzbie innej osoby, a w

zamian oczekuje od drugiej strony ptacy odpowiadajacej wartosci wlozonego przez nig wkladu™®!.

W przeciwienstwie do kontraktow kupna—sprzedazy, ktore dotycza rzeczy 1 wyznaczaja ceng
dobr materialnych, ze wzgledu na fakt, ze kontrakt zatrudnienia dotyczy osoby ludzkiej,
podaz, popyt czy uzytecznos$¢ sa waznymi, ale nie jedynymi kryteriami wyznaczajacymi jego
parametry®. Dolna granica poziomu wynagrodzenia wynika z faktu, ze dotyczy on osoby

ludzkiej. Cztowiek, w normalnych warunkach, posiada zdolno$¢, aby utrzymac si¢ poprzez

% Lehrbuch, t. 3, s. 692.

% Tamze, t. 5, 5. 617.

! Tamze, t. 5, s. 618.

632'S. Krason rozumie esencje placy sprawiedliwej jako postulat ptacy gwarantujacej minimum potrzebne do
utrzymania (w tym takze rodzinie) i uwaza, ze warunki kontraktoéw zatrudnienia nie moga by¢ catkowicie
dowolne. Patrz: zasady nr 12 i 13 w: S. Krason, Principles of Heinrich Pesch’s Solidarism, ,,The Catholic Social
Science Review” 2009, 14, s. 477-483.
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swoja wlasng pracg. Dlatego pracownik, powierzajagc pracodawcy swoja zdolnos¢ do
przetrwania, musi w zamian otrzymaé $rodki konieczne do egzystencji. Nie ma on ani
mozliwos$ci, ani nawet moralnego prawa, wyrzec si¢ minimum potrzebnego mu do przezycia.
Zdaniem Pescha, ktokolwiek pracujac uczestniczy w procesach gospodarczych, ktorych celem
jest przeciez zaspokajanie potrzeb, powinien sam by¢ w stanie zaspokoi¢ wilasne potrzeby,
przynajmniej na poziomie minimalnym®>.

Jak nalezy jednak rozumie¢ owo minimum, ktére gwarantowaé powinien kazdy
kontrakt zatrudnienia? Pesch opowiada si¢ za tym, aby pod tym pojeciem rozumie¢ co$
wiecej ni¢ samo minimum niezbedne do biologicznego przetrwania. Nalezy je postrzegac
jako minimum konieczne do godnego przezycia na osiggnietym przez dane spoteczenstwo
poziomie kulturalnego rozwoju. Powinno ono takze bra¢ pod uwage mozliwos¢ przetrwania
osoby nie tylko w danym momencie, ale w szerszej zyciowej perspektywie. W przypadku
robotnikéw wykonujacych zajecia sezonowe, ptaca za kilka miesigcy musi im zapewnié
przetrwanie takze przez reszte roku. Podobnie elementem placy musi by¢ pokrycie
utrzymania w razie niezdolno$ci do pracy na staro$¢ czy w okresie choroby. Na koniec, ptaca
nie dotyczy tylko pracownika, ale takze jego rodziny i minimum musi uwzgledniaé

. hi . 634
konieczno$¢ jej utrzymania™".

,,Ludzki, osobisty charakter dostarczania ustug pracy, wymaga szczegoélnego podejécia przy przypisywaniu
pracy okreslonej wartosci. Absolutna ptaca minimalna (§rodki utrzymania) stanowi najnizszy poziom, ponizej

ktérego w normalnych warunkach nie moze spa$¢ placa. [...] Nawet najwigcksza podaz pracy nie jest

C e e .. ... .. 5,035
usprawiedliwieniem dla obnizenia ptacy ponizej absolutnego minimum” .

Poziom ptacy minimalnej pozostaje wiec, wedlug doktryny solidarystycznej, poza dziataniem
sit podazy i popytu, gdyz wynika z natury cztowieka i spoleczenstwa. Jak, w takim przypadku
— warto zada¢ pytanie — wyznaczane s3 place, z ktorymi mamy do czynienia najczgsciej, a
ktére sa wyzsze niz poziom minimalny636? Wedtlug Pescha dominujacg i1 ostateczng role w
ustalaniu wysokosci ptac odgrywa zasada sprawiedliwosci®’, a konkretnym jej wyrazem jest

reguta ekwiwalencji wymiany: normg placy sprawiedliwej jest "warto§¢ wykonanej

833 I ehrbuch, t. 5, s. 627, 630. Por. S. Krason, Principles of Heinrich Pesch’s Solidarism, ,,The Catholic Social
Science Review” 2009, 14, s. 477-483.

% Lehrbuch, t. 5, s. 635-638.

% Tamze, t. 5, 5. 631.

636 Dla Harrisa laczenie dwoch zasad w procesie ustalania ptac (wydajnosci oraz zaspokojenia potrzeb) to
nonsens: ,,From the standpoint of scientific economics such a twofold determination of wages is sheer nonsense.
A rational determination of wages can rest only upon the value of productive contribution”. A. Harris, The
Scholastic Revival: The Economics of Heinrich Pesch, ,,Journal of Political Economy” 1946, 54/1, s. 46.

7 Lehrbuch, t. 5, s. 623-624.
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115,638
ustugi"”

. Najogolniej, ptaca ma si¢ rowna¢ wartosci dostarczonej pracy. Jak jednak
zmierzy¢ owag warto$¢? Placa jest zaptata za pracg, nie za$ za jej efekty, za produkty
wytworzone w jej efekcie. Ptaca optaca wysitek pracownika, a kontrakt zatrudnienia nie daje
mu prawa do owocow jego wysitku. Przez analogi¢ do teorii warto$ci, mozna powiedzie¢, ze
zawarcie kontraktu z pracownikiem jest motywowane po stronie pracodawcy postrzeganiem
uzytecznos$ci pracy dla niego, ktora subiektywnie musi by¢ wyzsza niz koszt wynagrodzenia.
Jednakze, podobnie jak cena powinna odpowiada¢ wartosci wymiennej rzeczy, podobnie
ptaca musi odpowiada¢ spolecznej wycenie pracy w danym miejscu i czasie. Sprawiedliwy
poziom ptacy powinien uwzglednia¢ oprocz podazy i popytu elementy takie jak wymagane od
pracownika kwalifikacje, jego wydajnos¢, trudnos¢, szkodliwosé i ryzyko zwigzane z jej
wykonywaniem oraz odpowiedzialnos¢, jaka si¢ z nig wigze. Jest oczywistym, ze nie mozna
wymaga¢ od pracodawcy placy wyzszej niz wartos¢ ptynaca dla niego z wykonanej pracy.
Absolutne minimum ptacy wynika z natury pracy i konieczno$ci utrzymania pracownika,
relatywne minimum, ktore jest przedmiotem umowy, wynika za$ z wolnego charakteru pracy
i jest przedmiotem negocjacji dwu stron®”.

Jak wida¢ z powyzszego, placa sprawiedliwa to w zasadzie ptaca zgodna z poziomem
wynagrodzen na podobnych stanowiskach, w danej branzy, w danym czasie, dostosowana do
pewnych konkretnych indywidualnych okolicznosci. Kluczowe jest tu jednak zalozenie, ze
rynek, ktéry wyznaczyt taki a nie inny poziom ptlac, jest realnym odbiciem gry popytu i
podazy, a nie rezultatem manipulacji®®.

Kiedy zatem, oprécz sytuacji, gdy place s3a nizsze niz niezbedne minimum,
mielibySmy — wedlug Pescha — do czynienia z ptacg niesprawiedliwg? Ponownie odwotajmy
si¢ do analogii cen towaréw. Odchylenie cen od realnej warto$ci ma wedtug niego miejsce w
dwoch wypadkach: gdy rynek jest niekonkurencyjny, zdominowany przez monopol, lub gdy
ze wzgledu na szczegodlne okolicznosci, mamy do czynienia z lichwa, kiedy jedna ze stron
zmuszona jest przez okolicznoéci do przyjecia jawnie niekorzystnej oferty. Analogicznie
ptaca niesprawiedliwa bylaby to zatem ptaca wyznaczona na zmanipulowanym rynku, na
ktérym pracodawcy byliby w stanie sztucznie zanizy¢ jej poziom lub tez odbiegataby w
razacy sposob od ptac na podobnych stanowiskach w tym samym zawodzie, a bylaby

akceptowana ze wzgledu na szczegdlne okolicznosci.

% Tamze, t. 5, 5. 642.

% Tamze, t. 5, s. 630-631.

90 0O polityce panstwa na rynku pracy por. M. Fraczek, Polityka rynku pracy, w: Polityki publiczne, red. A.
Wotek, Wydawnictwo Naukowe Akademii Ignatianum, Krakow 2021, s. 133-152.

159



Z pierwszym z tych przypadkéw w sposdb oczywisty spotykano si¢ w realiach zycia
gospodarczego przelomu XIX i XX wieku bardzo czesto. Pracodawcy, czesto wielkie
koncerny, kartele czy trusty, zajmowaty lokalnie quasi monopolistyczng pozycj¢, bedac w
stanie jednostronnie dyktowaé poziom wynagrodzen, szczegolnie przy znacznie bardziej niz
dzi§ ograniczonej mobilnosci pracobiorcow. Jezeli system kapitalistyczny byl w stanie
wymusi¢ rozwigzania takie jak 20 godzinny dzien pracy, to przeciez wilasnie dzigki takiej
pozycji monopolistycznej wielkich fabrykantow. Rozwigzaniem w tej sytuacji moze byc¢
wyrownanie sity negocjacyjnej obydwu stron, gdyz — zauwaza Pesch — ,tak dlugo, jak
robotnicy staja naprzeciw pracodawcy pojedynczo, nie ma mozliwos$ci regulacji podazy pracy

41 , S -
641 Instrumentem, ktory umozliwia

1 nie maja oni zadnego realnego wplywu na strukture ptac
pracownikom zjednoczenie swych sil, aby wystepowaé w negocjacjach ptacowych jako
réwnorzedny partner wobec pracodawcow, sg zwigzki zawodowe. Moga one spetnia¢ bardzo
wazng rolg¢, kompensujac niedostatki zmanipulowanego rynku pracy poprzez rownowazenie
sity pracodawcow®®. Dzieki nim monopolistyczny dyktat moze zamieni¢ sic w negocjacje
réwnorzednych partneréw. Mechanizm negocjacji ptacowych na poziomie branz czy firm
uwazat jezuicki badacz za zjawisko bardzo pozytywne®”. Gdy o poziomie ptac decyduja
negocjacje dwdch réwnorzednych stron, wowczas mamy do czynienia z konwencjonalnym
modelem wyznaczania ceny, podobnym do tego, jaki ma miejsce, gdy sprzedawca i kupiec
ustalaja cene rzadkiego dobra, co do ktdrego nie istnieje powszechnie znana wycena rynkowa.
Choc¢ jest to mechanizm suboptymalny wobec rynku w petni konkurencyjnego, jest on jednak
bardziej efektywny i sprawiedliwy, niz model rynku monopolistycznego®**.

Pesch nie postrzegat relacji pracownik—pracodawca jako z natury antagonistycznych i
nie chciat zaostrzania konfliktow pomiedzy nimi. Uwazat, ze najwazniejsza cecha tych relacji
jest wspolpraca, a konflikty zbiorowe i dzialania, takie jak bojkoty czy strajki, to sposoby
negocjowania bedace $rodkami ostatecznymi, dopuszczalnymi jedynie w skrajnych
okolicznosciach. Docelowo Pesch postulowal, azeby organizacje korporacyjno—stanowe staty
si¢ forum prowadzenia zrownowazonych negocjacji ptacowych.

Rozwaza takze Pesch inne modele proponowane éwczesnie, a majace rozwigzaé

konflikty na linii pracownicy 1 pracodawcy. Co do ewentualnego udzialu pracownikow w

841 Lehrbuch, t. 5, s. 659.

642 0. Nell-Breuning uwazat, ze zadanie korporacji zawodowych w kwestii regulacji rynku pracy sprowadza si¢
do ich demonopolizacji i dekomercjalizacji. V. Nell-Breuning O., Vocational Groups and Monopoly, ,,Review of
Social Economy” 1951, 9/2, s. 93.

3 Lehrbuch, t. 5, s. 659-660; Lehrbuch, t. 3, s. 185.

644 J.S. Mill, klasyk liberalizmu, po$wieca dwa rozdziaty (Ksiega Il Rozdz. XII i XIII) swych Zasad ekonomii
politycznej rozpatrzeniu sposobow zaradzenia niskim ptacom. J.S. Mill, Zasady ekonomii politycznej i niektore
Jjej zastosowania do filozofii spofecznej, t. 2. thum. E. Taylor, PWN, Warszawa 1966, s. 563—599.
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zyskach lub zarzadzaniu przedsiebiorstwami, to nie widzial on w naturze kontraktu
zatrudnienia podstaw, aby pracownicy mogli rosci¢ sobie prawo do udzialu w zyskach
przedsiebiorstw lub roli w zarzadzaniu nimi. Dopuszczat jednak takg mozliwos¢ jako wyraz
szczodro$ci pracodawcy, a nie jako przejaw zado$Cuczynienia jakim$ rzekomym
przynaleznym pracownikom prawom®*.

Placa niesprawiedliwa moze by¢, jak juz wspomnieliSmy, nie tylko odpowiednikiem
lichwy w odniesieniu do transakcji kupna—sprzedazy lub kredytu, ale wrgcz jedng z form
lichwy. Mamy z tym do czynienia wowczas, gdy pracownik, przymuszony szczegolnymi
okolicznos$ciami osobistymi lub spotecznymi, godzi si¢ na ptace odbiegajaca od normalnego
jej poziomu lub nawet nizszg niz kulturowe minimum egzystencji. Sytuacje takie moga
zdarza¢ si¢ oprocz okolicznosci stricte osobistych po stronie pracobiorcy, takze ze wzgledu na
warunki na lokalnym rynku pracy. Prawdopodobnie jednak najwazniejszym pretekstem do

nich moze byé wysokie bezrobocie lub kryzys ekonomiczny®*.

Jak przyznaje Pesch,
pracodawca nie moze ptaci¢ pracownikowi wiecej niz wynosi korzys¢, jaka sam osiaga z
pracy zatrudnionego®’. Jednakze wykorzystywanie trudnej sytuacji rynkowej w celu
osiggnigcia nadzwyczajnych zyskéw dzigki obnizeniu ptac ponizej godziwego minimum lub
ponizej jej normalnego poziomu, jest w perspektywie solidarystycznej, odmienne niz w
perspektywie ekonomii liberalnej, zawlaszczeniem nadzwyczajnej wartosci dodatkowe;.
Innymi sfowy — nie jest niczym innym niz lichwa®*. Jedna z najwazniejszych przewodnich
mysli systemu solidarystycznego jest to, ze to, co jest wlasciwe pod wzgledem etycznym, jest
takze najbardziej efektywne z punktu widzenia ekonomicznego. Z mysli Pescha wynika takze
posrednio postulat, aby w sytuacji kryzysu firmy, ktére sg w stanie, nie obnizaly poziomu
ptac. Jest to postulat polityki antycyklicznej, ktorej zalezy na ochronie popytu w skali calej
gospodarki®®’.

Zagadnienia demograficzne byty szczegélnie Peschowi bliskie, gdyz taczyt je z
kwestia wynagrodzenia za prac¢ w sytuacji, gdy na barkach pracownika spoczywata
odpowiedzialno$¢ utrzymania rodziny. WspomnieliSmy juz, ze z natury pracy wynika, iz
pracownik oferujac pracodawcy swoj czas, oferuje wraz z nim swoja zdolno$¢ do utrzymania

samego siebie. Jednakze z perspektywy spotecznej, w szerszej perspektywie, dotyczy to takze

43 Lehrbuch, . 5, s. 632-633; Lehrbuch, t. 4, s. 413-414.

846 Por. A. Marshall, Principles of Economics, s. 455-481.

647 Lehrbuch, t. 5, s. 643.

% Tamze, t. 5, 5. 631.

9 Tworcg koncepeji antycyklicznej polityki fiskalnej i monetarnej byt juz po $émierci Pescha John Maynard
Keynes. Patrz: J.M. Keynes, Ogolna teoria zatrudnienia, procentu i pienigdza, przekt. M. Kalecki, S.
Raczkowski, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2011.
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zdolno$ci utrzymania przez niego rodziny. W kazdym systemie gospodarczym, poczynajac od
mysliwsko—zbierackiego, ten, kto pracuje zapewnia utrzymanie zar6wno sobie, jak i
najblizszym. Przetrwanie spoteczenstwa nie bytoby mozliwe bez respektowania tej zasady.
Zatozenie rodziny z perspektywy jednostki jest wprawdzie wyborem 1 kwestig osobistych
preferencji, ale juz z perspektywy spolecznej nie jest to sprawa opcjonalna, gdyz istnienie
rodziny i potomstwo sa niezbedne do przetrwania ludzkosci®’. Stad placa minimalna
powinna pokrywaé koszty utrzymania zaréwno pracownika jak i jego rodziny®'. W praktyce
— jak zauwaza Pesch — ptace ksztaltuja si¢ na podobnym poziomie w przypadku mtodych
0sOb stanu wolnego 1 0jcoOw rodzin, majacych na utrzymaniu matzonke 1 potomstwo. W tej
pierwszej grupie, wsrdd mtodych, ktorzy spozytkowuja swoja pensje tylko na swdj osobisty
uzytek, zdaje si¢ wrecz, ze posiadaja oni nadmiar $rodkow. Zupelnie inaczej jest z
mozliwo$cig utrzymania rodziny przez ojca 1 meza za pensj¢ w podobnej wysokosci.
Kalkulacja jest prosta: ta sama pensja zamiast przypas¢ jednej osobie jest dzielona na dwoje,
nastgpnie za§ wraz z narodzinami kolejnych potomkdéw na troje, czworo itp., co niesie spore
trudnos$ci z pokryciem wydatkow i wywotuje w efekcie niechg¢ wielu rodzin do posiadania

652
potomstwa

. Pesch ubolewatl nad zjawiskiem ,,biatej §mierci”, czyli ujemnego przyrostu
naturalnego wskutek nienaturalnej kontroli urodzen, ale korzenie tego zjawiska, obok
odchodzenia spoleczenstwa od wartosci chrzescijanskich, dostrzegat takze w trudnosciach
ekonomicznych rodzin, szczegblnie wielodzietnych®>.

W terminologii jezuity, kwestia dostosowania poziomu ptac do sytuacji rodzinnej jest
nazwana 1 analizowana pod nazwa ,placy rodzinnej”654. Termin ten oznacza takie
dostosowanie poziomu wynagrodzenia do sytuacji rodzinnej pracownika, azeby przynajmniej
w pewnym stopniu rekompensowaé¢ mu obnizenie poziomu zycia zwigzane z zalozeniem
rodziny i posiadaniem potomstwa. Rozwigzanie takie uwazal Pesch za wymog, jesli nie

sprawiedliwosci, to przynajmniej milosierdzia, ktory wynikat z uwzglednienia dobra

630 Rozpoznanie tej funkcji ptacy pojawia si¢ juz u A. Smitha: ,,cztowiek musi zawsze zy¢ ze swojej pracy: jego
placa robocza musi mu ca najmniej wystarczy¢ na utrzymanie. W wigkszosci wypadkow musi ona by¢ nawet
nieco wyzsza, w przeciwnym razie nie moglby on stworzyé rodziny, a rdéd tych robotnikdéw wymarlby w
pierwszym pokoleniu”. A, Smith, Badania nad naturg i przyczynami bogactwa narodow, t. 1, s. 87-88.

%! David Ricardo uwazat, Ze ptaca ma cene naturalng i rynkowa. ,,Naturalng ceng pracy bedzie taka cena, ktora
jest niezbedna, aby umozliwi¢ ogoétowi robotnikow utrzymanie i zachowanie swojego gatunku, nie zwigkszajac
ani tez nie zmniejszajac ich liczby” — oznacza to zatem — ,,mozno$¢ utrzymania siebie i swojej rodziny”. D.
Ricardo, Zasady ekonomii politycznej i opodatkowania, ttum. J. Drewnowski, PWN, Warszawa 1957, s. 100.

652 Lehrbuch, t.2,s. 584.

%% Tamze, t. 2, s. 636.

64 G. Grosschmid odnotowuje niewatpliwy wptyw koncepcji ptacy rodzinnej Pescha na nauczaniu encykliki
Quadragesimo anno. G.B. Grosschmid, Pesch's Concept of the Living Wage in Quadragesimo Anno, ,Review of
Social Economy” 1954, 12/2, s. 147-155.
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spolecznego®”. Przyznawat on, iz ptaca rodzinna nie jest $cisle wymogiem sprawiedliwosci,
gdyz czlonkowie rodziny w pracy nie uczestnicza®°. Jednakze odpowiada ona naturalnemu
celowi wszelkiej pracy, ktérym jest utrzymanie nie tylko jednostki, ale umozliwienie trwania
catej wspolnocie®™’. Réznorakie propozycje socjalistow, sprowadzajace si¢ do tego, aby
kwesti¢ ptacy rodzinnej rozwigzaé przez innego rodzaju $rodki polityki panstwa, od polityki
podatkowej po zapewnienie rodzinom darmowych ushug, uwazat jezuita za nieefektywne i nie
bedace realna alternatywa dla ptacy rodzinnej®®.

Pesch $wiadom byl oczywiscie zwigzku pomiedzy wynagrodzeniem a poziomem
rozwoju  danego kraju, wydajnoscig, zasobami kapitalowymi czy rozwojem

technologicznym®”’

. Dostrzegal jednak réwniez niesprawiedliwo$¢ 1 nieefektywno$¢ systemu,
w ktorym pracobiorca nie miat rownych szans w negocjacjach z pracodawca. Stad jego
poparcie dla ruchu zwigzkowego i nadzieje, jakie poktadat w korporacyjno—stanowych
organizacjach, mogacych sta¢ si¢ forum dla wyré6wnanych negocjacji dotyczacych poziomu
ptac. Sceptyczny co do roli panstwa, powatpiewal on w mozliwo$¢ ustanowienia odgdrnie
ptacy minimalnej, nadzieje natomiast upatrywal w podniesieniu poziomu etycznego
spoleczenstwa oraz w socjalizacji pracy®®:

»W przeciwienstwie do komunistycznego postulatu uspotecznienia $rodkéw produkcji, hastem
spotecznego systemu pracy jest uspotecznienie ludzi. Uspolecznienie ludzi oznacza solidarno$¢ na trzech

poziomach [...] solidarno$¢ obywateli panstwa, solidarnos$¢ zatrudnionych w tej samej profesji oraz uniwersalng

solidarno$¢ o go’lnoludzkal”66 I

Solidaryzm pozostaje sceptyczny wobec roli panstwa czy tez postulatow
nacjonalizacji $rodkow produkceji. Droge do socjalizacji pracy widzi natomiast w rozwoju
organicznych i oddolnych struktur spotecznych oraz w poszerzeniu dostgpu do whasnosci, tak

aby jak najwicksza rzesza ludzi mogla posiada¢ pewien gwarantujacy niezaleznos¢ majatek.

653§, Krason solidarystyczny postulat placy sprawiedliwej podsumowuje jako zapewnienie ptacy minimum oraz
placy rodzinnej. S. Krason, Principles of Heinrich Pesch’s Solidarism, s. 481.

%% Lehrbuch, t. 2, s. 635-636.

857 podejscie Pescha jest zgodne z encyklika Rerum novarum, ktéra w zarodku, przez implikacje wspiera postulat
ptacy rodzinne;.

8 Lehrbuch, t. 2, s. 638-639. O ,,ptacy rodzinnej” wspomina encyklika Laborem Exercens. W przeciwienstwie
do Pescha, dopuszcza ona takze inne rozwigzania problemu utrzymania rodzin, takie jak zasitek rodzinny: ,,Za
sprawiedliwg place, [...], przyjmuje si¢ taka, ktora wystarcza na zatozenie i godziwe utrzymanie rodziny oraz na
zabezpieczenie jej przyszlosci. Takie wynagrodzenie moze by¢ realizowane czy to poprzez tak zwang ptace
rodzinna, [...] czy to poprzez inne $wiadczenia spoteczne, jak zasitek rodzinny albo dodatek macierzynski [...]".
Laborem Exercens, p. 19.

%% Lehrbuch, t. 3, s. 694-695.

% Tamze, t. 5, 5. 656-659.

%! Tamze, t. 2, s. 219.
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3.16. Korporacje stanowo—zawodowe

Czes$cig programu solidaryzmu chrze$cijanskiego Heinricha Pescha jest przebudowa
spoleczenstwa i systemu gospodarczego poprzez rozwoj szczebla posredniego, istniejacego
pomiedzy uczestnikami procesOw gospodarczych a panstwem, w postaci struktur
korporacyjnych®”. Aby wlasciwie zrozumieé intencje Pescha, szczegolnie istotne jest w tym
wypadku odniesienie si¢ do ewolucji jego pogladow w tej kwestii. O koniecznos$ci ,,odnowy
systemu korporacyjnego” jako jedynego sposobu uniknigcia ,,absolutyzmu” systemu
socjalistycznego oraz anarchii 1 brutalnosci liberalnego systemu kapitalistycznego pisat on juz

w dziele Liberalismus, Sozialismus und Christliche Gesellschaftsordnung®®.

Postulaty
przekazania wielu funkcji kontrolnych 1 organizacyjnych w gospodarce wynikajg
niewatpliwie z koncepcji spoleczenstwa jako moralno—organicznej catos$ci, w ramach ktorej,
zgodnie z zasadg subsydiarno$ci, panstwo petni jedynie te funkcje, ktorym nie moga podotaé
organizacje nizszych szczebli. W tym sensie koncepcja korporacyjna jest naturalnym, a nawet
niezbednym sktadnikiem solidaryzmu oraz logiczng konsekwencja filozofii spotecznej
Pescha. Wydaje si¢ jednak, ze Pesch nie miat jednej ustalonej opinii co do ostatecznej formy,
jaka taki system mialby przybra¢. Niewatpliwie jego poglady na to zagadnienie byty pod
silnym wptywem do$wiadczen oraz koncepcji innych katolickich myslicieli tego okresu, ze
szczegblnym uwzglednieniem roli jaka dla promowania katolickiej dziatalno$ci spolecznej

odegrat biskup Wilhelm von Ketteler®®*

. Wazng role w ksztattowaniu jego stanowiska w tej
sprawie odegrata rowniez encyklika Rerum Novarum®® oraz idee Franza Hitze®®®,

Obszerne fragmenty Lehrbuch pos$wigcil Pesch szerokiej analizie rozwoju 1 stanu
réznych ciat spotecznych w Niemczech, bedacych czesécig systemu gospodarczego, takich jak
zwigzki zawodowe, organizacje pracodawcow, izby handlowe, zrzeszenia producentdéw, ruch
spoldzielczy. Rozwoj tego typu struktur uwazat on generalnie za korzystny z punktu widzenia
ekonomicznego, widzac w tym krok do budowy organicznych struktur spoleczno—

gospodarczych. Zalazkéw struktury korporacyjnej doszukiwat si¢ nie tylko w ruchu

spoldzielczym, ale nawet w Kkartelizacji gospodarki. Obserwujac oddolne procesy

662 propozycje odrodzenie stowarzyszen cechowych zawiera encyklika Rerum novarum, p. 36.

863 Y. Pesch, Liberalism, Socialism, t. 2, s. 98.

664 pesch powoluje si¢ na nastepujace kryteria jakie wg bp Kettelera powinny spetniaé katolickie organizacje
zawodowe: proces ich wytonienia winien by¢ organiczny, naturalny; powinny stawia¢ cele ekonomiczne a nie
polityczne; baza moralng dla nich powinna by¢ etyka zawodowa; winny skupia¢ wszystkich cztonkéw grupy
zawodowej; powinny przestrzega¢ wlasciwej rownowagi autonomii i kontroli. Lehrbuch, t. 4, s. 264.

565 Mulcahy nazywa prace Pescha ,,komentarzem do encykliki Rerum novarum” R.E. Mulcahy, The Economics
of Heinrich Pesch, s. 8.

666 Franz Hitze (1851-1921) — katolicki dziatacz spoteczny.
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samoorganizacji doszedt do wniosku, iz formowanie korporacji jest ciggle w stanie ptynnymi
i niedokonczonym. Byto tak pomimo proceséw konsolidacji, ktére doprowadzily do
zjednoczenia si¢ na poziomie narodowym niektorych organizacji przemystowych, rolniczych,
cechowych czy tez stowarzyszen pracodawcow i pracobiorcow .

Na okreslenie wspotczesnych organizacji zawodowych réznych rodzajow uzywa
Pesch okreslenia Moderne Berufsorganisation. Odnoszac si¢ do ich docelowego ksztaltu,
postuguje si¢ takze terminem Berufsstindische Organization, dodajac w tym wypadku pojecie
stanu” czy ,.korporacji”®®*. Wedlug Pescha, gdy organizacje zawodowe skupiag w swoich
szeregach wigkszo$¢ ludzi danej profesji, przeksztalci¢ si¢ moga one w swego rodzaju
organizacje stanowe. F.J. Mazurek zaproponowat jako tlumaczenie tego pojgcia polskie
terminy ,,korporacja stanowo—zawodowa” lub krocej ,korporacja zawodowa”, ktére s3

, .. s . . 669
stosowane rowniez w niniejszej pracy

. R. Mulcahy w pracy The Economics of Heinrich
Pechs, zawart caty podrozdzial poswigcony spotecznemu systemowi pracy, w ktorym omowit
role korporacji stanowo—zawodowych w systemie swego mistrza. Wykazywal w nim, ze
Pesch uwazat je za najistotniejszy element solidarystycznego systemu pracy. Podobnie uwazat

inny prominentny komentator dzieta Pescha — F.H. Mueller®”.

Wbrew temu, pomyst
korporacji zawodowych nie jest, naszym zdaniem, najistotniejszym ani nawet koniecznie
niezbednym elementem spolecznego systemu pracy. Wedlug Pescha powr6t dawnych struktur
cechowych jest wykluczony, a forma nowych jest niejasna. Co wiecej, przyznawal on, ze ich

istnienie, cho¢ pozadane, nie jest jednak konieczne.

,Nie moze by¢é mowy o ponownym wprowadzaniu przestarzalych form. Nie mamy takze prawa mowi¢ o
porzadku opartym na strukturach zawodowych jako o ,woli Bozej”. Panstwo moze przetrwaé bez
zorganizowanych struktur zawodowych. Ich zorganizowanie nie jest wymogiem prawa naturalnego. Nie sa one
esencja politycznej organizacji panstwa, ale jego proprium, i w takim stopniu sg czyms$ naturalnym w zdrowym

historycznym rozwoju. Porzadek korporacyjny jest potrzebny, aby zwienczy¢ organiczng konstrukcje

%7 Lehrbuch, t. 2. s. 258-259. Por. takze: Lehrbuch t. 3, rozdziaty I 1 IV, s. 501-743.

668 Jak zauwaza O. Nell-Breuning encyklika Quadragesimo anno w tlumaczeniu niemieckim stosuje termin
.Berufsstinde” na oddanie tacinskiego terminu ,,ordines” (w tl. polskim uzywa si¢ terminu ,,stany zawodowe”).
Biorac pod uwagg role Nell-Breuninga w tworzeniu teksu, termin niemiecki byt zapewne wyjsciowym. O. Nell-
Breuning, Vocational Groups and Monopoly, s. 93.

69 F J. Mazurek, Henryka Pescha koncepcja solidaryzmu spolecznego, ,, Roczniki Nauk Spotecznych” 1977, 5,
s. 25-49. W polskim przektadzie Quadragesimo anno ,,ordines” przettumaczono jako ,,stany zawodowe”.

570 Mazurek uwazat, iz korporacje stanowo—zawodowe sa ,,tylko czgécia spotecznego systemu pracy, a nie jego
catoscia, jak sadzi F. Mueller i R. Mulcahy”. F.J. Mazurek, Henryka Pescha koncepcja solidaryzmu
spolecznego. s. 44
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spoteczenstwa. Jednakze po to, aby byt wykonalny w naszych czasach, najpierw musi pojawi¢ si¢ w zupelnie

, . . , 5 671
naturalny sposob ze strony ludzi, bez sztucznego podtrzymywania poprzez przymus ze strony panstwa 67

Nowe struktury, aby byly organiczne, muszg si¢ wyloni¢ oddolnie, zgodnie z wymogami
nowych czaséw, w dostosowaniu do nowych metod organizacji pracy 1 struktur
gospodarczych. Pesch jest $wiadomy, ze takie stanowisko w sposob logiczny wyklucza
narzucanie takich struktur odgdrnie przez panstwo, ale by¢ moze umyka jego uwadze, iz
podobne napigcie panuje migdzy postulatem organicznosci i oddolnosci, a prébami
teoretycznego wykreowania lub nawet antycypaciji doktadnego ksztattu tych struktur®’*.

Czym zatem ostatecznie mialyby by¢ korporacje zawodowo—stanowe proponowane
przez Pescha oraz w jaki sposéb wkomponowywalyby si¢ w catos¢ jego systemu? Miatyby
one by¢, wedhug jego zamyshu, nowa kategoria, nowa jakosciag spoleczng, strukturg
stanowigcg szczebel posredni pomigedzy podmiotami rynkowymi (producentami,
konsumentami, pracownikami) a panstwem. Powinny stanowi¢ one logiczne wypelnienie
postulatu organicznej budowy spoteczenstwa, ktéra wyraza jego samoorganizacj¢ i umozliwia
ograniczenie roli panstwa. Struktury te powinny rozwijaé¢ si¢ spontanicznie i oddolnie.
Tworzenie ich odgdrnie przez panstwo byloby niecelowe, gdyz godzitoby w logike ich
funkcjonowania®””.

Jak zatem zorganizowane bytyby owe korporacje? Najwezsza definicja odwoluje si¢
do zjednoczenia ludzi danej profesji: ,,porzadek korporacyjny — zrzeszenie ludzi wedtug ich
szczegllnych interesow gospodarczych oraz funkcji. Wymaga to autentycznego i
uporzadkowanego solidarystycznego zjednoczenia i organizacji tych, ktérzy pracuja w tej
samej profesji czy zawodzie™®"*.

Pomimo powyzszego sformutowania, Pesch chcialby powierzy¢ korporacjom
zawodowym daleko idaca rolg w organizacji gospodarki, ktéra wymagataby dokooptowania

takze innych podmiotow. Analizujac system finansowy wspomina, iz w przyszlym ustroju

zapewne nie bylyby juz potrzebne gieldy papieréw wartosciowych, gdyz ich rolg w procesie

" Lehrbuch, t. 4, s. 263.

72 Y. Pesch, Liberalism, Socialism, t. 2, s. 110.

7 Lehrbuch, t. 2, s. 257, 280. Podobnie odczytywal zamyst Pescha, kladac nacisk na dobrowolny i oddolny
charakter struktur korporacyjnych, G. Briefs: ,,Such a socioeconomic structure should develop as a voluntary and
free understanding among individuals and groups themselves. The functions of such a system should be directed
more to restraining and controlling than to positive direction and planning. Undoubtedly Pesch saw in certain
contemporary institutions (from Chambers of Industry to the German law on Works' Councils) the expression of
a clear trend towards an occupational order”. G. Briefs, Pesch and his Comtemporaries: Nationalokonomie Vs.
Contemporary Economic Theories, ,,Review of Social Economy” 1983, 41/3, s. 243.

674 Lehrbuch, t.2,s. 257.
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inwestycyjnym przejetyby korporacje stanowe®”. By skutecznie organizowaé cale branze czy
galezie gospodarki struktury takie powinny byly laczy¢ ,,managerow, klientow, pracownikow

676 " a wiec nie tylko pracownikéw ale i pracodawcow. Co wiece;,

1 reprezentantow panstwa
bylyby one miejscem spotkania takze innych podmiotéw, takich jak na przyktad dostawcy czy
organizacje konsumenckie: ,,rozw6j organow spotecznych nie jest naturalnie ograniczony do
robotnikéw 1 pracodawcow w przemysle, ale w swoim pelnym wypetlieniu obejmuje
wszelkie stany poprzek catego organizmu spotecznego™®’’.

W systemie solidarystycznym istniejg trzy czynniki regulujace zycie gospodarcze:
jednostka, struktury posrednie pojmowane jako autonomiczne organizacje i korporacje

zawodowe oraz panstwo. O strukturach korporacyjnych pisze Pesch nastgpujaco:

,.Na nich spoczywa $rodek cigzkosci wszelkich regulacji. Powinny one reprezentowac nie tylko interesy wlasnej
grupy, ale ich zadanie musi obejmowaé stuzbg calej gospodarce narodowej. Zawiera si¢ w tym, gdy jest to
konieczne, przeciwdziatanie ostrym praktykom ze strony wilasnych czlonkow. Grupa zawodowa jest

zorganizowana lokalnie, regionalnie i na poziomie krajowym. Swoje apogeum osigga w krajowej radzie

ekonomicznej, gdzie doradza liderom politycznym oraz tym, ktérzy ustanawiajg krajowe prawo”678.

Rolg tych organizacji byloby zgodnie z powyzszym organizowanie i porzadkowanie
gospodarki. Z jednej strony reprezentowalyby one interesy danej branzy wobec panstwa, z
drugiej za$ pelityby wiele funkcji zwigzanych z regulacja jej funkcjonowania. Do
konkretnych zadan nalezaloby np. sprawowanie kontroli nad jako$cig, ograniczanie
szkodliwej konkurencji, zapewnienie odpowiednich standardow 1 praktyk w sferze
zatrudnienia, kontrolowanie i ochrona rynku przed monopolizacja. Odnos$nie sposobu ich
powotywania, to w przekonaniu Pescha korporacje takie powinny powstawa¢ oddolnie 1 mie¢
dobrowolny charakter, chociaz nie odrzucat on tez z zasady obowigzkowej przynaleznosci do
nich. Korporacje zawodowe mialyby posiada¢ obok komorek lokalnych struktury na poziomie
regionalnym takze organizacj¢ centralng na poziomie krajowym. Korporacje zawodowe
funkcjonowatyby bez udzialu panstwa. Panstwo nie byloby strong w strukturach
korporacyjnych, sprawowatoby jedynie odgérny nadzér nad tym, azeby ich dziatalnosé

przynosita korzy$¢ spoteczng. Ingerencja panstwowa w dziatalno$¢ korporacji dopuszczalna

875 Tamze, t. 5, s. 514.
876 Tamze, t. 2, s. 258.
77 Tamze, t. 2, s. 224.
578 Tamze, t. 2 s. 280.
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bylaby w przypadku, gdyby stawaly si¢ one grupami interesow forsujacych sprawy swojej
branzy kosztem interesu catosci spoteczenstwa®”.

Dzigki przejeciu wielu czynnosci regulacyjnych, korporacje speiniatyby funkcje
nadzorujace system gospodarczy, czuwajac nad jego efektywnos$cia albo mowiac $cislej, nad
efektywnoscig wypetniania celu gospodarki narodowe;j. Jak podkreslat Pesch, nie bytoby ich
rola forsowanie waskich interesow branzowych kosztem spoteczenstwa, nigdy tez nie
powinny przeksztalca¢ si¢ w organy zbiorowego egoizmu, przyjmujac posta¢ organizacji
lobbystycznych szukajacych wlasnej korzysci kosztem innych branz. Wiasciwym celem ich
powotlania i istnienia byloby stuzenie catemu spoleczenstwu, poprzez zapewnienie jak
najlepszego funkcjonowania danej branzy®’.

Na poglady Pescha w kwestii struktur korporacyjnych, znaczacy wptyw wywart Franz
Hitze — znany duchowny dziatacz spoteczny. Byt on zwolennikiem struktur organicznych,
promowat koncepcje socjalistyczne oparte o stowarzyszenia zawodowe oraz zaangazowal si¢
w tworzenie ruchu spotdzielczego®™'. Obserwujac rozwdj struktur oddolnych za najwazniejsze
zadanie uznal Hitze reorganizacj¢ w tym samym duchu takze wielkiego przemystu oraz
powotlanie autonomicznych cechéw przemystowych, ktére miatyby peli¢ pie¢ funkeji:
informacyjng, regulacyjng, konsultacyjna, socjalng oraz branzowa. Funkcja informacyjna
polegataby na zbieraniu danych statystycznych dotyczacych produkceji, na informowaniu o
mozliwo$ciach rozwoju oraz zagrozeniach (w tym o nieuczciwych praktykach), na
wspomaganiu handlu zagranicznego (poprzez izby, konsulaty, targi, misje handlowe), na
promowaniu branzy (poprzez wystawy, targi, wyklady), na doradztwie cztonkom w zakresie
systemu podatkowego i1 rozwigzan prawnych. Funkcja regulacyjna odpowiadataby za
sformutowanie kodeksu praktyk wykluczajacych nieuczciwg konkurencje, za mediacje i
arbitraz w sporach, za regulacj¢ produkcji, za konsultacje pracodawcow i pracobiorcow.
Funkcja konsultacyjna sprowadzataby si¢ do reprezentowania wspoOlnych intereséw wobec
panstwa, ustawodawcow 1 instytucji finansowych, do wystegpowania z inicjatywami
legislacyjnymi oraz do opiniowania zaproponowanych juz rozwigzan prawnych . Funkcja

socjalna obejmowataby promocje¢ nowych metod ochrony pracy, regulacje warunkdéw pracy i

679 . Krason w podsumowaniu zasad solidaryzmu jako gtéwny powéd postulatu korporacji zawodowych podaje
zasad¢ subsydiarnosci. Jednoczes$nie zauwaza, ze powolanie takich struktur bedzie trudne ze wzgledu na brak
wspotczesnych doswiadezen oraz na mozliwy brak poparcia przez zwiagzki zawodowe. S. Krason, Principles of
Heinrich Pesch’s Solidarism.

6% Qolidarnos¢ ma wiele wymiarow. H. Briefs rozpatruje kwesti¢ solidarnosci wewnatrz struktury
przedsigbiorstwa. Zob. H.W. Briefs, Solidarity Within the Firm: Principles, Concepts and Reflection, s. 295—
317.

581 O korporacjonistycznych ideach Hitze pisze Strzeszewski, ze miaty one mie¢ ,charakter przymusowy”. C.
Strzeszewski, Katolicka nauka spoleczna, s. 235.
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ptac, kwestie standardow bhp 1 ubezpieczen spotecznych (w tym wsparcia na wypadek
bezrobocia). Funkcja ostatnia dotyczytaby spraw stuzacych wspolnemu dobru branzy, takich
jak promowanie postepu technicznego przez wdrazanie i upowszechnianie innowacji czy tez
dbanie o szkolnictwo zawodowe®™.

Jak jasno wnika z wymienionych zadan, Hitze pragnal obdarzy¢ struktury
korporacyjne bardzo szeroka odpowiedzialno$cig. Ma to znaczenie o tyle, ze Pesch nie tylko
referuje jego poglady, ale wyraza dla nich swoja petna aprobate®™. Jest jasne, ze korporacije
rozumiane jako organizacje ludzi jednego zawodu, nie moglyby wypetia¢ tak szerokich
zadan. Potrzebna jest do tego integracja wszystkich interesariuszy danej galezi przemystu czy
branzy. Pesch nie wierzyl w sztywne, uniwersalne formuly. Konkretna forma jaka mialyby
przyja¢ organizacje zawodowe czy korporacje stanowe powinna byta by¢ dostosowana do
warunkoéw konkretnego miejsca 1 czasu. Stusznie zauwaza R. Mulcahy, iz solidaryzm, aby
funkcjonowac¢, musi by¢ wypekiony ,,duchem” w tym samym sensie, w jakim méwimy na

przyktad o ,,duchu kapitalizmu®**

. Wydaje sie, ze postulat powotania do zycia korporacji
zawodowych, jest bardziej przeczuciem tego, jak powinna wyglada¢ konstrukcja i struktura
przeniknigtego duchem solidaryzmu spoteczenstwa, niz konkretnym modelem gotowym do
zastosowania®. Mozna przypuszczaé, ze Pesch whaczyt korporacje stanowo—zawodowe do
systemu solidarystycznego w sposob nieco sztuczny pod wptywem encykliki Rerum Novarum
oraz rozwigzan samoorganizacyjnych zaproponowanych przez biskupa von Kettelera®®.
Wskazywatby na to niedopracowany charakter tej propozycji. Pesch nie tylko nie przedstawia
ksztatltu proponowanych korporacji w sposdb jasny i precyzyjny, ale zywi obawy odno$nie
ich prawidtowego funkcjonowania w spoleczenstwie pozbawionym silnego fundamentu
moralnego®’.

Jezuita, ktéry opisal doktadnie proces upadku Sredniowiecznych stowarzyszen

cechowych, spowodowany migdzy innymi utrata przez nie wyzszej perspektywy stuzenia

582 Lehrbuch, t. 4, s. 268-271. Swoje poglady wylozyt Hitze miedzy innymi w pracy Kapital und Arbeit und die
Reorganisation der Gesellschaft, Vortragssammlung, Bonifacius-Verlag, Paderborn 1880.

683 Lehrbuch, t.4,s. 275.

6% Mulcahy stwierdza, ze ,,system Pescha obejmuje, wymaga i osadzony jest na »duchu« — ideologii, aspiracji,
lub nastawieniu — bez ktorych ani ten, ani zaden inny system ekonomiczny, nie moze odnie$¢ sukcesu”. R.E,
Mulcahy, The Economics, s. 179.

685 podobng ambiwalencje co do mozliwosci zaistnienia korporacji stanowo—zawodowych mozna takze wyczué
u Nell-Breuninga, ktory pisze: ,,On the high level of abstraction on which the theory of economic systems and
market forms moves, there is no room for economic vocational groups. In the complex reality, however, a great
many tasks await them”. O. Nell-Breuning, Vocational Groups and Monopoly, s. 95.

68 XII punkt programu politycznego Katolicy w Rzeszy Niemieckiej, opracowanego przez biskupa von Kettelera,
brzmi: ,Reorganizacja stanu robotniczego i rzemieslniczego w duchu korporacyjnym”. W.E. von Ketteler,
Nauczanie spoleczne (wybor pism), s. 203.

687 Lehrbuch, t. 2, s. 257; Lehrbuch, t. 5, s. 788.
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dobru ogétu, byt w pelni $§wiadom, ze podobne niebezpieczenstwo przeksztalcenia si¢
korporacji w organy lobbujace za wlasnymi interesami kosztem innych jest niestety realne.
Pisze: ,,nie ma watpliwosci, ze korporacje zawodowe moga by¢ naduzywane, rujnujac

59688

zardbwno spoteczenstwo jak 1 dang grupe”™ . W ostatnim tomie Lehrbuch pesymistycznie

podsumowuje praktyczne doswiadczenia pierwszych dekad XX w.:

,Dotychczasowa dziatalno$¢ nowoczesnych organizacji zawodowych nie daje podstaw do wielkich nadziei.
Brakuje im wlasciwego, fundamentalnego zrozumienia tego, czym powinna by¢ i czym powinna si¢ zajmowaé

organizacja zawodowa. Dlatego tez jak dotad, organizacje te okazuja si¢ raczej egoistycznymi grupami interesu,
bedacym jeszcze jednym wyrazem materialistycznego nastawienia w sprawach gospodarczych”689.

Jak wynika z powyzszego fragmentu, biorgc pod uwage stabo$¢ natury ludzkiej oraz
odchodzenie spoteczenstwa od moralnosci chrzescijanskiej, propozycja korporacji
zawodowych nie jest dla Pescha uniwersalnym panaceum. Wymaga ona, wedtug niego, jako
warunku wstepnego, kontrrewolucji etycznej 1 wtedy dopiero, na tym fundamencie moralnej
odnowy, oddolnego i organicznego uksztattowania®”’.

Jak wspomnielismy, dla R. Mulcahy koncepcja korporacji zawodowych to nieomal
esencja spotecznego systemu pracy™'. On sam jednak przyznaje za Peschem, ze nie sa one
czym$ niezbednym w organizacji spolecznej, tak jak niezbedne sg struktury wywodzace si¢ z
prawa naturalnego, ale ze sg one jedynie postulatem usprawnienia organizacji spoteczne;.
Nalezy w pelni zgodzi¢ si¢ z tg ocena. Zrzeszenia profesjonalne nie sa najistotniejszym ani
nawet niezbednie koniecznym elementem solidarystycznego system pracy. Sa, tak naprawdg,
pochodng intuicji tych myslicieli, dotyczaca samoorganizujacej si¢ natury solidarystycznego
spoleczenstwa, ktore w swej naturze powinno by¢ przeniknigte duchem chrzescijanskim. W
takim spoteczenstwie otwarte bylyby drogi do spontanicznej samoorganizacji systemu
gospodarczego, a ich ostateczne formy uzaleznione bylyby od konkretnego kontekstu

wspotczesnych warunkéw. Powstanie 1 efektywne funkcjonowanie owych organizacji zalezne

5% Tamze, t. 2, s. 257. Nell-Breuning podsumowujac ide¢ korporacji zawodowych w encyklice Quadragesimo
anno pisze: “A great many responsibilities which have been shifted contrary to their nature to the state must be
brought back to the lower level where, according to the principle of subsidiarity, they naturally belong. [...] The
state would no longer be unnaturally meddlesome [...] It has been said that the vocational order requires a
strong government to prevent the vocational groups from degenerating into legalized crowds of special interests.
This need not be denied.” O. Nell-Breuning, Vocational Groups and Monopoly, s. 97-98.

689 Lehrbuch, t. 5, s. 788.

80 1 iberalism, Socialism, t. 2, s. 110.

! Wedtug Mazurka: ,,Struktura organizacyjna gospodarki narodowej, w ktorej korporacje stanowo—zawodowe
zajmuja pierwszorzedne miejsce, jest wedtug niego [Pescha — PZ] tylko cze$cia spotecznego systemu pracy, a
nie jego catoscia, jak sadzi F. Mueller i R. Mulcahy.” F.J. Mazurek, Henryka Pescha koncepcja solidaryzmu
spolecznego. s. 44.
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byloby od wysokiego poziomu etycznego ich uczestnikdw, a wiec, w istocie, od stanu

moralnego calego spoleczenstwa.

3.17. Rola panstwa, system podatkowy

Panstwo w systemie solidarystycznym ujmowane jest jako organizm polityczny
odpowiedzialny za okres§lone terytorium zamieszkiwane przez spoleczno$¢ zorganizowang w
nardd. Podobnie jak instytucje rodziny czy wiasnosci prywatnej, panstwo jest jednym z
filarow spotecznych, ktére zabezpiecza dobrobyt wszystkich jego cztonkéw. Istnienie
panstwa wynika z prawa naturalnego. Panstwo w porzadku naturalnym jest zarazem
stowarzyszeniem najwyzszego rze¢du, ale ani nie jedynym ani najbardziej pierwotnym.
Jednostka, rodzina, samo prawo do stowarzyszania poprzedzajg instytucj¢ panstwa. Filozofia
spoleczna nadaje panstwu w systemie solidarystycznym rol¢ kluczowa, co ma swoje odbicie
w ekonomicznej doktrynie spolecznego systemu pracy. Z wlasciwego zrozumienia
pochodzenia i funkcji panstwa wynikaja zasady, ktére porzadkuja jego stosunek do jednostek,
rodzin i stowarzyszen spotecznych nizszego rze¢du, a takze do innych panstw, w konteks$cie
zycia gospodarczego™”.

Panstwo jako instytucja istnieje w celu wypelniania zadan, ktérych nie sg w stanie
wypehi¢ rodzina i ciata spoteczne nizszego rzedu. Stad wynika zasada pomocniczo$ci: nie
jest celem panstwa zastepowac rodzine czy spoteczenstwo, lecz petni¢ wobec nich stuzebna
role, podejmujac zadania i obowigzki niezbedne dla doczesnego dobrostanu cztowieka, a
wymagajace dziatan na najwyzszym poziomie organizacji spolecznej. Z tak zdefiniowane;j
roli panstwa wynika takze, ze nie istnieje ono samo dla siebie, jako cel sam w sobie, ale dla
dobra obywateli. Panstwo nie realizuje jednak tego zadania bezposrednio, a raczej poprzez
dzialania w sferze — wedtlug terminologii Pescha — ,,dobrobytu publicznego”, stwarzajac
niezbedne warunki i mechanizmy instytucjonalne stuzace dobru obywateli i umozliwiajace im
samodzielne, autonomiczne realizowanie swoich celow, w tym takze ekonomicznych.
Funkcje panstwa sprowadzi¢ mozna zatem najogdlniej do dwodch zadan: ochrony oraz
wspierania jednostek, rodzin i spolecznosci. Najkrocej ujmujac: panstwo solidarystyczne to

panstwo dobrobytu oparte o zasade sprawiedliwo$ci®”.

2 L ehrbuch, t. 1,s. 174—182.
3 Tamze, t. 1, s. 183—185.
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»Spoteczny system pracy postuluje prawdziwe panstwo, ktore stuzy wszystkim ludziom [...] ktére jest

jednoczesnie panstwem prawa i panstwem dobrobytu, w ktorym realizacja sprawiedliwo$ci i powszechnego

dobrobytu, w najlepszym interesie catego narodu, jest jego pierwotng odpowiedzialnoécia;”694 .

Bez wzgledu na monarchiczng czy republikanska forme¢ rzadow, panstwo nie powinno stuzy¢
interesom jednej klasy, czy grupy spotecznej. Wystrzegaé si¢ powinno biurokratyzacji i
reglamentowania gospodarki 1 dziala¢ zgodnie z zasadg subsydiarnosci. Jako organizm
moralny, panstwo powinno realizowa¢ wyznaczone dla niego cele nie tylko dla dobra
obywateli, rodzin i wspdlnot, ale i wespdt z nimi. Jednakze w sytuacji konfliktu interesu
publicznego, ktory reprezentuje panstwo, oraz interesu prywatnego, ktory jest nizszego rzedu,
ten drugi, jako nizszego rzedu, powinien ustgpi¢ pierwszemu. Powinno to jednak zachodzié¢
przy poszanowaniu zasadniczych praw przystugujacych stronie prywatnej®”.

Jak przeklada si¢ solidarystyczna wizja panstwa na jego rolg w gospodarce? Jakie
konkretne rozwigzania, czy przynajmniej kierunkowe dzialania zaleca doktryna
solidarystyczna panstwu, a jakie uwaza za niewlasciwe? Niektore zagadnienia zostang
omoOwione w kolejnych podrozdziatach przy okazji analizy systemu finansowego oraz
polityki handlowej. Obecnie zajmiemy si¢ rolg panstwa w polityce gospodarczej pod katem
wlasnosci publicznej, interwencji w gospodarce, systemu podatkowego i redystrybucji.

Adolf Wagner, jeden z nauczycieli Pescha, byt wraz z Karlem Rodbertusem
wspoltworea socjalizmu panstwowego®®. Kwestie nacjonalizacji srodkéw produkeji podnosili
takze marksisci. Stad stosunki wiasnosciowe, bedace zawsze fundamentalne dla organizacji
gospodarki, mialy niezwykle aktualny wydzwick w czasach formulowania doktryny
solidaryzmu chrzescijanskiego. W poréwnaniu z jednej strony do postulatow peinej
nacjonalizacji §rodkow produkcji, a z drugiej do doktrynalnego sprzeciwu wobec przyznania
panstwu jakiejkolwiek bezposredniej roli w procesach gospodarczych, podej$cie Pescha do
kwestii wlasno$ci jest kompromisowe, pragmatyczne, antydogmatyczne. Zgodnie z
subsydiarnym rozumieniem roli panstwa, w tym funkcji ochrony dzialalnos$ci prywatne;j,
jedna z najwazniejszych jego rol jest ochrona wlasciwie rozumianego prawa wiasnosci. Od

stanowiska liberalnego odrdznia jednak doktryne¢ solidaryzmu inne rozumienie zaréwno roli

®* Tamze, t. 2, 5. 240-241.

®* Tamze, t. 1, s. 188.

% Adolph Wagner byt jednym z wykladowcow Pescha w czasie jego studiow w Berlinie. Wzajemnie odnosili
si¢ do siebie z uznaniem. Poglady Wagnera, patrz np.: A. Wagner, Finanzwissenschaft und Staatssozialismus,
mit einer Einleitung iiber Stein's und Roscher's Finanzwissenschaft, Laupp'sche Buchhandlung, Tubingen, 1887.
Poréwnania doktryn Pescha i Wagnera dokonat Frambach. Patrz: H. Frambach, Similarities and Differences in
Central Concepts of Social Economy: Adolph Wagner’s State Socialism and Heinrich Pesch’s Solidarism, w:
Gustav von Schmoller and Adolph Wagner: Legacy and Lessons for Civil Society and the State, red. J. Backhaus,
G. Chaloupek, H.A. Frambach, Springer Int., Cham 2018, s. 93—106.
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jak 1 wagi samego prawa wlasnosci. Wiasno$¢ oznacza forme¢ wiadzy i faktycznie jest wtadza,
dlatego oparcie i usprawiedliwienie znajduje ona w swej zgodnosci z prawem moralnym.
Wilasno$¢ nie jest absolutng warto$cig sama w sobie, wyrwang z kontekstu etycznego. |
chociaz wlasno$¢ prywatna to jeden z najwazniejszych w praktyce czynnikéw rzadzacych
zyciem spotecznym, to jednak wyrastajac z prawa naturalnego, prawo wilasnosci nie jest
absolutne, ale samo podporzadkowane jest cho¢by naturalnemu prawu jednostki do
przetrwania. Wtasnos$¢ prywatna i prawo do niej nie jest tez celem samym w sobie — jak chcg
ci, ktérzy uznaja je za ,,Swiete” (w sensie bezwarunkowej nienaruszalno$ci) — ale jest raczej
srodkiem do celu, ktérym jest — poprzez zapewnienie wlasciwej organizacji pracy i zycia
spolecznego — przetrwanie rodzaju ludzkiego oraz zapewnienie ludziom S$rodkow
niezbednych do egzystencji®’.

W przeniesieniu na praktyke gospodarcza, solidaryzm postuluje jako zasade przewage
wlasnosci prywatnej. Jej dominacja jest normalnym i pozadanym stanem rzeczy, pozwalajac
na odpowiednie wykorzystanie i1 stymulowanie zapobiegliwo$ci, przedsigbiorczosci oraz
dbatosci o interes wiasny i potomkow. Wlasno$¢ prywatna moze by¢ zastgpowana publiczng

698 R
777 W szezegodlnosci

tylko wtedy, gdy wymaga tego ,niewatpliwa spoteczna potrzeba
zachodzi to w sytuacji, gdy prywatne przedsigbiorstwa nie moga wypehi¢ pewnych zadan w
sposob adekwatny lub ich funkcjonowanie mogloby przynies¢ szkode gospodarce narodowe;j
jako cato$ci. Z zasady, nacjonalizacja i monopol panstwowy sa dopuszczalne, ale tylko w
ostatecznosci. Nacjonalizacja jest mozliwa — wedlug Pescha — z przyczyn spotecznych i
akceptowalna wowczas, gdy sektor prywatny napotyka trudnosci a wlasno$¢ panstwowa jest
w stanie lepiej zabezpieczy¢ potrzeby spoleczenstwa. Mozliwa tez jest ona z przyczyn
fiskalnych, gdy zapewnienie panstwu monopolu stanowi zabezpieczenie jego dochodow.
Odnoszac si¢ do realiow istniejagcych dwcezesnie w Niemczech, gdzie wlasno$¢ panstwowa
odpowiedzialna byta za duza czes¢ wplywow do kasy publicznej, Pesch zauwaza, Ze istnieja
zarowno wzgledy fiskalne, jak i racje zwigzane z lepszym funkcjonowaniem przemawiajace
za whasnoscia publiczng niektorych branz®

Przyjrzyjmy si¢ najpierw korzy$ciom fiskalnym. W czasach Pescha, znaczna wlasnos¢

panstwowa ziemi, lasow, kopaln, kolei 1 poczty przynosita pokazne wplywy budzetowe’*.

®7 Lehrbuch, t. 1, s. 215-218.

®% Tamze, t. 1, s. 198-199.

% Tamze, t. 1, s. 198-199.

0 Wptywy z zyskow przedsiebiorstw panstwowych przy znacznie nizszym poziomie fiskalizmu stanowity w
czasach Pescha, wazniejsze zrodto dochoddéw dla sektora publicznego niz wspoélczesnie. Gottfried Feder
przytacza dane, wedtug ktorych dochody Bawarii w 1911 r. w 1/3 stanowily przychody z poczty, telegrafu i
kolei, a razem z dochodami z laso6w i kopaln stanowily one blisko potowe wszystkich przychodow.

173



Podobnie byto z monopolem tytoniowym i alkoholowym. W niektorych galeziach gospodarki
monopol panstwowy niesie wigksze korzysci spoteczne, niz aktywno$¢ prywatna, gdyz z
natury rzeczy ta druga dziala na mniejsza skale i ukierunkowana jest na zysk. Dotyczy to
szczegllnie przedsigbiorstw dostarczajacych ustug w skali kraju, majacych znaczenie dla
funkcjonowania catej gospodarki, takich jak poczta, telegraf, telefon, radio. Jak stwierdza
Pesch: ,,w r¢kach prywatnych brakowaloby im wymaganego bezpieczenstwa, szybkosci,
unitarnosci”’®'. W tych i podobnych branzach wlasno$¢ panstwowa ulatwia budowanie
scalonego 1 jednorodnego systemu sieci o jednolitym standardzie. Zapobiega takze
naduzyciom i monopolizacji przez firmy prywatne. Z kolei panstwowa wiasno$¢ czesci
terenow lesnych, moze stanowi¢ zabezpieczenie warunkow Srodowiskowych i stosunkow
wodnych przed ewentualng krotkowzrocznos$cia sektora prywatnego, ktéry nie bierze pod
uwage interesu calego ekosystemu i jego wptywu cho¢by na gospodarke rolng. Przygladajac
si¢ praktyce miedzynarodowej, odnotowuje Pesch, Ze mennica i poczta sg zwyczajowo
monopolami panstwa. Odnosnie kolei, to praktyka jest roznoraka, gdyz w Anglii i Stanach
Zjednoczonych sg one w rekach prywatnych, a w Niemczech w rgkach panstwa.

Pesch przytacza zaréwno argumenty przychylne panstwowej witasnosci kolei jak i
argumenty §wiadczace przeciwko niej. Z upanstwowieniem kolei bedzie si¢ wigzal bardziej
rownomierny rozwoj sieci potaczen, ktéra obejmie réwniez mniej atrakcyjne i stabiej
zaludnione regiony, z natury mniej oplacalne dla prywatnego inwestora. Panstwo
zagwarantuje rowniez stabilno$¢ stawek za przejazd oraz zredukuje koszty administracji.
Ponadto, nie wolno zapomina¢ o aspekcie fiskalnym, czyli o generowaniu dochodow dla
panstwa. Warto tez pamicta¢ o kwestiach obronnosci kraju. Panstwowa kolej daje wigksze
mozliwosci skutecznego wykorzystania wojska na wypadek wojny. Argumenty §wiadczace
przeciwko upanstwowieniu wskazuja na rozbudowany aparat zaleznych od panstwa
funkcjonariuszy; brak konkurencji cenowej oraz nieefektywne zarzadzanie %

W duchu Friedricha Lista, opowiadajacego si¢ za aktywng rolg panstwa w promocji
rozwoju przemystowego, Pesch wupatruje, przynajmniej potencjalnie, role wtasnosci
panstwowe] w tworzeniu modelowych kopaln czy fabryk, czego celem byloby ustanowienie

nowych galezi wytworczosci oraz wyszkolenie przyszitych kadr. Dopuszczal on rowniez

Przewyzszaly one wptywy z podatkéw posrednich i bezposrednich. F. Gottfried, Manifesto for the Breaking of
the Financial Slavery to Interest, Historical Review Press, Carshalton 2012, s. 24.

U Lehrbuch, t. 3, s. 769-770. Obserwacje Pescha potwierdzity "reformy" Margaret Thatcher, ktora
upanstwowita nawet instytucje pozytku publicznego, takie jak wodociagi londynskie. Decyzja doprowadzita do
pogorszenia komfortu zycia mieszkancow, gdyz prywatni wilasciciele bardziej byli zainteresowani
maksymalizacja zysku niz dbatosciag o wysoki poziom ustug i amortyzacje sprzetu.

7 Lehrbuch, t. 3, s. 764-770; Lehrbuch, t. 2, s. 249-256 .
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mozliwo$¢ bezposredniej dziatalnosci panstwa na rynku mieszkaniowym, jak chocby przy
wykupie ziemi w celu rozwoju publicznych projektéw mieszkaniowych’®.

Jak wida¢ z powyzszego, kategoryczny sprzeciw wobec bezposredniego udziatu
panstwa w dzialalnosci gospodarczej jest w praktyce mniej zdecydowany, nizby wynikaloby
to z doktryny solidarystycznej, co moze tez wynika¢ z faktu, ze Pesch — jako realista —
uwzglednia zawsze w analizie ekonomicznej kontekst historyczny i cywilizacyjny oraz w
chlodny sposob ocenia Owczesne spoleczno—polityczne uwarunkowania w Niemczech.
Wydaje si¢, ze solidaryzm w sposob elastyczny definiuje role panstwa i rozumienie prawa
wlasnosci. W praktyce dopuszcza bowiem szeroki wachlarz zréznicowanych podej$s¢ w tym
zakresie, rozciagajacy si¢ pomigdzy ekstremami, ktore wyznacza z jednej strony minimum
niezbe¢dnej ingerencji, z drugiej za$§ maksimum tego, co dopuszczalne bez podwazania zasady
przewagi wlasnosci prywatnej .

W ujeciu  solidarystycznym, panstwo powinno skutecznie sprzyja¢ prywatnej
przedsiebiorczosci prowadzacej do wzrostu dobrobytu, przy czym, na ile to mozliwe, nie
powinno bezposrednio ingerowaé w dobrobyt poszczegdlnych jednostek. Panstwo w tym
modelu ani samo niczego nie rozdaje, ani nie opiekuje si¢ nikim bezposrednio, chyba ze
zawioda wszelkie ciata spoleczne nizszego rzedu. Bezposrednie dziatanie panstwa uwazat
Pesch z jednej strony za niekorzystne dla powszechnego dobrobytu i niosace tez ze sobg
ryzyko moralne. Z drugiej strony, panstwo powinno promowac prospoleczng polityke
gospodarczg. oraz bogactwo narodowe, czego waznym aspektem jest uwzglednienie
dobrobytu wszystkich klas spolecznych. W szczego6lnosci przedmiotem troski panstwa
powinien by¢ los klas nizszych, ktére niejednokrotnie zdane sa na nedzg i wykluczenie.
Zadaniem panstwa jest dopilnowac, azeby robotnicy nie byli przedmiotem eksploatacji. Nie
jest rola panstwa dystrybucja bogactwa narodowego — stwierdza Pesch — ale nie moze tez ono
pozostawaé obojetne wobec struktury dystrybucji’™.

Podobnie jak poglady Pescha na kwesti¢ witasnosci panstwowej, jego poglady na
kwesti¢ opodatkowania, jego funkcje i1 najkorzystniejsza strukturg, nie sa dogmatyczne.

Wydaje si¢ zatem, ze podobnie jak w kwestii wlasnosci, solidaryzm nie ma jednej doktryny

"3 Panstwo odgrywalo znaczaca role w sukcesie gospodarczym Niemiec, Japonii a takze nowo

uprzemystowionych panstw Azji. Swoja prace dotyczaca wspomaganego przez panstwo rozwoju azjatyckich
tygrysow gospodarczych rozpoczyna G. White cytatem z F. Lista o rozr6éznieniu ,,ekonomii kosmopolitycznej”
ktoérej celem jest dobrobyt ludzkosci od ,.ekonomii politycznej”, ktora troszczy si¢ o rozwdj danego kraju.
Developmental States in East Asia, red. G. White, Macmillan Press, Basingstoke 1988.

7% Lehrbuch, t. 3. s. 764-770.

7 Tamze, t. 3, . 755.
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podatkowej, czy wybranego 1 uznanego za optymalny modelu opodatkowania, ale dopuszcza
on duza dowolno$é¢ w ramach podstawowej zasady sprawiedliwosci’™.

Przyznajac, co prawda, ze panstwo nie moze pozostaé obojetne wobec struktury
dystrybucji dochodéw, jednoczesnie, niekonsekwentnie, nie zgadzat si¢ Pesch z Adolfem
Wagnerem, ktory obok funkcji fiskalnej, przypisywat podatkom takze funkcje niefinansowa,
polegajaca na regulowaniu dochodéw i bogactwa sektora prywatnego’" . Opodatkowanie w
ujeciu solidarystycznym — takie bylo ostateczne stanowisko niemieckiego jezuity — powinno

braé pod uwage mozliwosci podatnika oraz wymogi sprawiedliwosci dystrybutywnej .

,»Opodatkowanie musi bra¢ pod uwage indywidualne okoliczno$ci i w tym konteksScie uwzgledniaé

sprawiedliwo$¢ dystrybutywna, obarcza¢ wickszym ci¢zarem dochod z kapitatu oraz ze spekulacji i z hazardu,

oraz budowac bezposrednie przeszkody dla gromadzenia bogactwa w moralnie watpliwy sposob” 709

Wyzsze opodatkowanie dochoddéw ze spekulacji czy hazardu podyktowane jest wymogami
prawa moralnego, ale taka polityka fiskalna przynosi jednocze$nie pozytek ekonomii
narodowej, cho¢by przez to, ze kieruje energi¢ ludzka ku dziatalno$ciom produktywnym.
Pesch przyznawal zarazem, ze polityka podatkowa ma ograniczony wptyw na ludzkie
zachowania, a kluczowy w tym wzgledzie pozostaje standard etyczny ludnosci. Tym
niemniej, wsrdd zadan systemu podatkowego upatrywat takze funkcje regulacyjna, polegajaca
na tworzeniu mechanizméw zachet do =zaje¢ produktywnych, przy jednoczesnym
zniechecaniu za pomocg stosownych narzg¢dzi do dziatan jatowych i degradujacych moralnie.

Wymég sprawiedliwosci najlepiej — wedlug Pescha — spetni¢ moga podatki
bezposrednie’'?, ktore ,,dostosowane do mozliwosci podatnikow we wlasciwy sposob

(progresja podatkowa), sa idealne”™"!

. Ich wada jest ograniczony dochdd mozliwy z nich do
uzyskania. Gdyby bowiem chcie¢ nimi zastgpi¢ podatki posrednie, to stawki opodatkowania

bylby nie do przyjecia dla podatnikow. Stad, mimo ich niedoskonatosci, w szczegdlnosci ze

% Tamze, t. 1, s. 531. Proby przelozenia zasad solidaryzmu na konkretne propozycje podatkowe dokonal w
1920 r. Heinrich Lachtape. Patrz: H. Lechtape, The Question of Justice in Taxation the Basics of Tax Reform in
Terms of the Solidarity Concept of Heinrich Pesch, SJ, thum. R. J. Ederer, ,,Catholic Social Science Review”
2008, 13, s. 313-340.

7 Pesch ,,odlegly byt od rozwiazywania kwestii gospodarczych poprzez wydatki publiczne”. Tak Frambach
podsumowuje jego podejscie do opodatkowania jako instrumentu redystrybucji, ale uwaga ta wyraza tez bardziej
0g6lng zasade. H. Frambach, Similarities and Differences in Central Concepts, s. 104.

"% Takze J.S. Mill, zwolennik laissez-faire, zauwaza Ze najwicksze wplywy przynosza podatki do dobr
najpowszechniej uzywanych, co obcigza biednych. Stad nalezy naktada¢ podatki, o ile to mozliwe, na dobra
luksusowe, takie ,.ktore si¢ najbardziej wigza z proznoscia”. J.S. Mill, Zasady ekonomii politycznej i niektore jej
zastosowania do filozofii spolecznej, t. 2, s. 667-670.

709 Lehrbuch, t. 1, s. 531.

19 podatki bezposrednie to np. podatek od dochoddéw osobistych, podatki posrednie takie jak akcyza czy VAT,
zawarte sg w cenach produktow.

" Lehrbuch, t. 3, s. 760.
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wzgledu na to, Ze co najmniej w rOwnym stopniu obcigzaja biednych jak i bogatych, podatki
posrednie, zawarte w cenie towaréow, moga ze wzgledow praktycznych okazaé si¢ jednak
niezbedne. Ich zaleta jest tez i to, ze o tempie uiszczania decyduje sam podatnik, i ze sg one
rozlozone na niewielkie kwoty. Jak juz wspomnieli§my, powazng wada tego rozwigzania jest
to, ze nie spetlnia ono kryterium sprawiedliwosci nadmiernie obcigzajac biednych.
Wiasciwym rozwigzaniem korygujacym w tym wzgledzie byloby szersze stosowanie
podatkéw od luksusu obciazajacych gtownie bogatych’'?.

Solidaryzm nie proponuje zatem zadnego rewolucyjnie nowego modelu podatkowego,
wyraza jedynie przywigzanie do zasady sprawiedliwosci, z ktorej wynika¢ powinno mniejsze
obcigzenie podatkowe ubogich. Najlepszym $rodkiem do tego jest progresywna skala
podatkow bezposrednich. Chociaz Pesch wyrzeka si¢ regulacyjnej, dystrybucyjnej funkcji
opodatkowania, to jednak progresywna skala podatkowa pelni taka wiasnie funkcje;m. Ta
niekonsekwencja ma jednak uzasadnienie. Tak jak w przypadku wlasnos$ci publicznej
solidaryzm nie promuje konkretnego modelu, lecz dopuszcza szerokie spektrum rozwigzan,
ktére sg spdjne z podstawowa zasada sprawiedliwosci dystrybutywne;j, tak tez i w przypadku
rozwigzan fiskalnych domaga si¢ takiego ich zastosowania, aby byly mozliwe do

udzwigniecia przez podatnikow i nie naruszaly zasady sprawiedliwosci.

3.18. Pieniadz

Konieczno$§¢ wymiany handlowej, bg¢dacej warunkiem specjalizacji oraz spolecznego
podzialu pracy, skutkuje w naturalny sposéb poszukiwaniem medium, ktéore mogloby ja
utatwié. Pienigdz — zdaniem Pescha — jest czyms$ niezbednym, a jego zrodta nalezy upatrywaé

w naturalnej ludzkiej potrzebie pokonania trudnosci, ktore wynikaja z barteru’"*

. Petni on role
posrednika, dzieki ktéremu wymiana bezposrednia jednego dobra na drugie rozbita zostaje na
dwa etapy. Pieniadz jest nie tylko §rodkiem wymiany, ale peini tez w gospodarce funkcje

miernika warto$ci, §rodka ptatniczego, oraz srodka tezauryzacji czyli nos$nika wartosci w

"2 H. Lechtape uwazal, Ze solidarystyczny system podatkowy powinien koncentrowaé si¢ na: ,,trzech wielkich

podatkach bezposrednich: optatach od nieruchomosci, dochodu oraz spadkow” gdyz tylko one daja szanse
okreslenia prawdziwej zdolnosci ptatniczej podatnika. H. Lechtape, The Question of Justice in Taxation, s. 333.
3 Rozterek Pescha nie podziela S. Krason, ktory w podsumowaniu zasad solidaryzmu potwierdza aktywna role
rzadu w sferze dystrybucji: ,,rzad [...] nie moze pozostawac obojetny na to jak dystrybuowane jest bogactwo,
zawsze musi zapewni¢ zwyciestwo sprawiedliwos$ci wymiennej (iustitia commutativa)”. S. Krason, Principles of
Heinrich Pesch’s Solidarism, s. 481.

714 Lehrbuch, t. 5, s. 125.
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przestrzeni i czasie’°. Rozwiniety woko} niego system finansowy, obejmujacy banki, gietdy i
zréznicowane instrumenty finansowe, odgrywa doniosla role w zyciu gospodarczym.
Czasami, jak w przypadku merkantylistow, rola ta bywala przeceniana, tym niemniej —
konstatowal Pesch — "nawet je$li pienigdz jaki znamy nie jest wszystkim dla gospodarki

narodowej, to jednak jest bardzo wazny”’'®

. Jaka jest zatem rola pienigdza w $wietle teorii
solidarystycznej? Za jakimi rozwigzaniami w sferach polityki monetarnej 1 konstrukcji
systemu finansowego si¢ solidaryzm opowiada?

Wedlug definicji Pescha, pieniadz jest “Srodkiem wymiany i platnosci, wlasciwym dla
porownywania i transferu wartosci, ktérego uzycie dla tych celéw na danym obszarze jest
autoryzowane i regulowane przez wladze panstwowe, ktorym podlega i ktory osiggnat
powszechne uznanie i wazno$¢”’"”. Pieniadz r6zni si¢ od pozostatych dobr w gospodarce tym,
iz jego uzyteczno$¢ polega jedynie na moznosci uzyskania uzytecznosci innych dobr. W
swojej definicji Pesch podkresla role panstwa, ktore ostatecznie decyduje, co jest pienigdzem.
Jednakze w sporze miedzy zwolennikami nominalizmu, ktorzy postrzegali gléwne zrodto
wartosci pienigdza w owej decyzji, a zwolennikami pienigdza kruszcowego, posiadajacego
warto$¢ samg w sobie, Pesch wydaje si¢ sklania¢ do stanowiska tych drugich. Panstwo moze
wprawdzie, z punktu widzenia prawa, dowolnie zadekretowaé, co jest pieniadzem, i — jak
stwierdza — ,,nawet pieniadz papierowy jest pieniadzem w sensie prawnym”’'®. Tym niemniej,
aby wlasciwie funkcjonowat, pieniadz musi byé obdarzony publicznym zaufaniem. Srodek
platniczy ostatecznie staje si¢ rzeczywistg miarg wartosci poprzez swoja jakos¢, 1 aby mogt z
powodzeniem spetnia¢ swoja role, musi by¢ powszechnie akceptowany. Warto$¢ pieniadza,
podobnie jak innych dobr, okresla jego uzyteczno$¢ (realna sita nabywcza) oraz rzadkosé
(emisja w proporcji do potrzeb). Wartos¢ pieniadza papierowego jest jedynie funkcjonalna:
oparta o prawo, panstwo 1 zalezna od faktycznej uzyteczno$ci w wymianie i zaufaniu
publicznym do niego. W przeciwienstwie do papierowego, pienigdz kruszcowy posiada takze
wlasng, wewnetrzng warto$é, co sprzyja zaufaniu. Wybijajac monety, panstwo nie tyle nadaje
im warto$¢, co raczej jedynie oficjalnie ja potwierdza. Ktéry system jest lepszy — oparty o
kruszec czy o pieniadz papierowy? Kwesti¢ te nalezy rozstrzygna¢ w odniesieniu do celu
gospodarki narodowej. Jednym z kryteriow oceny jest stabilno$¢, ktéra sprzyja
rownomiernemu zaspokojeniu potrzeb spolecznych oraz rozwojowi  potencjatu

gospodarczego. Gwattowne wahania popytu i podazy oraz zmiana struktury dystrybucji sa na

"5 Tamze, t. 5, s. 132, 135.
71 Tamze, t. 5, s. 131.
" Tamze, t. 5, s. 171.
"8 Tamze, t. 5, s. 210.
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ogo6t niekorzystne. Aby z powodzeniem peti¢ swoje funkcje, pienigdz powinien by¢ stabilny
co do swojej wartosci. Ktory z dwoch systemow lepiej spelnia powyzsze kryteria —
kruszcowy czy tez fiducjarny, w ktorym pieniadz ma warto$¢ jedynie z nadania wiadzy?’"

OdpowiedZz na to pytanie nie jest prosta. Pesch zauwaza, ze cho¢ starsze teorie
utrzymywatly, iz warto$¢ ekonomiczng mozna mierzy¢ jedynie czym$ materialnie
wartosciowym, podobnie jak wage ustala si¢ za pomoca odwaznikdéw, to istnieje tutaj
praktyczny problem znalezienia statego, niezmiennego wyznacznika warto$ci. Nawet bowiem
metale szlachetne nie posiadaja stale tej samej warto$ci. Znane sg historycznie skutki importu
srebra z Ameryki Potudniowej, prowadzacego w XVI w. do rewolucji cenowej w Europie. Z
obnizeniem warto$ci kruszcOw mieliSmy do czynienia réwniez podczas ,,goraczki ztota” w
latach 50. 60. 1 90. XIX wieku. Podobnie bylo z warto$cig srebra, ktérego wydobycie w latach
1870-1910 r. wzrosto trzy i potkrotnie. Niektorzy doszukiwali si¢ stalego miernika wartosci w
pracy, ale przeciez — zauwaza Pesch — warto$¢ samej pracy takze si¢ zmienia. Same zmiany
cen nie sg jeszcze wyznacznikiem ani zmian warto$ci towaru, ani pienigdza, gdyz przyczyna
tych zmian moze leze¢ zardwno po jednej, jak i po drugiej stronie. Istnieje zatem praktyczna
trudno$¢ w znalezieniu stalej miary wartosci stabilnej w czasie. Nawet zloto nie daje
absolutnej gwarancji stabilno$ci wartosci pienigdza, gdyz samo zalezne jest od réznorakich
czynnikow, jak choéby od zwigkszenia podazy w wyniku odkrycia nowych z16z’*°. Czy
wobec tych przeszkod alternatywa jest zatem oderwany od realnej warto$ci pienigdz
papierowy? 2

Teoretycznie pienigdz papierowy moze z powodzeniem petni¢ swoje funkcje, gdy jego
podaz jest ograniczona i odpowiada realnym potrzebom gospodarki. W praktyce jednak takie
rozwigzanie napotyka szereg problemow i niebezpieczenstw. Po pierwsze, istniejg trudnosci
w ustaleniu adekwatnej ilosci pieniadza w obiegu. Po drugie, gdy pienigdz nie ma pokrycia w
kruszcu, to nie ma tez zadnych gwarancji, ze nie bgdzie emitowany w nadmiernej iloSci.
Mozliwo$¢ nieograniczonej kreacji pienigdza jest dla panstwa zbyt kuszaca, tym bardziej ze
na zwigkszenie emisji pienigdza papierowego wywieraja takze wplyw polityczny przerdzne
grupy nacisku. W sytuacji, gdy pieniadza jest zbyt wiele na rynku, panstwo moze co prawda
wymusza¢ obowiazek jego akceptacji, ale nie jest w stanie wymusi¢ utrzymania jego realnej

sity nabywczej. Ostatecznie — jesli zniesiony zostaje obowigzek pokrycia wartosci w kruszcu

7" Tamze, t. 5, 5. 254, 268-270.

7 Tamze, t. 5, 5. 133, 195-197.

2! David Ricardo poszukujac niezmiennego miernika wartoéci konkluduje: ,,ani ztoto, ani zaden inny towar nie
moze by¢ doskonalym miernikiem wartosci wszystkich dobr”. D. Ricardo, Zasady ekonomii politycznej i
opodatkowania, s. 45.
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— ,nastepuje utrata gwarancji wartosci pieniadza i jego stabilnoéci”’*2. Ponadto, pozbawiony

kotwicy kruszcowej, pienigdz papierowy powoduje zbyt wielkie i czeste fluktuacje kurséw
wymiennych, ktore sa niekorzystne dla handlu zagranicznego. Na niekorzy$¢ pienigdza
papierowego przemawiaja réwniez negatywne doswiadczenia historyczne zwigzane z tym
srodkiem platniczym’>.

Pesch znal iloSciowg teori¢ pieniadza (J.S. Mill, D. Ricardo), cho¢ uwazal, ze
zalezno$¢ cen od ilosci pienigdza w obiegu nie jest Scista, gdyz wplywaja na nig rozne
czynniki, jak lokaty depozytowe, szybko$¢ obiegu i przeptywy miedzynarodowe .
Definiowat on jednak inflacje jako zjawisko monetarne, jako ,,ekspansje pienigdza w obiegu,
ktora obniza warto$é pieniadza i prowadzi do wzrostu cen”’”. Zauwazal on wprawdzie
potencjalne korzysci ptynace ze zwickszenia podazy pienigdza, co moze przektadaé si¢ na
wyzszy popyt 1 zatrudnienie, jednak ogolnie uwazal, iz nadmierna podaz pienigdza, na ktora
podatny jest pieniadz papierowy, szczegélnie sprzyja inflacji’*.

Powyzsze zastrzezenia teoretyczne i obserwacje historyczne dotyczace pienigdza

papierowego oraz wyrazona w teorii wartosci sklonnos¢ do poszukiwania obiektywnych jej

podstaw, sktaniaja Pescha do nastepujacej konstatacji:

,Jednakze na plaszczyznie teoretycznej nie mozemy si¢ pogodzi¢ z teorig, ktora wywodzi warto$¢ pieniadza, nie
z jego wartosci jako towaru, ale jedynie z deklaracji panstwa [...] Postrzegamy jako duzo zdrowszy system
monetarny, w ktorym pieniadz posiada wlasng wartos$¢, i w ktérym papier czerpie swoja warto$¢ z pienigdza,

ktory za nim stoi i na ktory jest on wymienialny. Stad odrzucamy w teorii monetarnej czysty nominalizm i

akceptujemy realizm, niekoniecznie ograniczajac si¢ do tradycyjnego metalizmu”’ >

Metale szlachetne posiadaja wiele wlasciwosci, ktore szczeg6lnie predestynujg je do pelnienia
roli pienigdza. S3 one niezwykle trwate, w swej czystej postaci maja jednolita jako$¢,
stosunkowo tatwo jest weryfikowa¢ ich autentyczno$¢, sa topliwe i1 podzielne (w
przeciwienstwie cho¢by do diamentéw), w matej ilos¢ moga reprezentowaé wysoka wartos¢,
petnig swoja funkcje niezalezne od poziomu rozwoju i profilu gospodarki. Pesch byl jednak

naocznym $wiadkiem, ze w konkretnych uwarunkowaniach historycznych — jak choéby w

72 Lehrbuch, t. 5. s. 269.

" Tamze, t. 5. 5. 255-256, 269.

™% Irving Fisher wyrazit te zalezno$¢é w réwnaniu (Equation of Exchange): MeV = P+Q gdzie: M — podaz
pienigdza, V — szybko$¢ obiegu, P — poziom cen a Q — ilo$¢ dobr. Renesans teorii iloSciowe]j pienigdza
przyniosty m. innym prace M. Friedmana, patrz np.: M. Friedman, Studies in the Quantity Theory of Money, The
University of Chicago Press, Chicago 1963.

725 Lehrbuch, t. 5, s. 199.

726 pesch antycypuje niejako koncepcje Keynesa stymulowania popytu i dziatan antycyklicznych. Por. J.M.
Keynes, Ogdlna teoria zatrudnienia, procentu i pienigdza.

27 Lehrbuch, t. 5, s. 269-270.
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Niemczech po I wojnie $wiatowej — ich zastosowanie napotykato na trudnos$ci. Platyny bylo
zbyt mato. Ztota pozostato niewiele, a jego wartos$¢ nie byta stabilna. Tym niemniej, nawet w
czasach kryzysu ekonomicznego, ktérego byl $wiadkiem, w celu powstrzymania utraty
warto$ci pienigdza, postulowat on pokrycie w ztocie przynajmniej 1/3 warto$ci emisji, wraz z
obowiazkiem wymiany tak wykreowanego pieniadza na kruszec’**.

Czy realne pokrycie pienigdza musi by¢ w postaci metali szlachetnych? Pesch nie
uwazat tego za rzecz konieczng. Pisal, ze ,,gdyby mozna byla znalez¢ jakies inne, rzeczywiste
1 zdrowe pokrycie dla pienigdza, majace wigkszg relatywng stalo§¢ wartosci itd. To
»detronizacja ztota«, do ktérej tak wielu wzywa, nie natrafitaby na op6r nie do pokonania™’*’.
Pokrycie to mogtoby by¢ gwarantowane np. przez zasoby panstwa, takie jak nieruchomosci,
surowce mineralne, kopalnie, przedsigbiorstwa panstwowe, w tym koleje czy telegraf. Nawet
jednak warto$¢ tych zasobow moze si¢ zmienia¢ na skutek zmian technologicznych, czy w
wyniku wojny. Innym towarem pelniagcym rolg zabezpieczenia mogloby by¢ zboze, cho¢ 1
jego wartos¢ jest zmienna w czasie .

W kontek$cie powyzszych rozwazan warto sobie u$wiadomié, jak rézne od
wspolczesnego byly systemy monetarne z jakimi miat do czynienia Pesch. Wedlug danych
ktore przytacza w Lehrbuch, w latach 1872—-1908 w Cesarstwie Niemieckim wybito monety,
z ktorych (w sensie wartosci) 80% bylo ze zlota, 18% ze srebra, a jedynie 2% z miedzi lub

. 1
niklu”>

. Pod koniec XIX w. dominowaty systemy pienigdza kruszcowego oparte o zloto, a
jedynie niewiele wczesniej nastapilo odejécie od standardu bimetalicznego, w ktorym obok
zlota wykorzystywano takze srebro’>>. Pieniadz byl zasadniczo pienigdzem kruszcowym, a
zmiang tej sytuacji przyniosta dopiero katastrofa pierwszej wojny Swiatowej. Pienigdz
papierowy, drukowany w nadmiarze w celu pokrycia potrzeb wojennych, przynidst w
Niemczech i wielu innych krajach Europy katastrofalna inflacje’>”.

Zaréwno czynniki historyczne, jak i1 koncepcja obiektywnych podstaw wszelkiej

warto$ci sklaniajg ostatecznie Pescha do opowiedzenia si¢ za pienigdzem majagcym realne

7 Tamze, t. 5, s. 265.

7 Tamze, t. 5, 5. 269-270.

7 Tamze, t. 5, s. 269-270.

31 Tamze, t. 5, s. 158-159.

32 Stosowanie jednoczesnie dwoch kruszcow prowadzito do cigglych zaburzen ze wzgledu na zmiany ich
wzajemne] wartosci. Lacinska Unia Monetarna, ktorej cztonkami byty migdzy innymi Francja, Wtochy i Belgia
porzucita system bimetaliczny w 1878 r. Patrz np.: L.H. Officer, Bimetallism, w: The New Palgrave Dictionary
of Economics, red. S.N. Durlauf, L. Blume, Palgrave Macmillan, Basingstoke 2008; M. Friedman, Bimetallism
Revisited, ,,Journal of Economic Perspectives” 1990, 4/4, s. 85-104.

33 W Niemczech, w pazdzierniku 1923 r. ceny rosty codziennie érednio o 20% (cho¢ nie jest to rekord, w lipcu
1946 r. na Wegrzech inflacja dzienna wynosila 200%). Wigcej o hiperinflacji patrz np.: C. Bresciani-Turroni,
The Economics of Inflation: a Study of Currency Depreciation in Post-war Germany 1914—1923, tam. M. E.
Sayers, Allen & Unwin, London 1968.
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pokrycie — w pierwszym rzedzie w kruszcu. Wydaje si¢ jednak, ze inne formy realnych
gwarancji wartosci pienigdza, bytyby spojne z systemem solidarystycznym. Czy dla Pescha
pieniadz fiducjarny, ale dajacy pewna i niepodwazalng gwarancje¢ stalej wartosci w czasie,
bylby do przyjecia? Zapewne tak, chociaz pozostaje to dla niego pytaniem otwartym, na ktore
nie udziela odpowiedzi. Kluczowa dla niego kwestig byla w tym wzgledzie stato$¢ wartosci 1

zwigzana z tym gwarancja ograniczonej emisji.

3.19. System finansowy

Optyka w jakiej Pesch postrzega gospodarke, nakazuje mu zada¢ pytanie w stosunku do
systemu finansowego, o to ,,czy system bankowy w swej dzisiejszej formie dobrze stuzy
og6lnym podstawowym wymogom zdrowej gospodarki narodowej. Innymi stowy: czy stuzy
celowi gospodarki narodowej?””** Banki to najwazniejsze instytucje platnicze i kredytowe —
ich rola jest wigc w nowoczesnej gospodarce bardzo istotna. Czy role te wypehniaja
nalezycie? Oceniajac funkcjonowanie catego sektora finansowego w gospodarce nalezy braé
pod uwage, czy spelnia on swe funkcje zgodnie z trzema zasadami: higieniczng, estetyczng i —
w szczegdlnosci — etyczna? Czy system bankowy dziala w zgodzie z zasada jednosci kultury i
uwzglednia cele spoteczne, polityczne, kulturalne i moralne? Czy w swoim dziataniu bierze
pod uwage strukture klasowa, a szczegdlnie potrzeby klasy $redniej? Jednakze najbardziej
podstawowym pytaniem jest to, czy system finansowy sprzyja produktywnej pracy tworzacej
rzeczywisty dobrobyt? W perspektywie solidarystycznej, gospodarka narodowa jest
warsztatem produktywnej pracy, a nie kasynem, jaskinig hazardu czy miejscem wyzysku i
eksploatacji drugiego cztowieka. System finansowy powinien stuzy¢ pracy, a w zadnych
okolicznos$ciach nie powinien przyczynia¢ si¢ do tego, aby wzbogacenie prywatne poprzez

spekulacj¢ 1 demoralizacj¢ szkodzito narodowi i panstwu’>. Tymczasem w ocenie Pescha:

»l---] nasz wspoélczesny system bankowy, obok swoich niezaprzeczalnych korzysci, niesie ze sobg takze

problemy. Stat si¢ gtéwna podpora takiego rodzaju kapitalizmu, ktéry w ostatecznej analizie podporzadkowuje

interes gospodarki narodowej interesom prywatnego kapitatu ﬁnansowego”736.

734 Lehrbuch, t. 5, s. 433.
5 Tamze, t. 5, s. 434. W ocenie Storck’a Ko$ciét nigdy nie zniost zakazu lichwy, jasno wylozonego choéby w

encyklice Vix pervenit Benedykta XIV z 1745 r. Patrz: T. Storck, Is usury still a sin?.
736 Lehrbuch, t. 5, s. 434.
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Pesch wyrdéznia trzy epoki bankowos$ci: pierwsza — od ustanowienia Banku Weneckiego
(1619) po zalozenie Banku Anglii (1694), druga — trwajaca do konca XVIII wieku, oraz
wspotczesng — od poczatku XIX wieku. W pierwszym z tych okreséw banki $wiadczyly
glownie ustugi platnicze, w kolejnym zaczety dominowac¢ ustugi kredytowe, natomiast XIX
wiek przyniost rozwdj bankow hipotecznych, inwestycyjnych oraz kas oszczednosSciowo—
kredytowych. Ten ostatni rodzaj, czyli tzw. Volksbanken byly organizacjami typu
spotdzielczego, stuzacymi potrzebom klasy $redniej’’.

Pojawienie si¢ bankow inwestycyjnych, angazujacych si¢ w obrét akcjami i
obligacjami oraz spekulacje na rynkach towarowych i finansowych, przynosi — zdaniem
Pescha — wigcej szkdd, niz zysku. Co prawda, w Anglii istnieje ustawowa separacja migdzy
bankami detalicznymi a bankami inwestycyjnymi, stworzona po to, aby bankier majacy do
dyspozycji depozyty klientow detalicznych nie byt jednoczesnie spekulantem grajacym na
rynku, ale juz samo istnienie takiej dziatalnosci jest watpliwe>*. Banki spekuluja ziemia,
kawa, cukrem, a budujac swa potege nierzadko uciekaja si¢ do korupcji. W pogoni za
zyskiem wspierajg takze watpliwe moralnie i spotecznie dziatalnosci. Mariaz bankow i
wielkich przedsigbiorstw prowadzi do dominacji intereséw finansjery nad realng
niefinansowa gospodarka, czyli do tzw. imperializmu finansowego. Gdy banki kierujg si¢
jedynie kryterium najwyzszego zysku, to zamiast stuzy¢ gospodarce, zaczynaja jej
szkodzi¢™’. Zamiast wspiera¢ kredytem produktywna prace, pieniadz uzywany jest w takim
przypadku do nieproduktywnej spekulacji. Nie zawsze bowiem to, co zyskowne, jest

740

produktywne™. W bankach pieniadz ,,pracuje”, ale ,,ptodno$¢ pieniagdza dziata tu do

przesady; ostatecznie na koniec dziata ze szkoda i na koszt produktywnos$ci ludzkiej pracy,

»™! Nic nie spada z nieba — dopowiada Pesch — kazda

ktéra wytwarza warto$¢ uzytkowa
warto§¢ mozna potaczy¢ z jaka$ produktywnag praca, ktora ja stworzyla. Pogwalcajac te
zasad¢, w oderwaniu od pracy, banki czerpig ogromne zyski ze spekulacji i manipulujac
rynkami destabilizujg je przez wahania cen. Ich dochody, np. z obstugi emisji akcji, s3 tak
duze, ze rodzi si¢ pytanie, czy koszt takich ustug jest jakkolwiek powigzany z ich wartoscia?

W efekcie kapitalizm finansowy coraz bardziej podporzadkowuje sobie interesy calej

7" Tamze, t. 5, 5. 414-415.
¥ Tamze, t. 5, 5. 416-419.
7 Tamze, t. 5, 5. 434-435.
™0 pesch podaje, cho¢ nie w zwiazku z rozwazaniami nt. systemu finansowego, przyktad klgski nieurodzaju.
Powoduje ona braki na rynku, wzrost cen i czg¢sto, paradoksalnie oznacza dla rolnikow wigksze zyski. Jest ona

zyskowna, cho¢ nieproduktywna. Odwrotnie dzieje si¢ w przypadku dobrego urodzaju.
74 Lehrbuch, t. 5, s. 435.
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gospodarki, a gromadzenie olbrzymich dochodéw prowadzi do dominacji bardzo
ograniczonego kregu osob, w rekach ktorych spoczywa faktycznie olbrzymia wiadza*.
Co6z zatem proponuje Pesch? Pisze on: ,,nie czujemy szczegodlnego entuzjazmu co do

propozycji nacjonalizacji systemu bankowego™’*?

— wskazujac, ze jest wiele argumentow
przeciw takiemu rozwigzaniu. Ukrocitoby ono co prawda spekulacje, ale za to poddatoby
bankowos¢ wpltywom politycznym. Wedlug jezuickiego ekonomisty, dos$wiadczenia
historyczne w tym wzgledzie s3 negatywne. Jednocze$nie wskazuja one na wymaog $cislejsze;j
regulacji sektora finansowego tam, gdzie nakazuje tego interes calej gospodarki. Idealnie,
system bankowy powinien dziala¢ w powigzaniu z korporacjami zawodowymi, azeby zysk
nie byt ani jedynym, ani glownym motywem jego dzialalnos$ci. Uwzgledniajac realia
historyczne Niemiec z poczatku XX wieku, Pesch opowiadal si¢ za reformg systemu
bankowego oparta o nastepujacych osiem zasad: duze banki powinny wykonywac¢ prace dla
dobra gospodarki pod przewodnictwem Reichsbanku; wszystkie banki powinny by¢ objete
nadzorem specjalnej panstwowej instytucji nadzoru, czuwajacej nad ich prawidlowym
dzialaniem; opinia publiczna powinna pehni¢ funkcje kontrolng dzieki transparentnosci
systemu bankowego poprzez jawno$¢ sprawozdan finansowych; wzmocni¢ nalezy ochrong
praw klientow 1 udzialowcow, a dotyczy¢ to powinno w szczegdlnosci bezpieczenstwa
obrotu akcjami i obligacjami; wprowadzi¢ nalezy wymdg minimalnego poziomu rezerw, do
ktorych utrzymywania zobowigzane bylyby banki w celu bezpiecznego funkcjonowania;
wktady bankowe powinny podlega¢ ubezpieczeniu finansowanemu z obowigzkowych sktadek
wptlacanych przez banki komercyjne do banku centralnego; ograniczeniu powinny ulec oplaty
od emisji akcji; wreszcie, jako ostatni postulat, nalezaloby wprowadzi¢ zakaz spekulacji
gietdowych’*. Wszystkie te dziatania powinny przyczyni¢ si¢ do zwickszenia stabilnosci
systemu bankowego, podniesienia stopnia zaufania oraz dostosowania tego sektora do potrzeb
gospodarki, traktowanej jako pole produktywnej pracy, a nie miejsce spekulacji i eksploatacji.
Warto zauwazy¢, ze obecna konstrukcja systemu bankowego, w krajach takich jak Polska,
jest bardzo zblizona do ksztattu proponowanego przez Pescha’*.

Bardzo dobra ilustracja nastawienia niemieckiego jezuity do rynkéw finansowych,

gieldy oraz instrumentéw finansowych jest analiza, jakiej poddat on wprowadzone w II

2 Pesch powoluje si¢ na artykut prasowy autorstwa Rathenau, ktory twierdzi, ze zamkniety towarzysko krag

zaledwie 300 o0sob rzadzi catg gospodarka Europy. Lehrbuch, t. 5, s. 435.

743 Lehrbuch, t. 5, s. 445.

7 Tamze, t. 5, 5. 440-446.

™ Wedtug ustawy z dnia 29.08.1997 o NBP, ma on miedzy innymi za zadanie regulowanie ptynnosci bankow,
dzialanie na rzecz stabilno$ci systemu finansowego oraz ograniczania ryzyka systemowego. NBP reguluje i
gromadzi rezerwy obowigzkowe bankow. Funkcje nadzorcze nad sektorem finansowym sprawuje takze Komisja
Nadzoru Finansowego, a depozyty bankowe ubezpiecza Bankowy Fundusz Gwarancyjny.
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potowie XIX w. instrumenty pochodne typu futures. Sa to kontrakty zobowiazujace strony do
kupna lub sprzedazy danego dobra w okre§lonym czasie po z gory okreslonej cenie. Jednym z
pierwszych rynkow, na ktérych je stosowano, byt rynek zboza'*°.

Za handlem kontraktami typu futures przemawia ich funkcja sygnalizacyjna
pozwalajaca producentom i konsumentom, poprzez wskazanie przysztej spodziewanej ceny,
odpowiednio alokowa¢ zasoby. Po drugie, kontrakty takie stuzy¢ majg w teorii zabezpieczac
(hedging) przed ryzykiem cenowym. Pesch zauwaza, ze wbrew tym argumentom, istnienie
tego typu instrumentéw pochodnych stwarza jedynie pole do spekulacji. I tak tez sa one
faktycznie wykorzystywane. W praktyce, w wigkszosci przypadkéw, strony takich
kontraktow nie sa wecale zainteresowane ich wypelnieniem, np. otrzymaniem fizycznej
dostawy zboza, a graja jedynie na roznicach cen, obstawiajac przyszte ich poziomy. Poniewaz
zawarcie kontraktu nie wymaga fizycznego posiadania danego dobra, prowadzi to — wedtug
Pescha — do sztucznego zanizania cen. Na rynku pojawia si¢ nierealna podaz, tworzac iluzje
nieograniczonych zasobow. Ostatecznie kontrakty typu futures sa wedlug niemieckiego
jezuity ,,mistyfikacja” i ,,perwersja dziatalno$ci handlowej” .

Handel to przeniesienie realnej wartosci w czasie lub w przestrzeni. W przypadku
kontraktow futures mamy natomiast do czynienia ze sformalizowang fikcjg. Jesli takie
transakcje staja sie¢ dopuszczalne, wowczas wplyw na rynek tracg zaréwno producenci jak i
konsumenci. Staje si¢ on w istocie domeng spekulanta, ktory jest zainteresowany wylacznie
wlasnym zyskiem. Istnienie 1 rozprzestrzenianie si¢ tego typu szkodliwych operacji
odciggania ludzi od produktywnej pracy, a sama gospodarke sprowadza do kasyna748.

Pesch uwazat zakaz handlu kontraktami typu futures za w peni usprawiedliwiony. Nie
ma tez watpliwosci, ze w podobny sposob, 1 z podobnej perspektywy, ocenialby on takze inne
formy zysku nie powigzanego z praca. Z zasady, taka form¢ zarobku traktowat jako szkodliwa
dla gospodarki jako catosci. Uwazat, Ze w modelu solidarystycznym — poprzez reorganizacje
kredytu panstwowego oraz organizacj¢ produkcji i handlu przez korporacje stanowo—

zawodowe — gietdy nie beda juz potrzebne.

,,Ostatecznie, w przysztosci, przy odpowiedniej reorganizacji kredytu panstwowego, jezeli powiedzie si¢ tez

wprowadzenie praktycznej i pozytecznej regulacji produkcji oraz handlu na bazie organizacji zawodowych

™6 O naturze tych instrumentdéw patrz: M. Kwasniewski, Kontrakty terminowe bez tajemnic

https://www.gpw.pl/pub/files/PDF/inne/SGGW _2.pdf (dostep 16.03.2023).
™7 Lehrbuch, t. 5, s. 495-509.
™ Tamze, t. 5, 5. 506-509.

185



nadzorowanych przez panstwo, nie bedziemy juz polega¢ w takim stopniu na kapitalistycznych strukturach

gietdowych”®.

70 gospodarki, czyli zdominowanie jej

Podsumowujac, finansjalizacja (financialisation)
poprzez interesy kapitatu finansowego 1 instytucji finansowych, mozliwa jest poprzez nacisk
na zysk nie powigzany z praca, a ostatecznie ja obcigzaj qcym. Jest ona antyteza solidaryzmu,
gdyz przemienia miejsce wspolnej produktywnej pracy w siedzibe spekulacji motywowane;j
chciwoscig. Dzieje si¢ to ze szkoda dla produktywnosci, a wiec ze szkoda dla ogdlnego
dobrobytu. Takze w tym przypadku, to co moralnie niewtasciwe, okazuje si¢ ostatecznie takze

nieefektywne ekonomicznie.

3.20. Wolny handel i globalizacja

Jak juz zostalo wspomniane, pojecie ,,gospodarki narodowej” jest czym$ centralnym dla
solidarystycznego systemu Pescha. Stosunki gospodarcze 1 sposob ich organizacji
wyznaczane s3 w ramach wspolnoty politycznej 1 dotycza danego panstwa. To na poziomie
wspolnoty panstwowej, poprzez gospodarke narodows, wypelniany jest cel zaspokajania
ludzkich potrzeb. Stad, w optyce solidarystycznej, zagadnienia relacji panstwa ze $wiatem
zewnetrznym, w tym handlu migdzynarodowego, integracji gospodarczej, czy — w koncu —
procesow globalizacyjnych752, podporzadkowane by¢ winne i petni¢ stuzebng role wobec

gospodarki narodowej’>.

749 Tamze, t. 5, s. 514.

%% Finansjalizacja okresla sie wzrost znaczenia sektora finansowego w gospodarce oraz jego roli (kosztem
sektora realnego). W kontekscie wspélczesnym wigze si¢ ona z neoliberalizmem i deregulacja rynkow
finansowych od lat 80. XX w. Por. Z. Ying, J. Andrew, Financialisation and the Conceptual Framework,
,,Critical Perspectives on Accounting” 2014, 25/1, s. 17-26; Financialization and the World Economy, red. G.A.
Epstein, Edward Elgar Publishing, Cheltenham 2005.

! Lehrbuch, t. 5, s. 438-439.

52 Pierwszym lub ,ztotym™ okresem globalizacji w ekonomii okre$la si¢ zazwyczaj lata 1870-1914. Handel
miedzynarodowy od poczatku XIX w. do I wojny $wiatowej wzrost nieomal stukrotnie, podobny udziat
wymiany handlowej w PKB co w 1913 r. osiagni¢to ponownie dopiero w latach 70. XX w. Patrz: Ch. M.
Meissner, New Perspectives on the First Wave of Globalization, NBER The Reporter, 2015, s. 13-17; G.
Daudin, M. Morys, K.H. O’Rourke, Europe and Globalization, 1870-1914, ,,Documents de Travail de 'OFCE”
2008, 17, Paris 2008. W innym ujeciu pierwszg globalizacj¢ lacza historycy z powstaniem imperium
iberyjskiego w XVI wieku, do czego w znaczny sposob przyczynit si¢ zakon jezuitow. Patrz: T. Banchoff, J.
Casanova, The Jesuits and Globalization: Historical Legacies and Contemporary Challenges, Georgetown
University Press, Washington 2016; Alfred W. McCoy, To Govern the World. World Orders & Catastrophic
Change, Haymarket Books, Chicago 2021, s. 29-83.

3 W. Luckey analizujgc zrédta nauczania spolecznego Kosciota, dochodzi do wniosku, Ze istnieja dwa:
filozofia arystotelesowsko—tomistyczna oraz niemiecka szkota historyczna (romantyczna), ktéra wywodzi od
Adama Miillera i Franza von Baader. Poszukiwanie przeciwwagi dla liberalizmu w panstwie narodowym jest u
Miillera silnie zaakcentowane. W.R. Luckey, The Intellectual Origins of Modern Catholic Social Teaching on
Economics an Extension of a Theme of Jesiis Huerta De Soto, Austrian Scholars Conference, Auburn University
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Pesch stwierdza wprost, ze w ostatecznym rozrachunku, nawet gospodarka globalna
istnieje po to, aby stuzyé gospodarce narodowej’™*. Takie spojrzenie jest logicznie spojne z
catoscig koncepcji Pescha. Mozna je lepiej zilustrowaé poprzez porownanie do relacji
zachodzacych migdzy panstwem a jednostka i rodzing. Panstwo — jako byt historycznie
po6zniejszy od jednostki 1 rodziny — petni wobec nich role stuzebng i powstato ze wzgledu na
zadania, ktorych organizacje nizszego rzedu nie sg w stanie samodzielnie rozwigza¢. To nie
jednostka i rodzina maja shuzy¢ realizacji celow panstwa, ale, wrgcz przeciwnie, to panstwo
wlasnie po to zostalo powotane do Zycia, azeby zaspokoi¢ potrzeby i pomdc realizowac cele
osOb 1 rodzin. Analogiczny zwigzek zachodzi miedzy gospodarka narodowa, a wszelkimi
organizacjami wyzszego rzedu, wlaczajac unie celne, wspolnoty gospodarcze i
ponadnarodowe projekty integracyjne. Gospodarki narodowe sa nadrzedne wobec catosci
systemu $wiatowego, ktorego istnienie jest wtorne i spoczywa na ich barkach””.

Pesch zmart kilkadziesiat lat przed powotaniem do zycia Europejskiej Wspolnoty
Gospodarczej — prekursora dzisiejszej Unii Europejskiej. Gdyby jednak zapytano go o ten
projekt, z pewnoscig wskazalby, ze Unia Europejska powinna petni¢ stuzebng role wobec
panstw czlonkowskich, 1 ze jej istnienie i funkcjonowanie uwarunkowane jest tym, na ile
zaspokaja potrzeby tych panstw i na ile pomaga im w realizacji ich indywidualnych celow.
Mozemy pokusi¢ si¢ z duza doza prawdopodobienistwa na owo przypuszczenie opierajac si¢
na gloszonych przez Pescha zasadach subsydiarno$ci oraz organicznej organizacji
spoteczefistwa’™®.

Powyzsze zasady, wskazujace na prymat gospodarki narodowej, kierowaly rowniez
Peschem przy ocenie funkcji handlu zagranicznego. Historycznie rzecz ujmujac, podejscie
solidarystyczne do zagadnienia handlu zagranicznego nalezy do genetycznej linii niemieckie;j

mys$li ekonomicznej, poczynajac od Zamknietego parstwa handlowego Fichtego”’, poprzez

prace Adama Miillera i krytyke idei wolnego handlu Friedricha Lista”*. Szczegélnie ten

2000. https: /Iwww.researchgate.net/profile/William-Luckey-
2/publication/266584229 The Intellectual Origins of Modern

_Catholic_Social Teaching on Economics An Extension of a Theme of

Jesus Huerta De Soto/links/54dba4300cf23fe133ad6a0d/The-Intellectual-Origins-of-Modern-Catholic-Social-
Teaching-on-Economics-An-Extension-of-a-Theme-of-Jesus-Huerta-De-Soto.pdf (dostgp: 23.05.2023).

> Lehrbuch, t. 3, s. 789.

5 Tamze, t. 3, s. 798; Tamze, t. 1, s. 266. W naszych czasach zasada ta ulegla odwroceniu. Niejednokrotnie
wielkie zglobalizowane korporacje promowane sg kosztem rozwoju gospodarek narodowych. Patrz: W. Kiezun,
Patologia transformacji, Poltext, Warszawa 2011.

¢ Lehrbuch, t. 3, s. 798-801.

"7 J.G. Fichte, Der Geschlossene Handelsstaat. Ein philosophischer Entwurf als Anhang zur Rechtslehre und
Probe einer Kiinftig zu Liefernden Politik, J. G. Cotta’schen Buchhandlung, Tiibingen 1800.

% O zwigzkach nauczania spotecznego Kosciola oraz niemieckiej szkoty historycznej, w tym szczegdlnie z
ideami Adama Miillera, patrz: W.R Luckey, The Intellectual Origins of Modern Catholic Social Teaching on
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ostatni, na ktérego zreszta Pesch si¢ wprost powoluje, byt krytykiem idei wolnego, niczym
nieograniczonego handlu miedzynarodowego. Wedtug Lista handel taki utrudnial rozwdj
wytworczosci w krajach relatywnie zapdznionych, takich jak Niemcy, przynoszac korzysci
tym, ktorzy juz dominowali na rynku — w szczegdlno$ci Anglii z jej rozwinigtym
przemystem. Dla dobra gospodarki narodowej List proponowat wprowadzenie -cet
ochronnych, umozliwiajacych rozwoj rodzimej wytworczosci.

Ten sceptycyzm wobec idei wolnego, niczym nieograniczonego handlu, wlasciwy jest
tez analizom Pescha. Dostrzegajac znaczaca 1 wzrastajaca rolg¢ wymiany miedzynarodowej,
widzial w niej nie tylko potencjalne Zrédlo korzysci, ale tez i dostrzegal zwiazane z nig
zagrozenia. Pesch nie postulowal bynajmniej autarkii. Szczegoélnie istotne bylo dla niego
zaopatrywanie kraju w produkty, ktéore z powodu uwarunkowan klimatycznych czy
geograficznych nie byly w nim dostgpne. Dotyczylo to przede wszystkim surowcow
mineralnych i1 energetycznych oraz produktéow rolnych. Wiecej watpliwosci budzito w nim
importowanie produktow dostepnych w kraju lub mogacych by¢ na miejscu wytwarzanymi,
co miato negatywny wplyw na sytuacje rodzimych producentéw i rynek krajowy”’. Z punktu
widzenia maksymalizacji zdolno$ci produkcyjnych krajowej gospodarki import produktow
zagranicznych niekoniecznie bedzie korzystny, nawet jesli bylby on oplacalny dla
poszczegblnych zaangazowanych w wymiane podmiotéw. Co wigcej, trwata zaleznos¢ od
importu stwarza dla kraju powazne ryzyko, nie tylko gospodarczego, ale takze politycznego
uzaleznienia. Zalezno$¢ od dostaw z zagranicy moze takze niekorzystnie wplywac na
zdolnosci obronne kraju’®.

Ideologi¢ wolnego handlu mi¢dzynarodowego uwazat Pesch za narzedzie zdobywania
rynkow przez kraje lepiej rozwiniete kosztem gospodarczo stabszych. Piszac o Portugalii —
zardwno wtedy, jak i dzi$§ jednym z najbiedniejszych krajow Europy Zachodniej — stwierdza
on, ze jej niedorozwoj byl w duzej mierze wynikiem ,,przyjazni” z Anglia, majac zapewne na
mysli uprzywilejowany dostep Wielkiej Brytanii do tamtejszego rynku, duszacy w zarodku

rozw0j wszelkiej krajowej wytworczosci.

Economics an Extension of a Theme of Jesus Huerta De Soto, Austrian Scholars Conference, Auburn University.
2000.

3% Podobne obawy o asymetrie korzysci z handlu wyraza encyklika Pawta VI Populorum progressio (p. 58):
Jest wiec oczywiste, ze zasada wolnej wymiany juz nie wystarcza jako jedyna zasada kierujaca w stosunkach
miedzynarodowych. Jest ona natomiast pozyteczna, gdy strony nie r6znig si¢ zbytnio stopniem bogactwa; [...]
Inaczej jest jednak, skoro warunki réznych narodéw sa bardzo nieréwne: ceny bowiem ustalane "swobodnie"
przez kontrahentow moga pociggnac za sobg skutki wprost krzywdzace. Trzeba stwierdzi¢, ze w tej dziedzinie
podstawowa zasada liberalizmu, jako norma stosunkéw handlowych, zostaje podana w watpliwo$¢.” Pawet VI,
Encyklika ,,Populorum progressio”, Dokumenty nauki spolecznej Kosciota, cz. 2, red. M. Radwan, Redakcja
Wydawnictw Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, s. 7-37, (dal. cyt. jako.: Populorum progressio).

7 Lehrbuch, t. 5, s. 369-370.
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W logicznej zgodzie ze swoimi pogladami na konieczno$¢ aktywnej interwencji w
imi¢ ochrony mechanizméw rynkowych przed degenerowaniem si¢ w monopole lub
oligopole, Pesch uwazat, iz wymiana migdzynarodowa wymaga podobnego podejscia. Tak
jak niczym nieograniczona konkurencja na rynkach wewnetrznych prowadzi do faktycznego
konca konkurencji 1 do zastapienia jej monopolem, podobnie dzieje si¢ z wolnym handlem
migdzynarodowym. Jesli nie zostanie on poddany zadnym regutom i nadzorowi, wowczas
moze prowadzi¢ do bezwzglednej dominacji silniejszych panstw kosztem ruiny
pozostatych’®".

Teorii wolnego handlu Adama Smitha 1 Dawida Ricardo przeciwstawia Pesch
merkantylizm, teori¢ taryf prorozwojowych Lista oraz ,solidarystyczng teorig¢
protekcjonistyczna”, czyli whasng teorie ochrony krajowej sity roboczej’®?. W
przeciwienstwie do Lista, Pesch kladzie wigkszy nacisk na ochrone rynku pracy, jako powod
kontroli handlu. W praktyce jednak ich argumentacja i proponowane rozwigzania sg podobne.
Wedlug niemieckiego jezuity polityka handlowa uwzglednia¢ powinna interesy calej
gospodarki narodowej, ktérej winny przySwiecaé cztery cele: zaopatrzenie ludnosci w
niezbedne do zaspokojenia potrzeb dobra; ochrona wilasnych zdolno$ci wytworczych;
stymulowanie gatezi i branz gospodarki ktorych zasoby (szczegodlnie pracy) nie sa w pelni
wykorzystane oraz rozwoj zdolnos$ci wytworczych z zachowaniem harmonijnej ich struktury.
Obok taryf, narzgdziami polityki handlowej powinno by¢ takze wspieranie targow
miedzynarodowych, tworzenie izb handlowych oraz rozw6j infrastruktury transportowej .

Jako przyklad koniecznosci ochrony rynku pracy moze stuzy¢ rolnictwo, ktore nie
tylko zapewnia miejsca pracy, ale jest tez niecodzowne ze wzgledu na niezalezno$¢ i
bezpieczenstwo panstwa. Pesch widzial, ze w Niemczech istnialy gorsze warunki naturalne
dla produkcji rolnej niz w Nowym Swiecie, gdzie moglo ono korzystaé z nieprzebranych
zasobow bardzo zyznej ziemi. Stad tez wynikata konieczno$¢ jego ochrony. Takze import
produktow szkodliwych kulturowo powinien spotka¢ si¢ z przeciwdzialaniem. Tym niemniej,
wzgledy fiskalne i wplywy z taryf celnych nie powinny by¢ decydujacym kryterium
prowadzenia polityki handlowej’®*.

Bedac goracym zwolennikiem podejscia etycznego w ekonomii, Pesch postuluje

stawianie interesu gospodarki narodowej na pierwszym miejscu, ale jest zrazem

! Handel nie moze byé caltkowicie wolny ze wzgledu na nieréwno$ci miedzy krajami. Patrz: zasada
solidaryzmu nr. 16 w: S. Krason, Principles of Heinrich Pesch’s Solidarism.

762 Lehrbuch, t. 5, s. 339.

7 Tamze, t. 5, 5. 369.

7** Tamze, t. 5, 5. 370.
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zwolennikiem fair play. Uwaza przy tym, ze Swiadome i celowe niszczenie lub ostabianie
gospodarek partneréw handlowych nie powinno by¢ nigdy celem polityki handlowej. Pesch
jest wstrzemigzliwy co do technicznych detali, lecz pryncypialnie bezposrednig ingerencje
panstwa uwaza za obarczong duzymi kosztami. Tym niemniej w wielu wypadkach zapewne
jest ona w relacjach handlowych nie do unikniecia’®”.

Te same zasady i jasna hierarchia wartosci 1 celow kierowaly Peschem odnosnie
oceny propozycji integracyjnych oraz zjawiska postepujacej w jego czasach, przynajmniej do
momentu wybuchu I wojny $wiatowej, tzw. pierwszej fazy globalizacji’®®. Pesch wspomina o
postulatach europejskiego ,.kontynentalizmu” oraz o pomystach zjednoczenia panstw
kontynentu i utworzenia ,.europejskiej wspolnoty narodow”’®’. Opiniuje on, ze wspdlnota
taka moglaby zabezpieczy¢ pokdj i dobrobyt lepiej, niz zachodzi to w sytuacji mu
wspotczesnej. Stwierdza nawet, ze ,,widzimy w niej [wspolnocie kontynentalnej - PZ] ideat,
ktéry jednak nie bedzie prosty w realizacji”’®®.

Friedrich List zauwazyl, ze wolny handel wymaga, jako warunek wstepny, istnienia
wspolnoty politycznej. Trudno$¢ na jaka napotykaja projekty integracyjne w sferze
ekonomicznej to wlasnie wymog integracji politycznej. Jednym z poziomow solidarnosci, o
jakiej mowi Pesch, jest solidarno$¢ catego rodzaju ludzkiego, jednakze ,,ludzko$¢ jest
religijnie, ideowo i kulturowo wspolnota wyzszego rzedu, ale nie jest nig w realnym sensie
politycznym”’®. Rozne narody nie stanowia spotecznoéci w takim sensie, w jakim stanowia
ja obywatele jednego panstwa. Nie sg one cze¢éciami organicznej catosci, stad nie taczg ich tez
wiezy podobnej natury. Rozne kraje powinny odnosi¢ si¢ do siebie nawzajem w duchu
sprawiedliwosci i milosierdzia jako cztonkowie jednej Bozej rodziny, np. pomagaé sobie
nawzajem w potrzebie lub niebezpieczenstwie. Tym niemniej, nie podlegaja one jednej
wladzy, a kazdy z nich posiada autonomiczne cele. Dlatego tez pojecie ,,gospodarki
$wiatowej” funkcjonuje jedynie w odniesieniu do handlu mig¢dzynarodowego, natomiast
»gospodarka $§wiatowa nie stanowi osobnego, zasadniczo wyzszego szczebla rozwoju,

bedacego niezaleznym od gospodarki narodowej”’"".

785 Tamze, t. 5, s. 371.

766 Schytek XIX i poczatek XX w. przyniosty bezprecedensowy rozwdj handlu, migracji i inwestycji
zagranicznych. Tym niemniej Geoffrey C. Gunn za pierwsza fal¢ globalizacji uznaje wczes$niejszy okres rozwoju
handlu pomi¢dzy Europa i Azjg po 1500 roku. G. C. Gunn, First Globalization: the Eurasian Exchange, 1500-
1800, Rowman & Littlefield Publishers, Lanham 2003.

7 Oswald von Nell-Breuning miat okazje recenzowaé z solidarystycznego punktu widzenia proces narodzin
Europejskiej Wspolnoty Gospodarczej. Zob. O. Nell-Breuning, The Social Structural Order and European
Economic Unity, ,,Review of Social Economy” 1951, 9/2, s. 89—-110.

7% Lehrbuch, t. 3, s. 798-799.

7 Tamze, t. 4, 5. 437.

7% Tamze, t. 1, s. 266.
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Marzenia o ,republice $wiatowej” pozostaja wedlug Pescha w sferze fantazji, a
panstwo narodowe pozostaje jedyna relewantng jednostka gospodarczg. ,,Zjednoczona
$wiatowa wspolnota gospodarcza — stwierdza on — obejmujgca caly rodzaj ludzki bytaby
mozliwa, gdyby cata ludzko$¢ zostata scalona w jednej, zjednoczonej wspolnocie

politycznej”””". Jednakze — kontynuuje Pesch — ,naturalny cel pafistwa nie moze zostaé

wypeiony przez jedno panstwo obejmujace caty §wiat”’’>.

W podsumowaniu mozemy stwierdzi¢, iz w modelu solidarystycznym to panstwo
narodowe pozostaje najwazniejszym podmiotem procesoOw gospodarczych, a handel
migdzynarodowy czy wszelkie pomysty integracyjne powinny pekni¢ stuzebna role wobec
jego celéw. Co do postepujacej globalizacji, przeptywéw handlowych, kapitalowych czy
pracy, to ich rozwdj jest o tyle istotny, o ile wspomaga gospodarke narodowa, gdyz ,,nawet
gospodarka $wiatowa stuzy narodowej, a jej miare i granice wyznacza bogactwo narodu™ .
Zreszta samo pojecie ,,gospodarki swiatowej” jest jedynie opisem procesow handlowych i nie
ma ono konkretnej natury jak gospodarka narodowa. Wynika to z faktu, ze nie istnieje ciato
polityczne odpowiadajace catlemu globowi — a wedlug Pescha jeszcze dlugo, a nawet by¢

moze nigdy, nie powstanie — w zwigzku z tym nie mamy do czynienia ze wspolnotg w sensie

politycznym, a jedynie z moralng wspolnotg ludzkosci.

" Tamze, t. 1, s. 464.
"2 Tamze, t. 3, s. 801.
" Tamze, t. 3, s. 789.
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ROZDZIAL 1V

WATKI KULTUROWE

4.1. Wprowadzenie

Heinrich Pesch znany jest jako filozof spoteczny, ekonomista, etyk, ale konstruujac system
solidaryzmu, oprocz wspomnianych zagadnien, poruszat takze kwestie dotyczace socjologii,
antropologii czy metodologii nauki. Cato$¢ swoich rozwazan osadzil w ramach szczegdlnej
wizji historii, ktorg mozna okresli¢ jako odmiang historiozofii chrzescijanskiej. Oprocz tego
krytycznie przygladat si¢ upadkowi moralnemu Zachodu, diagnozowat przyczyny rysujacego
si¢ kryzysu demograficznego, odnosil si¢ takze do zywo dyskutowanych w tamtym czasie
teorii rasowych oraz sporow zwigzanych z posiadaniem kolonii zamorskich. Nie pomijat tez
w swych badaniach probleméw dotyczacych roli nauki w 6wcezesnym $wiecie, a niektore jej
uzurpacje ocenial w sposob krytyczny. Mozna stwierdzi¢, ze Pesch byt antropologiem kultury
o czym $wiadczy jego szerokie i1 caloSciowe spojrzenie na procesy spoleczne, na ich
wzajemng wspotzaleznos$¢ oraz ugruntowanie w sferze aksjologiczne;.

Pesch czesto odwotywal si¢ do pojecia ,kultury”. Opracowat takze wilasng wizje
zwigzkow kultury 1 zjawisk gospodarczych, ktorg okreslit mianem ,,zasady jednosci kultury”.
Osadzenie zjawisk gospodarczych nie tylko w kontekscie filozoficzno—etycznym, ale takze w
szerokim konteks$cie historyczno—kulturowym, to jedna z charakterystycznych cech dzieta
jezuity, ktéra jest nieomal niezauwazana. Niniejszy rozdzial odnosit si¢ bedzie do owych
pobocznych, ale stanowiacych takze cze$¢ jego systemu i dorobku watkdéw, ze szczegdlny

uwzglednieniem kulturoznawczych aspektow rozwazan jezuity’ .

71 Jest trwala zashuga Szkoty Historycznej, ze silnie podkreslita wzajemne zwiazki pomigdzy gospodarka a

cato$cia zycia narodowego”. Lehrbuch, t. 1,s. 515.
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4.2. Koncepcja kultury

Zarzucano Peschowi, Ze jego system nie jest propozycja z zakresu ekonomii, gdyz z ideami
ekonomicznymi faczyl on etyke, filozofig, socjologi¢ a nawet teologi¢. Zarzuty te sa nietrafne,
poniewaz solidaryzm 1 solidarystyczny system pracy stanowig spojny logicznie zespot
kategorii oraz poje¢, ktore wykorzystano do budowy oryginalnego systemu ekonomicznego.
Pesch badal ekonomi¢ w sposob interdyscyplinarny uznajac za konieczne uwzgledni¢ w
analizie zagadnien gospodarczych dorobek innych nauk. Wedlug niego kazdy system
spolecznogospodarczy budowany jest na fundamencie filozoficznym w oparciu o pewien
przyjety obraz §wiata 1 czlowieka, nawet jesli nie zawsze jest to wprost wyartykutowane. Bez
poglebionej refleksji nad zalozeniami danego systemu, nie bedzie on w pelni zrozumiaty. Nie
jest takze wlasciwym podejsciem metodologicznym poszukiwanie rozwigzan szczegdélowych
nie ustaliwszy najpierw podstawowych zasad. Stad tez wyptywa fundamentalne znaczenie
filozofii dla badan ekonomicznych. Odnosnie roli etyki, rowniez i ona — zdaniem Pescha —
jest niezbedna w odniesieniu do zagadnien gospodarczych. Ekonomia jest naukg dotyczaca
celowej dziatalnosci cztowieka, dlatego nie powinna pomija¢ wymiaru etycznego. Na zarzuty
o laczenie etyki z ekonomia, Pesch przywotywal na swa obrong¢ analogiczne podejécie w
fizyce, ktéra postuguje si¢ aparatem matematyki, chociaz sg to dyscypliny oddzielne. W
podobny sposdb ekonomia odwotuje si¢ do etyki, co wcale nie zmienia faktu, ze dyscypliny te
pozostaja autonomiczne. Etyka jest niezbedna zawsze tam, gdzie mamy do czynienia z
dzialalnosécig ludzka oparta na wolnej woli, podobnie jak matematyka w opisie zjawisk
fizycznych'”.

Oprécz filozofii 1 etyki, Pesch czgsto odwotuje si¢ do historii, demografii i
antropologii. Czyni to przekrojowo odwolujac si¢ do danych statystycznych z lokalnej 1
globalnej historii gospodarczej. W swym holistycznym podejsciu do badan bliski jest
antropologowi kultury, nawet jezeli proponowany przez niego system mozna definiowac¢ jako
filozofi¢ spoteczng oraz system ekonomiczny.

Analizujac stosunek jezuity do kultury nalezy uwzgledni¢ fakt, ze na poczatku XX

wieku, gdy tworzyl on swoje dzielo, nauki o kulturze byty dopiero w zarodku. W 1871 r.

0 etycznym wymiarze ekonomii patrz: R. Letocha, Ekonomia wspétdziatania. Katolicka nauka spoteczna
wobec wyzwan globalnego kapitalizmu, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagielloniskiego, Krakow 2016, s. 37-47.
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Edward Tylor (1832—-1917) w pracy Primitive Culture’’, formutuje pierwsza antropologiczng
definicje kultury’”’. Franz Boas prowadzil przelomowe badania etnograficzne wsrod
amerykanskich Indian dopiero w ostatniej dekadzie XIX wieku. Trzydziesci lat pozniej jego
uczennica, Ruth Benedict (1887-1948), opublikowata Patterns of Culture (1934), w ktorej
definiuje kulture jako spojny wzor myslenia i dziatania’”®. Inny uczen Boasa, Alfred Kroeber
(1976-1960), w The Nature of Culture (1950) definiuje ja z kolei jako ,,wybrane formy,
normy i warto$ci — strumien powiazanych idei i zobiektywizowanych wzorow””” .

Lehrbuch Pescha powstawal przed tymi pracami. Nowoczesne definicje kultury jako
spojnego wewnetrznie systemu, ktorego rdzen stanowia wartosci, sformutowane przez Ruth
Benedict czy Alfreda Kroebera, a takze zrozumienie jej podstaw fizyczno—biologicznych w
odwotaniu do potrzeb cztowieka, tak jak ujat to Bronistaw Malinowski (1864-9142), nie byty
wtedy jeszcze sformutowane. Dlatego jego ujecie kultury byto jeszcze intuicyjne, a on sam
nie mogt definiowa¢ swoich rozwazan w kategoriach antropologii czy nauki o kulturze.
Niewatpliwie jednak postrzegal Pesch kulture jako calos¢ spraw ludzkich, jako sume

dziatalnosci 1 poczynan cztowieka:

»Kultura to opieka, to znaczy rozwijanie i zarzadzanie natura, podboj §wiata przyrody, rozwdj wewnetrznych,
naturalnych ludzkich talentéw, ciala i ducha, intelektu i woli, zycia spotecznego (cywilizacji) w
podporzadkowaniu najwyzszym zadaniom i celom ludzkiej egzystencji, oraz prawu, ktore nas prowadzi do tych
celow. Tutaj takze mamy do czynienia ze ztaczeniem wszelkich czgéci, z porzadkiem i jednoscia catosci, ktore

stanowia o prawdziwej kulturze [...] Dusza kultury jest kultura duszy!”’*’.

Trzy gtoéwne aspekty na ktore zwraca uwage powyzsza definicja to pojmowanie kultury jako
sfery ludzkiej dziatalnosci przeciwstawionej naturze, szerokie zamknigcie w tym pojeciu

wszelkich ludzkich dziatalno$ci tak indywidualnych jak i zbiorowych, oraz zwrocenie uwagi

776 Wydanie polskie: E.B. Tylor, Cywilizacja pierwotna: badania rozwoju mitologji, filozofji, wiary, mowy,
sztuki i zwyczajow, thum. Z.A. Kowerska, Wyd. "Gtosu", Warszawa 1898.

717 Kultura [...] jest to pojecie, obejmujace wiedze, wierzenia, sztuke, moralno§é, prawo, obyczaje i inne
zdolnosci 1 przyzwyczajenia, zdobyte przez cztowieka, jako cztonka spoteczenstwa.”. Tamze. s. 15.

"8 R. Benedict, Wzory kultury, s. 112.

" A.L. Kroeber, Istota kultury, tham. Piotr Sztompka, PWN, Warszawa 1973, s. 251.

80 Kultur ist Pflege, d. h. Entfaltung und Regelung der Natur, Beherrschung der duBeren Natur und ihrer Krifte,
Entwicklung der inneren natiirlichen Anlagen des Menschen, des Kdrpers und der Geistes, des Verstandes und
Willens, des Gesellschaftsleben (Zivilisation) in Unterordnung unter die hochsten Aufgaben und Ziele des
Menschenlebens und unter das Gesetz, das zu diesen Zielen geleitet. Auch hier ist es die Verbindung aller
Elemente, die Ordnung und die Einheit des Ganzen, was wahre Kultur ausmacht. [...] Seele der Kultur ist die
Kultur der Seele!” Lehrbuch, t. 2, s. 333. O cyceronskiej ,,uprawie duszy” (Dysputy tuskulanskie 11.5). P.
Jaroszynski, Kultura i cywilizacja. Od Cycerona do Konecznego, ,,Cztowiek w Kulturze” 1998, 10, s. 13—14.
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na jedno$¢ i spojnosé, ktére powinny ja cechowaé™'. Warto jeszcze podkreslié, ze sam termin
,kultura duszy” zapozyczony zostat od Cycerona.

Pesch wielokrotnie odwotuje si¢ do pojecia kultury, a szczegdlnie czyni to w dwdch
kontekstach. Po pierwsze formuluje i nastepnie przywotuje wielokrotnie ,,zasad¢ jednosci

782

kultury” (niem: Prinzip der Einheit der Kultur)'"". Definiuje ja jako: ,,zasad¢ rozumu

emanujacg z jednosci zycia narodowego oraz wywodzaca si¢ z wewngtrznych relacji 1 wiezi,
ktére istnieja pomigdzy roznymi sferami ludzkiej i spotecznej egzystenciji i dziatalnosci”’™.
Zgodnie z tg zasada, zadna cze$¢ sktadowa kultury, w tym zycie gospodarcze, nie jest
niezalezna od jej wspdlnego kierunku i celu, ale kazda powinna by¢ zharmonizowana z
catoscig. Wedlug Pescha jedno$¢ kultury przejawia si¢ jako korelacja systeméw warto§ci w
zyciu narodu oraz jako tendencja natury ludzkiej do przenoszenia warto$ci uznanych w jednej

sferze na inne’®*

. I tak na przyklad zasada wolno$ci zaakceptowana w zyciu politycznym
oddzialuje zazwyczaj takze na zycie gospodarcze, a zaakceptowanie wolnego handlu w
wymianie mi¢dzynarodowej, wplywa na liberalizacje wewngtrznych, krajowych stosunkow
gospodarczych. Pesch uwazal, ze zasada jedno$ci kultury ,,ma najwyzsze znaczenia dla badan
ekonomicznych”™® a pojmowat ja zaréwno jako opis rzeczywistosci jak i jako postulat. Byt
$wiadomy, iz w oOwczesne] Europie istnial dysonans pomiedzy sfera ekonomiczng a
chrze$cijanskimi warto$ciami bedacymi podstawa kultury. Stan taki byl dla niego
nienaturalny, a powr6t do harmonii polegal na przywrdceniu spojnosci systemowi wartosci.
Pesch pragnat, azeby stalo si¢ to poprzez powrdt do warto$ci chrzescijanskich.

Kolejnym czesto stosowanym przez jezuite probierzem w badaniu zjawisk spoteczno—
gospodarczych jest tzw. ,poziom kultury”. Analizujac kluczowe dla systemu
solidarystycznego pojecie ,,celu gospodarki narodowej”, Pesch zaleca, azeby zawsze oceniaé
stopien jego realizacji w kontek$cie, ktéry ,,uwzglednia osiggniety przez kraj poziom

59786

kultury”’™. Tak nalezy czyni¢ na przyktad przy ustalaniu ptacy minimalnej oraz kryterium

dobr luksusowych. Inaczej ksztattuja si¢ te wskazniki w krajach rozwinigtych, inaczej w

8! Przeciwstawienie kultury naturze, por. choéby Z. Freud, Kultura jako Zrédlo cierpien, tlum. J. Prokopiuk,
Wyd. KR, Warszawa, 1992, s. 9-10.

78> Lehrbuch, t. 1, s. 505-506, 544.

78 Hier aber verstehen wir die Einheit der Kultur als ein aus der Einheitlichkeit des Volkslebens, aus dem
innern Zusammenhang und der Zusammengehorigkeit der verschiedenen Sphéren des menschlichen und
gesellschaftlichen Seins und Wirkens sich ergebendes Vernunftprinzip.© t. 1, s. 505.

"% Lehrbuch, t. 1, s. 505. Na przenoszenie wartoéci z jednej sfery na inng zwrécit uwage Emmanuel Todd w
badaniach struktur rodzinnych. Stwierdza on, ze réwny podzial majatku miedzy dzieci oraz zgoda ojca na
usamodzielnienie si¢ syna z chwilga zalozenia rodziny wytwarza model spoleczny zdeterminowany przez
réwnos¢ i wolnos¢. E. Todd, The Explanation of Ideology: Family Structure and Social Systems, Blackwell,
Oxford 1985.

785 Lehrbuch, t. 1, s. 505.

7% Tamze, t. 1, 5. 459.
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krajach biednych. W tych i podobnych przypadkach pojecie ,,kultury” ma jasno zaznaczony
wymiar materialny. Takze zagadnienie bogactwa narodu zostalo — wedlug Pescha — wyrwane
przez wspoiczesng mu ekonomi¢ z kontekstu kulturowego. Jest ono prezentowane jako sfera
odregbna, autonomiczna i wyizolowana z szerszego kontekstu, co jest zasadniczym btedem’™’.
Przyjecie w rozwazaniach ekonomicznych szerszej, kulturowej perspektywy chroni —jego
zdaniem — przed radykalnym odrzuceniem spotecznych i ludzkich wymiaréw w procesie
analizy ekonomicznej. Taka dehumanizacja zbyt wasko rozumianej sfery gospodarczej
prowadzi¢ moze do nadmiernego nacisku na powiekszanie produkeji i bogactw kosztem ludzi
oraz warto$ci duchowych. Na sprawy spoteczno—gospodarcze nalezy patrze¢ catosciowo z
uwzglednieniem czlowieka, spoteczefstwa, narodu i panstwa’* .

W perspektywie jednosci kultury postep materialny, bogactwo, dazenie do dobrobytu
sa nie tylko usprawiedliwione, ale wrecz konieczne, a ich pozyskiwanie nie powinno
zachodzi¢ kosztem warto$ci wyzszych. Warto$ci materialne nie sg przeciez jedynymi, ktore
nalezy bra¢ pod uwage’™.

,Istniejg takze dobra duchowe i moralne, zar6wno w wymiarze jednostki jak spolecznym, i nie powinny by¢ one

poswigcane na ottarzu postgpu materialnego. Nie ma prawdziwej kultury, prawdziwego ludzkiego i spotecznego

dobrostanu bez tych dobr wyzszych. Wszystkie te rzeczy w spoleczenstwie wzajemnie sie tacza [...]""".

Dla Pescha nie ulega watpliwosci, iz ,,ekonomista moze traktowa¢ przedmiot formalny swoje;j
nauki, jedynie w zwigzku z caloksztattem narodowego dobrobytu i dlatego nie wolno mu

zapomina¢ o wewnetrznej spojnosci, caloksztattu kultury”’’

. W wizji solidarystycznej,
zjawiska gospodarcze sg nieodlaczng czgscig kultury 1 muszg by¢ zawsze rozpatrywane w jej
kontek$cie, a nie w sztucznym oderwaniu czy izolacji. Materialny dobrobyt narodu jest
,.dobrem kulturowym, istotna czgécia caloksztattu narodowej kultury””?.

Zarowno model indywidualistyczno—liberalny jak kolektywistyczno—socjalistyczny
izoluja ekonomie¢ od jej kontekstu spolecznego i nadaja bezwzgledny priorytet postepowi
materialnemu. W takim przypadku, sam rozwdj gospodarczy staje si¢ wazniejszy od
cztowieka, a ,,postep” w sferze materialnej prowadzi¢ moze do regresu w sferze duchowe;j.
Osadzenie mys$lenia o zjawiskach gospodarczych w kontek$cie kulturowym pozwala

natomiast unikng¢ takich skrajnosci. Zgodnie z zasada jedno$ci kultury, to co szkodzi

87 Tamze, t. 1, s. 498.
88 Tamze, t. 1, s. 505.
" Tamze, t. 2, s. 296—7.
™ Tamze, t. 2, s. 264.
! Tamze, t. 1, s. 505.
2 Tamze, t. 1, s. 515.
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warto§ciom moralnym i duchowym, nie moze by¢ korzystne dla dobrobytu materialnego,
gdyz gospodarka opiera si¢ na tych samych wartosciach co kultura. Wszelkie korzysci takiego

jednostronnego rozwoju beda pozorne i krotkotrwale””.

,,Cokolwiek sprzeciwia si¢ ogdélnemu moralno—duchowemu dobrobytowi nie moze shizy¢ prawdziwemu
ogo6lnemu dobrobytowi materialnemu. Czemu? Poniewaz sily moralne i duchowe zaliczaja si¢ do gtownych
przyczyn dobrobytu materialnego narodu. Jesli te sity wyzsze doznajg szkody i stabng, to w dlugim okresie

czasu, sam dobrobyt materialny tez dozna szkody, nawet jezeli na dany moment wydaje si¢, ze osiggamy jakas

korzy$¢” ",

Pesch jest zwolennikiem postgpu, takze materialnego. Nie ulega jednak dla niego
watpliwosci, ze powinien on stuzy¢ rozwojowi duchowemu kazdej osoby oraz calej
ludzkosci. Postep materialny kosztem warto$ci duchowych to stawianie wozu przed koniem.
Jest to podejscie zawsze szkodliwe, gdyz podkopuje fundamenty ekonomiczne, na ktérych
zwolennikom takiego rozwigzania najbardziej zalezy. ,,Jezeli zatamig si¢ filary porzadku
duchowo—moralnego, to rozw6j materialny traci znaczenie. Przeciwnie, bedzie on jedynie
przyspieszat od $rodka rozklad spoteczenstwa i jego ostateczny upadek™”””.

Pesch patrzyt na kulture poprzez pryzmat chrzescijanski jako na spdjny system
warto$ci 1 sfer¢ przeciwstawng naturze. Postugujac si¢ metodologia teleologiczng uwazal, 1z
kultura posiada okreslony cel, ktéry definiowat jako tworzenie takich warunkéw dla osoby
ludzkiej, aby mogta ona spelni¢ swoje ostateczne przeznaczenie, ktoérym jest jednos$é ze
Stworca. Perspektywa chrzescijanska nie stanowita czynnika ograniczajacego. Zbawienie
wieczne jest przeciez ostatecznym celem wszystkich ludzi, wierzacych i niewierzacych,
zarbwno chrzescijan jak 1 niechrzescijan. Obiektywnym celem kazdej kultury jest
zapewnienie warunkow rozwoju duchowego poszczegdlnym cztonkom swej spotecznosci.
Spoteczenstwa chrzescijanskie maja najlepsze narzedzia, aby ten cel najpelniej realizowac,
tym niemniej sam cel kultury ma obiektywny charakter i odnosi si¢ takze do wszelkich innych
spoteczenstw. Ruth Benedict ukazuje roznorodno$¢ kultur i ich odmienne systemy warto$ci.
Na podstawie analizy wybranych przypadkow stwierdza, iz potencjalnie mozna sobie
wyobrazi¢ nieskonczenie wiele kultur oraz systemow wartosci’°. Wedtug jej tezy, kazdy

system kultury, jesli ma przetrwa¢ w kolejnych pokoleniach, musi posiada¢ pewien stopien

spojnosci. Oznacza to, ze chociaz kultury budowane bywaja z przypadkowych Ilub

™ Tamze, t. 1, 5. 506, 544.

7% Tamze, t. 1, 5. 544.

7 Tamze, t. 2, 5. 333.

796 Roznorodnos¢ mozliwych kombinacji jest nieskonczona, a adekwatne porzadki spoteczne mozna budowaé
przy wielkiej rozmaito$ci podstaw.” R. Benedict, Wzory kultury, s. 110.
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zapozyczonych elementéw, muszg one jednak wkomponowac je w podstawowy ,,wzor” danej
kultury. Brak jednak u Benedict refleksji nad ostatecznym celem kultury. Bronistaw
Malinowski u podstaw kultury postrzegat zaspokojenie potrzeb cztowieka, ktére wynikaja z
jego biologicznej natury. Zapewnienie pokarmu, okrycia, schronienia, bezpieczenstwa, a w

wymiarze gatunku potrzeba reprodukcji dyktuja rozwoj kultury”’

. Z tego punktu widzenia
celem kultury — podobnie jak u Zygmunta Freuda — jest pokonanie, przezwyci¢zenie i
podporzadkowanie natury, tak aby zaspokajala potrzeby cztowieka. Pesch z pewnoscia
dostrzegal owe biologiczne podstawy kultury oraz rozumiat i doceniat znaczenie ludzkich
potrzeb. Zaspokojenie realnych, materialnych potrzeb cztowieka jest wedlug niego celem
dziatalnosci gospodarczej, a stopien ich zaspokojenia i efektywnos$¢ w ich zaspokajaniu jest
wedtug niego kryterium oceny systeméw ekonomicznych. Pesch przyznawal, ze w sensie
praktycznym najbardziej podstawowe potrzeby sa tymi, ktére pierwsze domagajg sie
zaspokojenia. Czy jednak sa najwazniejsze? ,,Czyz Zycie nie znaczy wigcej niz pokarm, a
cialo wiccej niz odzienie?””®” Wedlug jezuity, nalezy bra¢ pod uwage podwding duchowo—
cielesng naturg czlowieka. Ostatecznym celem nie jest sama prosta kontynuacja biologiczne;j
egzystencji cztowieka, ale jego zbawienie. Droga ku temu przeznaczeniu wiedzie przez nasza
ziemskg egzystencje, a warunkiem koniecznym bytowania w $wiecie fizycznym jest
zaspokojenie biologicznych potrzeb. Bez wypelnienia tego warunku wstgpnego — trwania
samego zycia — nie ma oczywiscie mowy o rozwoju duchowym. Pewien poziom kultury
materialnej jest potrzebny, na przyktad, aby budowaé $wiatynie, aby tworzy¢ dziela sztuki,
aby zapewni¢ warunki do pracy dla filozofow 1 teologéw. Stad tez pierwszorzgdne znaczenie
zaspokojenia potrzeb materialnych. Tym niemniej, postrzega¢ nalezy je we wlasciwej
perspektywie: sa one jedynie warunkiem niezbednym do spelnienia rzeczywistego celu
wszelkiej kultury, ktorym jest duchowy rozwoj cztowieka. Mozna by powiedzie¢, ze w naszej
indywidualnej subiektywnej perspektywie celem kultury jest zaspokajanie naszych potrzeb,
ale obiektywnie jej ostatecznym powotaniem jest tworzenie warunkéw do takiego rozwoju
kazdej osoby, by mogla ona osiaggnaé¢ zbawienie duchowe.

Jak wida¢ z powyzszego, Pesch definiowat kultur¢ z perspektywy teleologicznej,
chrzedcijanskiej i personalistycznej, jako dziatalnos¢ czlowieka kierowang przez wartosci i
skierowang ku warto$ciom. Takie ujgcie jest bliskie definicjom kultury zaproponowanym

przez Ruth Benedict i Alfreda Kroebera. Ernst Cassirer (1874—-1945) definiowat z kolei

™7 Jak ujmuje to Malinowski: ,,cztowiek zaspokaja przede wszystkim potrzeby swego organizmu”. Sekwens
zyciowy polega na zaspokojeniu potrzeb podstawowych, a kultura modyfikuje pierwotne impulsy i sposoby ich
zaspokajania. B. Malinowski, Szkice z teorii kultury, Ksiazka i Wiedza, Warszawa 1958, s. 30, 58-70.
798

Mt 6, 25.
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kulture jako proces samorealizacji i wyzwolenia czlowicka . Jego ujecie jest najblizsze
peschanskiej wizji kultury, gdyz stanowi $wiecki odpowiednik chrzescijanskiego
,,Zbawienia”.

Jeszcze inng perspektywa, w ktorej] mozemy postrzega¢ dzielo Pescha z jego bardzo
szerokim, obejmujacym wiele dyscyplin aparatem poznawczym, jest analogia do pracy
Feliksa Konecznego — polskiego badacza cywilizacji®®’. Podobnie jak Pesch, Koneczny
odwotywat si¢ do dorobku naukowego z zakresu wielu dziedzin: od prawa i religioznawstwa,
poprzez estetyke 1 etyke, az po antropologie i nauki o polityce. Opierat si¢ rowniez na
bogatym materiale historycznym. Czy istnieje zwigzek migdzy koncepcja kultury Pescha, a
definicja cywilizacji Konecznego? Obydwaj uczeni s3 zgodni, ze cywilizacja (w ujeciu
Pescha bylaby to kultura) jest sposobem organizacji zycia zbiorowego. Drugim elementem
wspolnym byloby odwotanie do klasycznych wartosci, takich jak sprawiedliwo$é, na ktorych
budowane jest zycie spoleczne. Trzecim waznym czynnikiem obecnym w obydwu
koncepcjach bylby dobrostan spoteczny, ktory nalezy do kluczowych wyznacznikow rozwoju
cywilizacyjnego. Czwartym wspolnym mianownikiem bytoby nierozerwalny zwigzek migdzy
dobrostanem 1 zdrowiem, a warto$ciami duchowymi powigzanymi z dobrem, picknem i

801

prawda . Wydaje si¢, ze podobnie jak prace historiozoficzne Feliksa Konecznego dotycza

istoty kultury, podobnie jest tez z dzietem Pescha®”

. Autor Lehrbucha intuicyjnie postrzegal
kulture jako caloksztalt dziatan ludzkich uporzadkowanych przez okreslony system wartos$ci.
Takie ujecie kultury wytrzymato probe czasu pozostaje w zgodzie ze wspotczesnymi
definicjami. Wydaje si¢ wigc w pelni usprawiedliwiona teza, ze Heinrich Pesch byl nie tylko
filozofem spolecznym i ekonomista, ale takze, przynajmniej w szerokim ujeciu,
antropologiem kultury. Swiadczy o tym metodologia, ktéra cechowato interdyscyplinarne
podejscie do badanej problematyki, zrozumienie kontekstu zycia spotecznego oraz zwigzkoéw
zachodzacych pomigdzy poszczegdlnymi dyscyplinami naukowymi. Badajac zjawiska
spoleczno—gospodarcze, Pesch dostrzega w nich fragmenty wigkszej catosci. Ekonomia

nalezy do catoksztattu kultury. Uprawa roli i warsztat produkcyjny s3a nierozerwalnie

79 Kulture jako calos¢ mozna nazwaé procesem postepujacego samowyzwolenia sie cztowieka”. E. Cassirer,

Esej o czlowieku — wstep do filozofii kultury, tham. A. Staniewska, Czytelnik, Warszawa 1971, s. 359.

%00 Wigcej o Konecznym patrz: Feliks Koneczny, red. P. Skrzydlewski, Wydawnictwo Naukowe Akademii
Ignatianum, Krakow 2020.

%10 Quincunx Konecznego patrz: Koneczny F., O wielosci cywilizacyj, WAM, Krakow 1996, s. 134-135; F.
Koneczny, O tad w historii, Nortom, Wroctaw, 2004, s. 7-10.

802 por. tamze, s. 55.
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zwigzane z uprawa ducha, gdyz — powtarzajac za mysla klasyczng — ,,duszg kultury jest
kultura duszy!” **

Zwolennicy koncepcji solidaryzmu czgsto za najwickszg zasluge jezuity uznaja
nadanie ekonomii etycznego wymiaru i osadzenie jej w konteks$cie filozoficznym. W §wietle
powyzszego wywodu rownie cennym wktadem Pescha jest osadzenie ekonomii w szerokim

kontekscie kultury i podjgcie dyskusji o wzajemnych relacjach tych dwoch sfer.

4.3. Nauka i ewolucja

Heinrich Pesch zawart w swoich pracach szereg uwag dotyczacych zadan i metodologii nauki
odnoszacych si¢ w szczegdlnosci do nauk ekonomicznych. Komentowal wybrane koncepcje
naukowe oraz popularne w jego czasach rozwigzania metodologiczne. Poza tymi
teoretycznymi rozwazaniami pozostawil rowniez posredni wptyw na nauk¢ poprzez swoich
ucznidow. W mysli Pescha mozna wymieni¢ sze$¢ najwazniejszych elementoéw odnoszacych
si¢ do nauki:

1. Otwarte deklarowanie przywigzania do chrzescijanstwa,

2. Przekonanie o niesprzeczno$ci objawienia i praw odkrywanych droga naukows;

3. Sceptycyzm w stosunku do ewolucjonizmu;

4. Sprzeciw wobec izolacji nauk szczegotowych;

5. Sceptycyzm co do matematyzacji nauk spotecznych;

6. Szczegdlny poglad na przedmiot nauk ekonomicznych.

Pesch w swych badaniach otwarcie odwolywatl si¢ do wiary. Swoj system solidarystyczny
budowal na filozoficznym 1 teologicznym fundamencie chrzescijanstwa. Za blad uwazat
rugowanie religii z dociekan naukowych. Zauwazajac otwarcie niechetny stosunek wielu
uczonych do religii, sam reprezentowat diametralnie odmienne podejScie i otwarcie
przyznawal si¢ do swojej wiary. Zarzut o brak neutralno$ci $wiatopogladowej uwazat za
bezzasadny, gdyz uwazat, iz nie ma czego$ takiego, jak neutralno$¢ podmiotéw badawczych.

Kazdy uczony w co$ wierzy i kieruje si¢ jakims$ $wiatopogladem. Uczciwiej jest jasno

803 Lehrbuch, t. 2, s. 333.
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o s . . 2804
wylozy¢ karty na stot niz udawac neutralno$¢

. Taka otwarto$¢ byta zapewne z jego strony
$wiadectwem wiary, ale stanowila tez elementarny wymoég uczciwosci intelektualne.

Jako duchowny katolicki Pesch rozumial, ze prawda jest jedna i niepodzielna. Nie
zgadzal si¢ na przeciwstawianie sobie nauki 1 wiary, gdyz nie moze by¢ niezgody pomiedzy
prawda objawienia a prawdg nauki. Takie stanowisko sktanialo go do nieustepliwej obrony
etyki w zyciu spoteczno—gospodarczym. Odrzucatl rowniez antynomi¢ miedzy efektywnos$cia
ekonomiczng i moralnoscig. Uwazal, ze tak zarysowana rozdzielno$¢ jest z gruntu fatszywa.
Rozwigzania wlasciwe z etycznego punktu widzenia, okazuja si¢ takze najlepsze z punktu
widzenia efektywnos$ci ekonomicznej. Wigkszo$¢ ekonomistow liberalnych nie podziela
pogladow Pescha w tym wzgledzie, gdyz widza oni w egoizmie jednostki motor napedowy
gospodarki.

Jak juz zostato wspomniane, jezuita odwotywat si¢ w swych badaniach do szerokiego
wachlarza nauk. Nie byl przeciwnikiem specjalizacji naukowej, ale uwazat, ze nadmierna
fragmentacja i izolacja nauk prowadzi do btednych wynikow. Swe stanowisko jasno wyrazit
w badaniach ekonomicznych, ktorych nie wyobrazal sobie bez szerszego kontekstu
spoleczno—kulturowego. Ekonomia gubi swdj wlasciwy sens, jesli koncentruje si¢ na
maksymalizacji efektywnosci w oderwaniu od skutkow spotecznych. Jednocze$nie nauki
ekonomiczne popadaja w zludzenie, iz nalezag do nauk S$cistych, kiedy przyjmuja bledna
metodologi¢ i1 badaja zjawiska spoteczne jak procesy obiektywne niczym ruchy gwiazd czy
procesy chemiczne. Dazenie do naukowos$ci prowadzi do traktowania ludzi jak nieozywionej
materii, a przeciez dysponuja oni wolng wolg 1 w przeciwienstwie do planet dokonuja czesto
nieprzewidywalnych wyboréw. Poniewaz przedmiotem nauk ekonomicznych sg procesy
spoleczne, ktére dotycza zachowan ludzkich, to w przeciwienstwie do nauk przyrodniczych,
ktérych zadaniem jest opis obiektywnych praw, mamy w ich przypadku zawsze do czynienia
z kwestiami etycznymi. W zwigzku z czym, ekonomia powinna posiada¢ oprocz wymiaru
pozytywnego takze wymiar normatywny.

Skutkiem tej blednej aspiracji ekonomii, aby jak najbardziej upodobni¢ si¢ do nauk
Scistych, takze w wymiarze metodologicznym, jest jej postgpujaca matematyzacja. Klasyczne
analizy na podobienstwo tych, jakie przeprowadzali Adam Smith, David Ricardo czy Karol
Marks, wypierane byly w czasach Pescha przez matematyczne formuty, modele i rownania.

Jezuita doceniat pozytywna rolg danych statystycznych, z ktérych sam obficie korzystal, ale

84 Pesch ilustruje to anegdota o Adophie Wagnerze, ktory mial w przemowie domagaé sie neutralnosci
$wiatopogladowej uczonych, zrobit pauze, otrzymat gromki aplauz, po czym o$wiadczyl zdumionej
publicznosci, Ze nie jest to jednak mozliwe, gdyz ,,nikt nie moze wyj$¢ ze swoje skory”. Por. F.H. Mueller, Sein
Leben und seine Lehre, ].P. Bachem, Ko6ln 1980. s. 43.
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uwazal za chybione proby formutowania praw ekonomicznych na wzdér réwnan
matematycznych. Czy prace klasykow ekonomii bytyby bardziej czytelne lub przekonujace w
takiej formule? Uczonos¢ zapisu formalnego i symbolicznego zdaje si¢ by¢ — zdaniem jezuity
— czesto oznaka braku poglebionej refleksji i niezdolnosci do analizy®®.

Pesch byl rownie sceptycznie nastawiony do nowych idei, ktore cieszyly si¢ coraz
szersza akceptacja w jego czasach. Byla to teoria ewolucji i doboru naturalnego, ktére
przenoszone na grunt spoleczny i polityczny prowadzity do odmian darwinizmu spotecznego.
Przyjmujac katolicki punkt widzenia, dla Pescha natura ludzka nie byta wynikiem ewolucji,
ale stworzenia®®®. W zwiazku z tym uwazat on za bledne wszystkie teorie, ktore przedstawiaty
rozw0j spoteczny jako chronologiczng sekwencj¢ stopniowego przechodzenia od form
prymitywnych do zaawansowanych, od zbieractwa-lowiectwa poprzez hodowle do rolnictwa
umozliwiajacego osiadly tryb Zzycia. Wskazywat on, iz wiele ludow wcigz pozostaje na
prymitywnym poziomie rozwoju, a z kolei pierwsze cywilizacje w Mezopotamii i Egipcie,
zdaja si¢ wylania¢ z pomroku dziejéw jako osrodki rolnictwa osiadtego. Sekwencyjny rozwoj
jest wedlug niego niepotwierdzona hipoteza, a odkrycia archeologiczne na Bliskim
Wschodzie ukazujg obraz w petni uksztaltowanych kultur z miastami, rzemiostem, handlem.
To co teoria przedstawiata jako kolejne szczeble nastepujace po sobie w czasie, moze by¢ po
prostu, do dzi$ ciagle obserwowanym, naturalnym zréznicowaniem poziomdéw rozwoju
r6znych ludow. Wynika on choéby z odmiennych warunkéw naturalnych w réznych
czg$ciach $wiata. W podobnym duchu Pesch krytycznie analizowat teorie zaktadajace rozwdj
od rzekomo pierwotnie panujacej wlasnosci wspolnej do wilasnosci indywidualnej lub od
stanu catkowicie dowolnej rozwigztosci seksualnej do wyksztalcenia instytucji matzenstwa
monogamicznego®’ .

Jako Ze dziedzing zainteresowan Pescha byty nauki spoteczne, jego krytycyzm wobec
darwinizmu odnosit si¢ w szczegdlnosci do prob przeniesienia teorii doboru naturalnego oraz
przetrwania najlepiej przystosowanych na sfer¢ spoteczng. Darwinizm jako usprawiedliwienie
przemocy, jako akceptacj¢ zaglady stabszych przez silniejszych uwazatl za catkowicie
sprzeczny z zasada milosierdzia. Przeniesiona na grunt spoteczny doktryna darwinistyczna
dostarcza alibi wyzyskowi stabszych cztonkdéw spoleczenstwa przez silniejszych oraz
usprawiedliwia podbdj 1 bezwzgledng eksploatacje jednych ludéw przez inne. Darwinizm byt

podwojnie btedny. Nie tylko prowadzit do szkodliwej praktyki, ale bedac opartym o falszywa

%5 Por. D. Sutter, R. Pjesky, Where Would Adam Smith Publish Today? The Near Absence of Math-Free
Research in Top Journals, ,,Econ Journal Watch” 2007, 4/2, s. 230-240.

806 Lehrbuch, t. 1, s. 2.

7 Tamze, t. 1, s. 210-211.
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zasadg, ze rozwdj 1 postep spoteczny opiera si¢ na eliminacji stabych, uderzal w istote
doktryny solidarystycznej, ktora zrédto postepu upatrywata we wspotpracy, sprawiedliwosci i
mitosierdziu. W $wietle dos§wiadczen XX wieku, intuicja Pescha odnos$nie darwinizmu
spolecznego wydaje sic w petni uzasadniona®”®.

Jak juz wspominali$my, charakterystycznym stylem uprawiania nauki przez jezuite,
byla jego otwartos¢, ktora polegata na poszukiwanie prawdy we wszelkich zrodtach, takze u
antagonistow. O tej postawie badawcze] zaswiadczajg migdzy innymi Franz Mueller oraz
Rupert Ederer. Laczyto si¢ to z koncyliacyjnym, pelnym szacunku nastawieniem wobec
oponentéw, ktérym Pesch nie wahal si¢ przyznawac¢ racji w kwestiach szczegdtowych.
Zaktadat tez szczeros¢ motywacji i czysto$¢ intencji u swych ideowych przeciwnikéw. Starat
si¢ wyszukiwaé okruchy prawdy u réznych autoréw, nie odrzucajac nigdy pogladow a priori,
co wptyneto na eklektyczny charakter jego wiasnego systemu. Krytykujac idee, ktére uwazat
za bledne, unikal atakéw ad personam. Owa wielkoduszno$¢ wobec ideowych oponentoéw
wynikajaca z osobistej kurtuazji i z niezachwianej wiary w niepodzielno$¢ prawdy jest jedng z

charakterystycznych cech jego dzieta.

4.4. Historiozofia

Pesch odwotywat si¢ w swoich pracach do bogatego materialu historycznego, a z jego uwag
dotyczacych starozytnosci, $redniowiecza, historii gospodarczej, skutkow reformacji oraz
o$wiecenia, wylania si¢ obraz spojny, potaczony glebszym zrozumieniem mechanizmoéw jakie
rzadza historia, jak 1 kierunku oraz celowosci jej rozwoju. Charakterystyczne dla szczegdlnej
optyki postrzegania historii przez Pescha sa przede wszystkim jej chrzescijanski charakter
oraz podejscie teleologiczne. Efektem potaczenia tych dwoch elementéw jest obraz historii
r6éznigcy si¢ zasadniczo od postoswieceniowego konsensusu z charakterystyczng dla Pescha
apologia europejskiego Sredniowiecza. Historia poruszana jest przez sily ,,skryte ostatecznie
w osobie ludzkiej”®”. Jednakze ponad dzialaniem prawa naturalnego oraz ludzkiej
odpowiedzialnosci istnieje jeszcze czynnik wyzszy i1 nadrzedny. Jest nim ,zarzadzanie
historig przez Opatrznos¢, ktéra jest najwazniejszym czynnikiem w historii $wiata” *'°.
Istnieje ,.teleologia ludzkiej historii”, ktoéra nadaje jej kierunek oraz wymiar etyczny,
osadzajac grupy, klasy i narody ulegte korupcji. Kieruje tym wszystkim prawo rozwoju

»l...] ktore dziata jako wyzsza przyczyna celowa ponad wolnymi dziataniami i

przedsiewzigciami ludzi — cel pozadany przez Stworzyciela, zadanie, ktére okreslit dla

898 Tamze, t. 1, s. 310.
899 Tamze, t. 1,s. 119.
819 Tamyze, t. 1, 5. 131.
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ludzkos$ci, a do ktorego osiagniecia uzdolnit nature ludzka, wyposazajac ja w niezbedne
energie, potrzeby, motywy, napedy (instynkt spelnienia, osiagania szczescia)™®'.

Tak wigc historia jest zarazem wyrazem wolnej woli poszczegdlnych 0sob oraz droga do
spetnienia celu, ktory okresli¢ musial Stworca. W takim ujeciu nie ma miejsca na
predestynacje 1 determinizm, ktére odbierajg jednostce nie tylko wolng wolg, ale i poczucie
celowosci. Dla wielu historykow historia jest czym$ martwym, niczym §lady atramentu na
pozotktych kartach ich dziet. Dla Pescha historia byta czyms$ zywym. Wedlug swiadectwa
ucznia, Franza Muellera, ufno§¢ w dziatanie Opatrznosci miata towarzyszy¢ jego
nauczycielowi 1 pozwala¢ zachowa¢ spokoj takze w zyciu osobistym w obliczu
dramatycznych wydarzen historycznych jakich byt §wiadkiem podczas 1 wojny §wiatowe;j i
tuz po jej zakofczeniu®'.

W pojeciu Pescha, zbawienie jest ostatecznym zadaniem powierzonym cztowiekowi
przez Boga, ale droga do niego prowadzi w wymiarze spotecznym przez rozwoj kultury.
Niezbedng czescig tego procesu jest rozwoj ekonomiczny, technologiczny i organizacyjny.
Pesch nie byl ani mistykiem, ani asceta proponujacym wyrzeczenie si¢ spraw doczesnych.
Wrecz przeciwnie, sfera materialna kultury byta dla niego bardzo wazna. Powiazat ja tylko z
zasadg proporcji i celowosci. W pogoni za dobrami materialnym cztowiek nie powinien
zagubi¢ dobr duchowych, ktore sg nadrzedne. Jak wazny byt dla niego rozwdj cywilizacyjno—
kulturowy? ,,Nie chcieé¢ postepu oznaczaloby odrzucaé Boga” — stwierdza kategorycznie®"”.
Tym niemniej, tylko ta kultura rozwija si¢ wlasciwie, ktora przyktada nalezyta wage do
osiggni¢¢ materialnych, lecz jednoczesnie nie absolutyzuje ich kosztem czlowieka.

Spojrzenie Pescha na histori¢ jest zbiezne z jego pogladami na kultur¢. Prawdziwy
postep nie moze by¢ ograniczony do postepu materialnego, ale musi wspotgra¢ z rozwojem
duchowym czlowieka. Nie nalezy zazdrosci¢ panstwom o rozwini¢tych gospodarkach
wysokiego poziomu zycia, jesli ich bogactwu towarzyszy demoralizacja, rozpad rodzin i
atomizacja spoteczna. Predzej czy pozniej procesy te uderzg w podstawy samego dobrobytu
materialnego, ktéry jest przeciez wynikiem dzialan spolecznych, zakotwiczonych w
moralnos$ci jednostki i1 etyce spotecznej. Z takiej perspektywy przygladal si¢ Pesch catemu
procesowi dziejowemu.

W Lehrbuchu porusza jezuita wiele kwestii zwigzanych z historiag gospodarcza.

Omawia mig¢dzy innymi histori¢ pienigdza, z uwzglednieniem dziewigtnastowiecznych

11 Tamze, t. 1, s. 131.
sizg, Pesch, Heinrich Pesch, S.J.
813 Lehrbuch, t. 1, s. 132.
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systemOéw monometalicznych 1 bimetalicznych oraz powstanie i ewolucj¢ organizacji
cechowych. W Liberalismusie zawarl szkic historii gospodarczej Europy, ktora podzielit na
dwie wielkie epoki: poganska greko—rzymska oraz germansko—chrzescijanska. Wydaje sie, ze
taka nomenklatura byla w pewnym stopniu odzwierciedleniem niemiecko—centrycznego
spojrzenia na historie, jednakze istotg tej klasyfikacji bylo przeciwstawienie dwoch systemow
gospodarczych: poganskiego i chrzescijanskiego.

Opisujac strukture gospodarcza $wiata starozytnego a takze jego rozwoj i pdzniejszy
upadek, szczeg6lny akcent ktadzie Pesch na brak w $wiecie grecko—rzymskim wilasciwej
etyki pracy. W oczach starozytnych Grekow i1 Rzymian, wszelka praca, a w szczegdlnosci
praca fizyczna byla przykra koniecznoscia, ktora obarczeni byli zwlaszcza niewolnicy.
Ludziom wolnym praca przynosita ujme i degradacj¢ spoteczng. W miastach antycznych
wystepowaly wprawdzie rzemiosta, ale rzemieslnicy nie cieszyli si¢ szacunkiem spotecznym.
Przyczyny upadku Rzymu upatrywat w dwoch negatywnych zjawiskach: w pogardzie dla
pracy oraz w przyzwoleniu na lichwe. W potaczeniu, obydwa te czynniki powodowatly
stopniowe ubozenie ludnos$ci miejskiej i wywlaszczenie rolnikow, stanowigcych niegdys$ baze
podatkowa oraz zrédlo rekruta. Zarazem pod wplywem lichwy nastgpita proletaryzacja
szerokich mas miejskich. Niezalezni niegdy$ rzemie$lnicy stawali si¢ plebsem uzaleznionym
od panstwowego rozdawnictwa ziarna oliwy i wina. Proces upadku rzemiosta przyspieszyt
rozw0j konkurencyjnych manufaktur opartych o pracg niewolnicza, z ktéorymi wolni
rzemie$lnicy nie mogli konkurowaé. Podobne zjawiska zachodzity w rolnictwie. Takze tutaj
niezalezni rolnicy stopniowo zanikali jako klasa spoteczna a lichwa prowadzita do utraty
gospodarstw rodzinnych i1 zmuszata do podejmowania pracy najemnej. Podobnie jak
rzemie$lnicy miejscy, takze niezalezni jeszcze rolnicy nie byli w stanie konkurowaé z
wielkimi latyfundiami nastawionymi na prac¢ niewolnicza. Obydwa te procesy doprowadzity
z czasem do zaniku klasy chlopskiej bedacej podstawa militarnej 1 gospodarczej sity panstwa.
Degradacji zycia gospodarczego towarzyszyt spadek wptywow podatkowych oraz ostabienie
armii, ktéra musiata korzysta¢ z ustug wojsk najemnych, co czynito Rzym podatnym na
zagrozenia zewnetrzne® ',

Upadek Rzymu spowodowaly cztery dtugofalowe kryzysy: gospodarczy, spoteczny,
polityczny i militarny, u podstaw ktorych lezala falszywa filozofia spoleczna. Z zupeknie inng
sytuacja mamy do czynienia w $redniowieczu. Wedlug Pescha byl to okres prawdziwego

rozkwitu zarowno kultury materialnej, jak i duchowej. Jednym z przejawdéw tego rozwoju byt

4 Warto podkreslié, ze diagnoza przyczyn upadku Rzymu zarysowana przez Pescha pokrywa si¢ ze
wspolczesnymi badaniami historykéw i ekonomistoéw: M. Hudson, The Collapse of Antiquity, s. 415-430.
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bujny rozrost autonomicznych struktur spotecznych, takich jak uniwersytety, gildie kupieckie
i cechy rzemies$lnicze. Narodzity si¢ one z ducha braterstwa, ktory przenikal spoteczenstwo
sredniowieczne. Cechy i gildie nie byly jedynie organizacjami lobbystycznymi, wyrazajagcymi
zbiorowy egoizm waskich grup, ale przeniknigte byly idealami solidaryzmu i
sprawiedliwosci. To wilasnie ten czynnik powodowal, Zze oprdcz troski o zyski swoich
cztonkow, dziatalty one takze na niwie spotecznej, poprzez dzieta milosierdzia, fundujac
szpitale, przytulki i koscioly. Staly rowniez na strazy moralnosci swoich cztonkéw oraz
sprawiedliwosci gospodarcze;.

Reformacja protestancka i postgpujaca wraz z nig sekularyzacja ostabity etyczny i
charytatywny charakter cechow prowadzac do ich stopniowej degeneracji. Przeksztalcily sig¢
one w kartele, ktore zaczelty wymuszaé jak najwigksze korzysci dla swoich cztonkdéw. Henri
Pirenne (1862—1935), belgijski historyk przetomu XIX 1 XX w. stwierdzit, ze Sredniowieczne
struktury gospodarcze byty tak ztozone, ze podobne im mozemy znalez¢ dopiero w czasach
wspotezesnych®'®. Pesch w pelni podzielal 0w podziw dla zlozonej struktury spofecznej i
gospodarczej $redniowiecza, a szczegolnie Sredniowiecznych miast. Podobnie jak pigkno
architektury tej epoki mialo swoje korzenie w dwczesnej kulturze chrzescijanskiej, podobnie
ztozona organiczna struktura spolteczna ze swoimi réznorodnymi formami byla emanacja
systemu wartosci z ktorego wyrastata®'®.

Warto zwréci¢ uwage na kilka szczegdlnych cech miast $redniowiecznych. W
starozytno$ci miasta pelnily glownie role osrodkéw administracyjnych 1 handlowych,
natomiast w $redniowieczu staty si¢ centrami wytworczo$ci. Rozwijaly sie¢ w ich murach
coraz to bardziej wyspecjalizowane umiejetnosci rzemieslnicze, wytwarzano nowe narzedzia i
produkty, a wraz z rosngca specjalizacja poglebiat si¢ podzial pracy. Wedlug danych
cytowanych przez Pescha, pod koniec sredniowiecza w wigkszych miastach wystepowaty juz
setki specjalno$ci, wobec kilkudziesigciu we wczesniejszych epokach, co pozwalalo na
produkcje dobr wyzszej jakosci i w wielu wypadkach szczegdlnego artystycznego pigkna®'’.
Tak jak w epoce antycznej praca byla pogardzana, tak dzigki chrze$cijanstwu nadano jej
wlasciwg rangg 1 godno$¢. Rzemie$lnicy wiekow $rednich byli prawdziwymi mistrzami,

ktérych kunszt byl doceniany, a ich samych powazano i szanowano. Zyciowe energie

8150 wkladzie cywilizacji $redniowiecznej w rozw6j ekonomiczny Europy: H. Pirenne, Mediaval Cities. Their
Origin and the Revival of Trade, Doubleday and Company, Garden City (NY) 1956, s. 153-169; tenze,
Economic and Social History of Medieval Europe, A Harvest Book, New York 1937, s. 15-38.

8160 zwiazkach miedzy teologia i estetyka Sredniowieczng: E. Panofsky, Studia z historii sztuki, red. J.
Bialostocki, PIW, Warszawa 1971, s. 33-65.

817 Liczba specjalno$ci rzemie$lniczych miata wzrosnaé z poczatkowych 4-10, do 20-50 w miastach antyku i
poczatku $redniowiecza by osiagnac okoto 300 w wieku XV. Lehrbuch, t. 4, s. 427.
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Europejczykow skierowane zostaty dzieki temu ze zdwojong sitg na produktywna 1 efektywna
ekonomicznie prace, prowadzac do rozwoju gospodarczego, ktéry byl wyjatkowy w skali
swiatowej®'®.

W odréznieniu zarowno od czaséw starozytnosci jak 1 epoki nowozytnej, w
$redniowieczu motyw zysku nie byl dominujacym. Wedlug Pescha zasadniczg zasada
produkcji w miastach byto zaspokajanie potrzeb ludnosci. Zysk byt pozadany, ale jego
poziom dyktowata zasada sprawiedliwego wynagrodzenia za dostarczone ustugi pozwalajaca
na godne zycie zgodne ze statusem stanowym. Maksymalizacja zysku kosztem bliznich byta
czym$ nagannym®'’. Cechy peity w tym systemie istotne funkcje regulacyjne. Z jednej
strony kontrolowaly one rozmiary produkcji oraz pojawianie si¢ konkurencji, z drugiej za$
dbaty o wilasciwa jako$¢ wyrobow oraz uczciwg konkurencje. W ostatecznym rozrachunku
nie wolno byto krzywdzi¢ konsumenta, na przyktad poprzez niska jako§¢ wyroboéw lub zbyt
zawyzong ceng. Przy zapewnionej stosunkowo wysokiej i wyrdwnanej jakosci wyrobow,
konkurencja przejawiata si¢ czesto w sferze estetycznej poprzez artyzm i mistrzostwo
wykonczenia. Cechy i gildie nie wyczerpuja bogactwa zycia spotecznego $redniowiecza, tym
niemniej sg jego dobrymi przykladami, najblizszymi zyciu gospodarczemu.

Lichwa byta kolejnym elementem przemawiajagcym za wyzszos$cig epoki
sredniowiecza nad epoka greko—rzymska. Pesch przeciwstawial dobroczynne skutki
ograniczania lichwy w wiekach $§rednich ruinie, jakg powodowala ona w czasach antycznych.
Roéwniez w tej kwestii chrze$cijanski $wiatopoglad owocowat regulacjami, ktére z punktu
widzenia rozwoju spotecznego i gospodarczego przynosity dobroczynne skutki. Etyka
chrzescijanska zabraniala bogacenia si¢ kosztem ruiny blizniego, a kos$cidét wypowiadat si¢
wprost przeciw praktykom pozyczania pienigdza na wysoki, rujnujacy pozyczkobiorce
procent. Mimo tych ograniczen lichwa byla wciaz obecna, ale w mniejszej 1 mniej
dokuczliwej skali niz bylo to w czasach antycznych. Przyczyniaty si¢ do tego zaro6wno
kos$cielne zakazy, jak i konkretne dziatania, takie jak powstanie bankéw poboznych, ktore
stanowily alternatyw¢ wobec lichwiarzy. Pozwalalo to chroni¢ szerokie masy przed
zubozeniem 1 proletaryzacjg oraz zapobiegalo nadmiernej koncentracji bogactw. Dzigki temu
spoleczenstwa miast Sredniowiecznych cechowata szeroka obecno$¢ klasy $redniej, na ktorg

sktadali si¢ rzemieslnicy i $rednio zamozni kupcy. Taka strukture spoteczng uwazat Pesch za

818 pesch nie miat danych statystycznych dotyczacych rzemiosta chinskiego i koreanskiego, ktore stato w
czasach dynastii Ming i Choson na réwnie wysokim poziomie. Patrz: Art of the Korean Renaissance 1400-1600,
red. Soyoung Lee, Yale University Press, New Haven—London 2009.

819 Lehrbuch, t. 4, s. 154
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korzystniejszg od spotecznosci charakteryzujacej si¢ wielkimi réznicami dochodowymi i
majatkowymi.

Analiza historii gospodarczej §wiata antycznego oraz epoki wiekéw $rednich jest dla
Pescha ilustracja roli etyki chrzescijanskiej w budowaniu efektywnego ekonomicznie systemu
gospodarczego. Wedlug niego upadek S$wiata antycznego byt wynikiem dlugotrwatych
procesOw spoteczno—gospodarczych u ktorych podloza lezala niewlasciwa praktyka
gospodarcza wywodzaca si¢ z biednych zatozen filozoficznych. Absolutyzacja prawa
wlasnosci, pogarda dla pracy, przyzwolenie na lichwe stanowily najistotniejsze wady
konstrukeji starozytnej Grecji a poznej Rzymu®>.

Czasy $redniowiecza, tak pogardzane przez myslicieli Oswiecenia, postrzega Pesch
jako wyjatkowy okres rozkwitu spoleczno—gospodarczego znajdujacego odzwierciedlenie w
roéznorakich dziedzinach zycia, takich jak sztuka, architektura, nauka. Nie jest to okres mroku,
ale wrecz przeciwnie sg to czasy budowania i rozkwitu, ktorym kres potozyly Reformacja a
nastgpnie Oswiecenie. O kulturowych osiagnieciach §redniowiecza pisze Pesch, iz s3 ,,godne
pozazdroszczenia™®'

Jezuita oczywiScie nie neguje, ze réwniez pozniej nastgpowal rozwoj spoteczny i
gospodarczy, zapewne jednak zauwazylby, ze byt to juz rozwoj niejako skrzywiony, idacy w
niewlasciwym kierunku, czego rezultatem byla na przyktad proletaryzacja i pauperyzacja
szerokich mas w XIX wieku. Reformacja rozbita jedno$¢ Kos$ciota i ostatecznie doprowadzita
do zepchnigcia wiary do sfery prywatnej. O$wiecenie przypuscito atak na wiarg, co znalazto
swa kulminacje w rewolucji francuskiej 1789 roku. Liberalizm jeszcze bardziej oddalit
kontynent od jego chrzescijanskich fundamentow. Dziewigtnastowieczny kapitalizm byt
dzieckiem liberalizmu i wedlug Pescha stanowit regres do btedéw kultury antycznej. Owo
cofniecie polegato na absolutyzowaniu prawa wiasnosci oraz zysku. Znajdowato to swoje
odbicie w przyzwoleniu na lichwe oraz pogardzie dla pracujacych. Razem, co bylo rzecza
tatwa do przewidzenia, prowadzilo do koncentracji bogactw w rekach nielicznych elit,
marginalizacji klasy $redniej oraz rosnacej nierownosci®>>.

Jedna z gtéwnych tez Pescha glosi, ze to co wlasciwe etycznie jest takze wilasciwe
ekonomicznie. Szukal on potwierdzenie tej tezy studiujac histori¢ gospodarcza antyku oraz

$redniowiecza. Bledne rozwigzania prawno—ustrojowe wyplywajace z niedostatkow etyki

% Tamze, t. 1, s. 242.

1 Tamze, t. 1, s. 148. Wérod wspolezesnych polskich badaczy stanowisko Pescha podzielatby zapewne Jacek
Bartyzel. O wielkosci §redniowiecza: R. Pernoud, Blask sredniowiecza, Andegavenum, Bialystok 2022.

%22 Diagnoza Pescha pokrywa sie z ocena polskich jezuitdw zajmujacych si¢ Polakami mieszkajacymi w Anglii u
schytku XIX wieku: J. Badeni SJ, Polacy w Anglii.
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doprowadzily antyczng Grecj¢ a nastepnie starozytny Rzym do upadku, niszczac stopniowo
sile gospodarcza oraz spdjno$¢ spoteczng. Odbudowywany na tych ruinach system
ekonomiczny i spoteczny Europy Zachodniej oparty byl z kolei na solidnym fundamencie
mys$li chrzedcijanskiej, co doprowadzilo do rozkwitu zaréwno spotecznego jak i
gospodarczego. Owocami tego byt bezprecedensowy rozwoj wytworczosci, artystycznego
rzemiosta, umiejetnosci technicznych, wiedzy oraz sztuk, w tym monumentalnej architektury
oraz uduchowionego malarstwa i rzezby'>. Jednocze$nie przecietny mieszkaniec Europy
Zachodniej, czy byt nim chlop panszczyzniany czy rzemieslnik, posiadat duzo lepsze
perspektywy wzbogacenia, niezaleznos$ci, ochrony jego godnos$ci i praw niz bylo to udziatem
niewolnikéw czy plebsu w starozytnosci. W tym sensie, uwzgledniajagc wszelkie roznice
wynikajace z rozwoju naukowego 1 technologicznego, widzial on w swym systemie
solidaryzmu powr6t do chwalebnej praktyki spotecznej $redniowiecza, dostosowanej do
nowych realiow. Uwazat on, Ze nie moze by¢ to powr6t poprzez odtworzenie dawnych form 1
instytucji, ani nawet poprzez same nowe formy instytucjonalne. Kluczowe znaczenie dla
powodzenia takich projektéw ma odrodzenie ducha S$redniowiecza jako powszechnej

akceptacji chrzescijanskiego §wiatopogladu 1 wynikajacego stad odrodzenia moralnego.
4.5. Demografia

Kluczowa role w systemie Pescha zajmuje osoba ludzka, bedaca zaréwno celem jak i
najwazniejszym komponentem systemu ekonomicznego. Konsekwentnie, duzo uwagi
poswigcit zagadnieniom demograficznym. Podobnie jak to ma miejsce w rozwazaniach
dotyczacych gospodarki, postrzegal najwazniejsze kwestie zwigzane ze zjawiskami
demograficznymi w szerokim konteks$cie kulturowym. Dostrzegal zwigzki jakie taczyly
demografi¢ z moralnym stanem spoleczenstwa, jego poziomem etycznym i religijnoscia.
Opisywal takze wzajemne oddziatywanie demografii 1 gospodarki.

Poniewaz praca jest dla Pescha drugim oprocz zasobdéw naturalnych najwazniejszym
czynnikiem produkcyjnym, charakteryzujac warunki ekonomiczne poszczegdlnych krajow i
kontynentow, poswiecil wiele miejsca warunkom naturalnym w tym ziemi i klimatowi,
obszarom rolnych 1 sieci rzecznej. Tym niemniej, jeszcze wigce] miejsca poswigcit

zagadnieniom demograficznym. Badat skrupulatnie liczebno$¢ ludnosci, tendencje

83 Erwin Panofsky, jeden z najwigkszych znawcow sztuki $redniowiecznej okreslit ja jako ukazujaca dobra
duchowe za pomoca cielesnych metafor (,,spiritualia sub metaphoris corporalium”). E. Panofsky, Reality and
Symbol in Early Flemish Painting. Spiritualia sub metaphoris corporalium, w: Early Netherlandish Painting. Its
Origin and Character, Harper and Row, New York 1971, s. 131-148
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demograficzne oraz aspekty kulturowe mogace mie¢ wplyw na jej ekonomiczna
produktywnos$¢. Demografi¢ taczyt z etyka pracy, zagadnieniami rasowymi oraz charakterem
narodowym.

Praca w systemie solidarystycznym nazywana jest aktywnym czynnikiem produkcji, a
gospodarka narodowa istnieje zarowno dla narodu jak i poprzez naréd. Ekonomia zalezy
zatem od stanu demografii, bo procesy gospodarcze za cel maja zaspokajanie potrzeb
ludnosci, a jednocze$nie czynig to poprzez wykorzystanie ludzkiej pracy. Liczba ludnosci
oraz dynamika jej rozwoju okreslaja skale potrzeb, ktore nalezy zaspokoi¢ oraz tempo ich
zmian, ale w tym samym czasie po stronie produkcji stanowia kluczowy czynnik sity calej
gospodarki i narodu.

Dla Pescha bylo oczywiste, ze potega kraju, a takze autonomia gospodarki narodowe;j,
wprost zaleza od liczebnos$ci populacji. Jej demograficzny wzrost, poprzez dodatni przyrost
naturalny, uwazat za ogolnie korzystny dla kraju i gospodarki symptom zdrowia spotecznego.
Z kolei demograficzna stagnacja lub nawet regres, zwigzane z ujemnym przyrostem
naturalnym i niedostateczna liczba narodzin, tak jak bylo to obserwowane w XIX wieku we
Francji, byly wedlug niego symptomem glgbszych probleméw spotecznych w tym upadku
rodziny oraz malejacych wptywoéw kultury chrzescijanskiej. ,,Nardd, ktorego ludnosé sig
zmniejsza, lub nie wzrasta tak jak powinna, jest chory i wymrze”**.

Pesch z niepokojem $ledzit spadek liczby urodzin, szczegdlnie w srodowisku wielkich
miast europejskich, réwniez w Niemczech, pod koniec XIX wieku. Zauwazal on wysoka
$miertelno$¢ dzieci, w tym, co szczegdlnie tragiczne, w duzym stopniu spowodowang
skutkami chorob wenerycznych rodzicow. Odnotowywat takze z ubolewaniem pojawianie si¢
takich innowacji jak masowo produkowane $rodki antykoncepcyjne®®. Bieda, alkoholizm,
demoralizacja, zle warunki higieniczne 1 mieszkaniowe wszystkie te problemy spoleczne
negatywnie odbijaly si¢ jego zdaniem na sile demograficznej narodu. Ktadty si¢ one réwniez
cieniem na jego przyszios¢. ,,Biada narodowi — ostrzegatl Pesch — ktory poprzez sztuczne
ograniczanie narodzin stwarza warunki, ktore w poprzednich epokach byly rezultatem plag,
wyniszczajacych wojen i straszliwych katastrof”**°. Positkuje si¢ w tym wzgledzie badaniami

Pontusa Fahlbecka, ktory upadek Rzymu wigzal z jego demograficzng staboscia:

824 Lehrbuch, t.2,s. 317.

825 Smiertelno$¢ dzieci wedtug podawanych przez niego danych wynosita okoto 200/1000, przy czym wskaznik
ten byl wyzszy w miastach i wérdd ubogich. W latach 1880-1890 we Wroctawiu $miertelnos¢ w bogatszych
dzielnicach wynosita 200/1000, a w biedniejszych siegata 370/1000. Lehrbuch, t. 2, s. 489, 506.

826 Lehrbuch, t. 2, s. 469.
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»Najwazniejszym powodem upadku S$wiata antycznego byt fakt, iz narody posiadajace
cywilizacje i sztuke nie rozmnazaty sig, lecz adoptowaty barbarzyficow jako swoje dzieci”™.

Spadek ilosci urodzin i perspektywa demograficznego regresu Niemiec byly tym, co
najbardziej niepokoito jezuite. Czy mozna bylo podja¢ jakie$ dziatania zaradcze? Zapewne
tak. Cesarstwo rzymskie juz za czasoOw Oktawiana Augusta prowadzilo polityke
pronatalistyczng. Pesch byl szczegdlnie przywiazany do idei ptacy rodzinnej, ktorej wysokosé
miata by¢ wuzalezniona od ilosci czlonkéw rodziny na utrzymaniu. Odpowiednie
wynagrodzenie dla ojca rodziny miato zapewni¢ dzieciom i zonie $rodki utrzymania oraz
zazegna¢ obawy materialne przed posiadaniem potomstwa. Propozycja Pescha byla sprzeczna
z duchem czasow. Od czasow Thomasa Malthusa problemem bylo przeludnienie i zwigzane z
tym obawy dotyczace nadmiernego wzrostu §wiatowej populacji.

Pesch analizowat teori¢ Malthusa, ktéra i w naszych czasach cieszy si¢ popularnos$cia,
w szczegolnosci jego tezg¢ o potencjalnie katastrofalnych skutkach arytmetycznego przyrostu
produkcji zywno$ci w potaczeniu z geometrycznym przyrostem populacji. Skutkowaé to
miato niedoborami zywos$ci, glodem, wojng i1 zarazami jako naturalnymi metodami
przywracania réwnowagi pomig¢dzy liczba ludnos$ci a ilo$cig zywnosci, ktdérag mozna
wyprodukowac. Malthus widzial rozwigzanie tego problemu w moralnej powéciqgliwoécim.
Pesch z szacunkiem odnosit si¢ do badan Malthusa, odnajdujac w nich elementy pozytywne,
takie jak wskazanie, ze moralne zycie prowadzi do ograniczenia nadmiernej dzietnoS$ci.
Propozycje Malthusa takie jak opdznienie wieku matzenstwa czy wstrzemiezliwo$¢ seksualna
matzonkow byly wedlug Pescha godne pochwaty. Natomiast stanowisko neomaltuzjanistow,
koncentrujacych si¢ na sztucznej kontroli pocze¢ oraz prawnych obostrzeniach dotyczacych
mozliwo$ci zawarcia malzenstwa w zaleznosci od posiadanego majatku, lub tez propozycje
ustawowego ograniczenia ilosci posiadanych dzieci uwazal Pesch za godzace w prawa
jednostki oraz ogolnie szkodliwe. Dowodzit on, Zze prawo do wstapienia w zwigzek matzenski
1 posiadania potomstwa wynika z prawa naturalnego, a wszelkie proby ingerowania panstwa
w te sfere s3 nadmiernym roszczeniem i tyranig™>.

Stanowisko Pescha w sprawie zagadnien demograficznych bylo bardziej
optymistyczne od stanowiska Malthusa. Cytuje on wiele wspotczesnych mu kasandrycznych

prognoz dotyczacych wyczerpywania zasobow naturalnych, takich jak wegiel czy rudy metali

%27 pontus Fahlbeck (1850-1923) szwedzki historyk, ekonomista, polityk. Cytat za: Lehrbuch, t. 2, s. 586.

52 Lehrbuch, t. 2, s. 547-548.

829 Lehrbuch, t. 2, s. 519-520, 559. Pesch omawia takze poglady Karolya Balasa (1877-1953) wegierskiego
ekonomisty i polityka, autora pracy A népesedés. Kozgazdasagi tanulmany, Politzer-féle konyvkiaddvallalat,
Budapest, 1905. zob. Lehrbuch, t. 2, s. 583.
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oraz kalkulacje Williama Crookesa dotyczace osiagni¢cia przez ludzko$¢ maksymalnego
poziomu produkcji zbdz. Ta ostatnia okazala si¢ nieprawdziwa jeszcze za zycia Pescha,
podobnie jak falszywe okazaty si¢ po jego $mierci wszystkie pozostate. Pesch przyznawat, co
prawda, ze zasoby naturalne sa ograniczone, ale uwazal, ze wzrost populacji nie bedzie
nieograniczony, a nasze oceny ilosci zasobow moga by¢ niedoszacowane. Zwracat takze
uwage na rol¢ nowych technologii w poszerzaniu granic tego, co jest nam dostgpne. W
perspektywie czasu, jego podejscie okazato si¢ o wiele blizsze rzeczywistosci niz ponure
pseudoproroctwa nadchodzacej nieuchronnie katastrofy83 0,

Reasumujac, stanowisko Pescha wobec kwestii nadmiernego wzrostu populacji
sprowadzalo si¢ do tego, ze rosnaca liczba ludnos$ci nie jest powodem do zmartwienia, o ile
ludno$¢ ta w wyniku troski o nig i odpowiednio wysokiego poziomu kultury jest
produktywna: ,.tam gdzie zadbano o jako$¢ ludnosci kraju, tam generalnie nie ma potrzeby
troski z powodu ilosci!”®'. Odpowiedni poziom moralny, etyka pracy, adekwatny poziom
wyksztatcenia i umiejetnosci — wszystko to sprawia, ze produktywno$¢ wzrasta, rozwija si¢
przemyst, a niezbedne dostawy zabezpieczone sa poprzez rozwdj handlu miedzynarodowego.
Patrzac z takiej perspektywy wida¢ wyraznie, iz potencjat rolniczy, gdy chodzi o
wykorzystanie terenu pod uprawy czy hodowle, w przypadku Ameryki czy Australii, jest
jeszcze daleki od wyczerpania. Oprécz potencjatu wynikajacego z zagospodarowania
nowych, lezacych dotad odlogiem terendw, daleki od wyczerpania jest takze potencjat
innowacji technicznych. Pesch postugiwat si¢ danymi, ktore jasno wskazywaty, ze poziom
wyzywienia w Europie, w tym w Niemczech, bardzo si¢ podnidst w XIX i na poczatku XX
wieku. Dziato si¢ tak pomimo gwattownego przyrostu liczby mieszkancow. Cytuje on na
przyktad statystyki dotyczace konsumpcji migsa na mieszkanca, ktora w ciggu XIX wieku
wzrosta w Niemczech kilkukrotnie, podczas gdy w tym samy czasie liczba ludnosci takze

wzrosta kilkukrotnie®*

. Takie obserwacje empiryczne bylty zapewne jedng z podstaw do
sceptycyzmu, jaki przejawial Pesch wobec pesymistycznych przepowiedni przeludnienia i
zwigzanego z tym glodu. Niemcy przetomu XIX i XX w. szybko powickszaty liczbe
mieszkancow jednoczesnie podnoszac ,,jakos¢” populacji — dzi§ powiedzielibySmy zapewne o
,kapitale ludzkim” lub ,,zasobach ludzkich” — poprzez upowszechnienie edukacji oraz opieki

zdrowotnej. Rozwijaly si¢ przemyst i handel, poprawiata si¢ wydajnos¢ produkcji rolnej.

Pewna nadwyzka ludno$ci znajdowata takze ujScie w emigracji zamorskiej, a Niemcy

0 Lehrbuch, t. 2, s. 573-575.
! Tamze, t. 2, s. 578.
#32 Poziom poczatkowy wynosit okoto 1.5 kg migsa na osobe miesiecznie.
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stanowili najliczniejsza grupe przybyszow w Stanach Zjednoczonych. Wielu emigrantéw
osiedlalo si¢ takze w Kanadzie, Brazylii czy Argentynie przyczyniajac si¢ korzystnie do
rozwoju gospodarczego i kulturowego nowej ojczyzny.

Takie migracje uwazal Pesch za nieuniknione i do pewnego stopnia korzystne,
zarbwno dla krajow przyjmujacych, jak i1 wysylajacych. Dla tych ostatnich emigracja
oznaczata — jego zdaniem — zmniejszenie presji na ograniczone zasoby ziemi uprawnej, a
wielu emigrantow powracato po kilku latach, przywozac ze soba znaczacy kapitat
pozytkowany na rozwoj przedsigwzig¢ w starym kraju. Krajom przyjmujacym imigracja
pozwalala na rozwoj i zagospodarowanie zasobow naturalnych. Dostrzegal jednak Pesch
takze ciemniejsze strony zwigzane z masowymi transgranicznymi ruchami ludnos$ci. Zbyt
liczna imigracja, szczegdlnie z biedniejszych krajéw o nizszym poziomie kultury, prowadzi¢
moze do zanizania poziomu plac, a takze stwarza¢ réznego rodzaju zagrozenia zwigzane z
odmiennos$cig kulturowg. Migracje sezonowe uzalezniaja z kolei gospodarke miejscowa od
krajow sasiednich. W tym konteks$cie pisat jezuita migdzy innymi o migracjach zarobkowych
Polakéow do Niemiec. Pesch akceptowal do pewnego stopnia konieczno$¢ migracji
zamorskich, jednak w kontekscie krajowym jego stanowisko bylo juz bardziej ostrozne.
Wzmaganie sie migracji okreslat cierpko jako ,,wspotczesny kult nomadyczny™.

Na koniec warto zauwazy¢, ze chociaz stanowisko Pescha w kwestiach biologicznych
podstaw kultury nie jest jednoznaczne®**, to generalnie neguje on rol¢ czynnika biologiczno—
genetycznego w jej ksztaltowaniu. Jako$¢ populacji ma by¢ w zasadzie pochodng kultury, na
przyktad skutkiem przyjecia chrzescijanskiego §wiatopogladu i zaadoptowania wynikajacych
z tego instytucji. Kultura a nie biologia decyduje o zamoznos$ci i produktywnosci Europy.
Kluczowe znaczenie, jakie nadaje Pesch czynnikowi ludzkiemu, ktadac nacisk zaréwno na
praktyczne umiejetnos$ci wynikajace z wyksztalcenia, jak 1 na poziom etyczny, nie jest obcy
takze wspotczesnej ekonomii. Wynika on jednak w systemie solidarystycznym z szerokiego
pojmowania zwigzkéw gospodarki i kultury, daleko wychodzacych poza zazwyczaj brane pod

uwage czynniki, takie jak poziom systemu edukacyjnego czy jakos¢ stuzby zdrowia.

5 Lehrbuch, t. 3, s. 12, 137; Lehrbuch, t. 2,'s. 510-511.
#34 Jest ono tematem nastepnego podrozdziatu, dotyczacego zagadnien rasowych.
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4.6. Kultura a zagadnienia rasowe

Od poczatku XIX wieku, wraz z ekspansja kolonialng $wiata zachodniego, pojawito si¢
zainteresowanie roznicami wystgpujacymi pomiedzy ludami. W 1813 roku angielski lekarz
James Cowles Prichard (1786—-1848) opublikowat prace pt. Researches into the Physical
History of Man, z kolei w roku 1850 Robert Knox (1791-1862) wydat The Races of Men,
takze wczesniej ukazywaly sie juz prace poruszajgce zagadnienia rasowe™. Prawie
rownoczes$nie z przyjsciem Pescha na $wiat, Arthur de Gobineau (1816—-1882), bedacy
jednym z prekursorow badan kwestii rasowych, opublikowal Essai sur l'inégalité des races
humaines®°, wyrézniajac trzy podstawowe rasy ludzkie i dowodzac nieréwnosci miedzy
nimi. Paul Broca (1824—1880), inny Francuz dzialajacy w tym samym czasie, uwazany jest z
kolei za tworce antropologii fizycznej, ktora wkrétce rozwingta instrumentarium naukowe
odwotujace si¢ migdzy innymi do antropometrii® .

Teorie rasowe oraz antropologia fizyczna cieszyly si¢ Owczesnie duzym
zainteresowaniem. Nasilajace si¢ poprzez handel i kolonizacje kontakty Europejczykow z
obcymi ludami pobudzaty do refleksji, ale stawialy tez praktyczne pytania®®. Olbrzymia
przewaga cywilizacji europejskiej w sferach technologii, organizacji, zamozno$ci, poziomu
nauki, znajdujaca odzwierciedlenie w kolonizacji Nowego Swiata, wiekszosci Afryki i wielu
terendéw w Azji, dla wielu umystow byla oznaka przyrodzonej wyzszosci rasy bialej i
dowodem na istnienie zasadniczych wrodzonych réznic miedzy rasami. Kolejni badacze
rozwijali wilasne klasyfikacje rasowe, w ktorych rozroézniano juz nie trzy, jak to zrobit
Gobineau, ale wiecej ras podstawowych, wprowadzajac tez kategorie nizszego rzedu, takie
jak odmiany nordycka, alpejska czy dynarska rasy biatej**’. Zwolennicy monogenizmu, tezy o

biologicznej jedno$ci ludzkosci, toczyli spory ze zwolennikami poligenizmu, ktérzy

%35 Patrz np. S.S. Smith, An Essay on the Causes of the Variety of Complexion and Figure in the Human Species,
Robert Aitken, Philadelphia 1787.

836 A. de Gobineau, Essai sur l'inégalité des Races humaines, Didot, Paris, 1853—1855.

%37 Paul Broca zatozyl w 1859 r. Société d'Anthropologie de Paris, nastgpnie w 1872 r. czasopismo po§wigcone
antropologii — Revue d'anthropologie a cztery lata pozniej takze szkote — Ecole d'anthropologie de Paris. Patrz
takze: On the Phenomena of Hybridity in the Genus Homo, ttum. C.C. Blake, Longman, Green, Longman and
Roberts, London 1864.

838 Warto w tym konteksécie przypomnie¢ pozniejsza co prawda, misje z jaka zostat wystany do Afryki Bronistaw
Malinowski, czy podobna misj¢ Evansa-Pritcharda w$réd Nuerow — obydwie sponsorowane przez wiladze
brytyjskie, pragnace zrozumie¢ jak zarzadza¢ podbitymi ludami.

839 Przyktadem takiej klasyfikacji jest praca Williama Z. Ripley (1867—1941) pt. The Races of Europe z 1899
roku. W 40 lat pdzniej amerykanski antropolog Carleton Stevens Coon (1904-1981) wydat ksigzke pod tym
samym tytutem. C.S. Coon The Races of Europe, The Macmillan Company, New York 1939. Warto takze
wspomnie¢ posta¢ polskiego antropologa Jan Czekanowskiego (1882—-1965). Patrz np.: J. Czekanowski, Zarys
antropologji Polski, nakl. K. S. Jakubowskiego, Lwow 1930.
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utrzymywali, iz rasy ludzkie na tyle si¢ od siebie rdznia, iz jest to zapewne wynikiem
odrebnego pochodzenia kazdej z nich®*.

Zagadnienia rasowe byly zatem zywo obecne w dyskursie publicznym na przetomie
XIX 1 XX wiekow. W jakim$ stopniu takze Pesch zapewne czul si¢ zobligowany do zabrania
glosu w tej debacie, ze wzgledu na kluczowa wagge, jaka przypisywal czynnikowi ludzkiemu
w gospodarce, a takze zwigzkom migdzy rasg i kulturg. To drugie zagadnienie musiato si¢
zapewne nasuwa¢ badaczowi w sposOb naturalny, biorgc pod uwage korelacje rasy i
obserwowanego na przelomie wiekOw osiggnigtego przez nie poziomu rozwoju kultury.
Podobne pytania, o zwigzek biologii z kulturg stawiali tacy badacze jak Ruth Benedict czy
Alfred Louis Kroeber, ktorzy udzielali na nie odpowiedzi negatywnej, catkowicie
zaprzeczajac wpltywowi genetyki na ksztalt ludzkich spolecznosci®*'. Pytania zwiazane z
kwestiami rasowymi, jakie stawia Pesch, dotycza w szczegodlnosci wptywu rdznic rasowych
na kulturg, a w konsekwenc;ji takze 1 na gospodarke.

Na pytanie o realno$¢ zréoznicowania rasowego jezuita odpowiada twierdzaco: ,,Nie
powinnismy zaprzeczaé istnieniu ras”. Co wigcej, nie ma wedlug niego watpliwosci, ze

Listnieje wiele specyficznych cech dla poszczegdlnych ras”**

. Pesch przywoluje szereg
klasyfikacji rasowych, wskazujac na ich umowno$¢ oraz sprzecznosci. Zauwaza takze
ptynnos¢ i stopniowos¢ wystepowania cech rasowych zwigzang z istnieniem form posrednich.
Nie podwaza to jednak w jego oczach zasadnos$ci samej koncepcji istnienia ras ludzkich.
Uznanie istnienia odrgbnych ras wiaze si¢ z przyznaniem, iz wyrdzniaja je pewne cechy
specyficzne, stanowigce o ich odrgbnosci. Pomoca w tym wzgledzie moze postuzy¢ analogia
dotyczaca réznic pomiedzy ludzmi, ktérzy co prawda sg réowni w swej godnos$ci, ale
réznorodni pod wzgledem naturalnego wyposazenia. Podobnie — wedlug Pescha — jest z

ludzkimi rasy. I tak, na przyktad, z wielkim uznaniem pisze Pesch o rasie biale;.

»Szczegblng przewaga tej rasy jest jej nadrzgdne wyposazenie intelektualne, jej geniusz, wizja i wydajnosé.
Wyjasnia to epoke europejskiej kultury, szybka stope akumulacji kapitatu, te wszystkie czynniki, ktére z kolei

dalej poprawiaja rozwoj gospodarczy”™*.

80 7a koncepcja poligenizmu opwiadat si¢ np. William Frédéric Edwards w eseju Des caractéres physiologiques
des races humaines considérés dans leurs rapports avec [l'histoire z 1829 r., stanowisko przeciwne,
monogenizmu i jednosci biologicznej ludzko$ci reprezentowal np. James Cowles Prichard ktory w 1843 r.
opublikowal The Natural History of Man.

“1R. Benedict, Wzory kultury, s. 80-83; A.L. Kroeber, Istota Kultury, s. 48, 76-80, 338-339.

842 Lehrbuch, t. 2, s. 600.

% Tamze, t. 2, s. 466.
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Z powyzszego cytatu wyraznie przebija przekonanie o zwigzku cech rasowych z
osiggnigciami kulturowymi. W innym miejscu swego dzieta, rozwazajac zréznicowanie
ludéw Europy, Pesch przyznaje poszczegdlnym grupom jezykowym wyrdzniajace je cechy i
chociaz kazdej z nich przypisuje okreslone walory, to kryje si¢ za tym pewna gradacja. I tak
ludom germanskim przyznaje cechy wyjatkowej pracowitosci i zdolnosci twoérczej, ludom
romanskim — zmyst pigkna, ludom stowianskim — zdoIno$¢ do nagladowania®**.

Pomimo uznania istnienia r6znic rasowych i etnicznych oraz ich wptywu na kulture,
istnieje jednak wedlug Pescha tylko jeden gatunek ludzki, a cho¢ nie mozemy catkowicie
ignorowa¢ wplywu rasy na kulture, to nalezy takze uwaza¢, aby go nie przeceni¢*™. Teorie
wyzszosci rasowej kwituje stwierdzeniem: ,,przewagi, jakie jedna rasa posiada nad inng nie
prowadza nas do tego, aby w jej cztonkach widzie¢ istoty wyzsze**°.

Pesch stawia wprost kluczowe z punktu widzenia antropologii kulturowej pytanie:
,Czy istnieja wicksze lub mniejsze zdolnosci do tworzenia kultury pomigdzy rasami?”**’ W
domysle, pytajac o kulture, Pesch jako ekonomista zainteresowany jest takze zdolnoscia
poszczeg6lnych ras do tworzenia jej form materialnych, czyli bogactwa narodowego. Wedhug
niego, same obserwowalne pomig¢dzy rasami réznice nie dowodza jeszcze, aby ich zdolnosé
do generowania kultury byta odmienna. Na osiagniety poziom majg bowiem wplyw czynniki
historyczne oraz geograficzne, zwigzane z klimatem i ziemig. Germanie w czasach Tacyta
reprezentowali niski poziom kultury, ale okazalo si¢, ze posiadali wysoki potencjal do jej
tworzenia. Kt6z wie, czy nie jest podobnie z ludami, ktére obecnie uznajemy za stabo
rozwinigte?**® Przynajmniej cze$é przewagi, jaka Europejczycy osiagneli nad innymi rasami,
przypisywal Pesch faktowi wcze$niejszej chrystianizacji kontynentu. W takim ujeciu
relatywnie prymitywny poziom kultur Ameryki, Afryki czy Azji, bytby bardziej wynikiem
braku zbawiennego wplywu chrzescijanstwa niz cech genetycznych®®.

Analizujac prace Pescha mozemy z cata pewnoscig stwierdzi¢ jego przywigzanie i
mito$¢ do ojczyzny, a z cieptych wzmianek, jakie czyni na temat krajow, ktore odwiedzit,
mozemy si¢ domysla¢ jego podziwu dla caloksztattu kultury europejskiej. Tym niemniej
stawiajac pytanie o to, czy réznice w poziomie rozwoju poszczegolnych kontynentdéw, krajow

1 narodow maja podstawy rasowe, zasadniczo odpowiada na nie przeczaco. W jego

84 Tamze, t. 4, s. 381.
845 Tamze, t. 2, s. 596, 600.
846 Tamze, t. 2, s. 598.
847 Tamze, t. 2, s. 597.
88 Tamze, t. 2, s. 597.
849 Tamze, t. 4, s. 380.
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przekonaniu osiggni¢gcia Europy wynikaja przede wszystkim z faktu wcze$niejszej
chrystianizacji, choé¢ przeciez po czesci moga by¢ tez wynikiem geniuszu rasy kaukaskiej®*’.

Zgodne z nauczaniem Kos$ciota wszyscy ludzie bez wzgledu na pochodzenie etniczne i
rasowe s3 dzie¢mi Bozymi. Méwiac o kregach ludzkiej solidarnosci wyrdznia Pesch takze
solidarno$¢, ktora taczy nas ze wszystkimi istotami ludzkimi na catym $wiecie. Pewna
ambiwalencja Pescha odno$nie wptywu biologii na osiggnicty poziom kultury moze by¢
dowodem niezdecydowania i wewnetrznej rozterki. Idee rasowe, takze otwarcie gloszace
wyzszo$¢ Europejczykow, nie byly ani pod koniec XIX ani na poczatku XX wieku czyms$
szczegdlnym lub potepianym. Przepas¢ rozwojowa dzielaca Europe od pierwotnych
mieszkancow Afryki, Australii a nawet Ameryki, wydawata si¢ wtedy olbrzymia. Kolonizujac
Australie napotykali Europejczycy ludy prowadzace egzystencje na poziomie sprzed
rewolucji neolitycznej, nieznajace rolnictwa, hodowli, ceramiki, tkactwa, nieumiejace
budowac¢ trwatych schronien, uprawiajace kanibalizm. Kontrast pomigdzy kulturg przybyszy a
kultura miejscowa domagat si¢ wyttumaczenia, a jednym z mozliwych bylo przekonanie o
roli czynnikéw rasowych. Pesch, takze jako Niemiec i przedstawiciel jednego z przodujacych
wtedy cywilizacyjnie krajow, nie mogt zapewne uciec od pytan dotyczacych rzekome;j
wyzszo$ci czy to rasowej czy kulturowej swojego narodu. Te wszystkie bodzce do refleksji
spotykaly si¢ w nim z glgboko zakorzenionym chrzescijanskim swiatopogladem, ktory z kolei
nakazywal mu poszukiwa¢ podobienstw wsrod roznych ludéw raczej niz doszukiwaé
fundamentalnych rdéznic.

Rozumial on, Ze to nie cechy fizyczne, takie jak kolor skéry czy nawet sita migsni, ale
réznice intelektualne i1 psychiczne sg tym, co mogloby mie¢ realny wptyw na zdolnosci do
tworzenia kultury oraz na produktywno$¢ pracy. Pisze: ,,psychologiczne i intelektualne

y e . . . . . . 851
roznice rasowe bytyby bardzo interesujace z ekonomicznego punktu widzenia.”

. W tamtym
czasie antropologia koncentrowala si¢ na cechach fizycznych (antropometria, kraniometria), a
byla pozbawiona wspolczesnych nam narzedzi do badania réznic zdolnosci kognitywnych,

takich jak np. testy inteligencji (IQ)**?

. Tak wiec, w oparciu o dostgpne mu wtedy dane, Pesch
opowiada si¢ raczej za wiodacg rola kultury a przeciw przypisywaniu czynnikowi

biologicznemu i genetycznemu wiodacej roli odno$nie pochodzenia obserwowanych réznic w

%30 Podobne pytania stawiat Feliks Koneczny. Z jednej strony stwierdzal, iz cywilizacja nie zalezy od rasy a
stato$¢ cech psychicznych ras stanowi ,,przesad”; by zaraz doda¢: ,ale w kazdej bajce jest co$ z prawdy.” F.
Koneczny, O wielosci cywilizacyj, s. 195; F. Koneczny, O tad w historii, s. 10.

1 Lehrbuch, t.2, B 2'5. 220 orgs. 597

¥2 Vanhanen i Lynn stawiaja teze o decydujacej roli poziomu inteligencji w wyjasnianiu zjawisk spolecznych.
R. Lynn, T. Vanhanen, Intelligence. A Unifying Construct for the Social Sciences, Ulster Institute for Social
Research, Ulster 2012.
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poziomie rozwoju réznych ludow. Tak czy inaczej, stanowisko Pescha w kwestii wpltywow
cech rasowych na osiggnigty poziom cywilizacyjny nie bylo konsekwentne. Przewagge
Europejczykow nad innymi ludami raz przypisywal cechom rasowym, innym razem

wczesniejszej chrystianizacji.

4.7. Kryzys moralny Europy

Wedtug Pescha reformacja, o§wiecenie i rewolucja francuska stanowity kamienie milowe na
drodze odchodzenia Europy od jej chrzescijanskiego dziedzictwa. Pojawienie si¢ liberalnego
kapitalizmu oraz socjalizmu wzmocnito tylko ten proces. Zerwawszy wiez taczaca zycia
spoleczne z nauczaniem Kosciota, Europa zacze¢ta stopniowo traci¢ swdj fundament moralny,
ktéry decydowal o jej cywilizacyjnym rozwoju we wszystkich mozliwych aspektach. Pesch
byl patriotg $cisle zwigzanym ze swoja ojczyzng i przez pryzmat rozwoju Niemiec postrzegat
problemy Europy oraz Zachodu. Jego zycie przypadto na okres, ktory byt dla Niemiec pod
wieloma wzglgdami bardzo pomyslny. Na niwie politycznej dokonalo si¢ zjednoczenie, a
nowo powstate cesarstwo zajelo wazne miejsce w polityce $Swiatowej jako jedno z
najwazniejszych mocarstw. Nastepowal rozwdj demograficzny kraju, ktory liczba
mieszkaficow przewyzszyt historycznie najludniejsza na kontynencie Francje™”. Towarzyszyt
temu spektakularny rozwoj gospodarczy, szczegdlnie przemystowy, ktory doréwnat pod
wzgledami ilosciowymi i jako§ciowymi przodujacemu dotad przemystowi Wielkiej Brytanii.
Niemcy przodowaty w naukach $cistych i humanistycznych®*.

Pomimo tych sukcesow, dostrzegatl jezuita takze ciemne strony spotecznej
rzeczywistosci swojego kraju. Zrodtem takich obserwacji byty dla niego zaréwno twarde dane
liczbowe, jak tez osobiste doswiadczenia, takie jak postuga duszpasterska w Marienfelde pod
Berlinem. Poprzez pryzmat losow zdemoralizowanych dziewczat, nad ktorymi roztaczato
opieke tamtejsze zgromadzenie, dostrzegatl on symptomy choroby toczacej spoleczenstwo.
Diagnoza Pescha odno$nie stanu tkanki spotecznej Niemiec byla pesymistyczna. Do
najwazniejszych problemow zaliczal rozpad rodziny, demoralizacje mlodziezy, choroby

weneryczne, alkoholizm oraz spadek liczby urodzen. Jego zdaniem byly to jedynie

%53 W 1820 r. Francja liczyta 31 mln mieszkancow, wobec 25 min w Niemczech. Osiggniecie parytetu nastapito
w 1866 roku, gdy obydwa kraje liczyly po 38 mln mieszkancéw. W momencie wybuchu I wojny §wiatowej
Niemcy liczyly juz 66 min mieszkancow wobec 41 mln we Francji. Maddison Project Database, version 2020.
Bolt, Jutta and Jan Luiten van Zanden (2020), Maddison style estimates of the evolution of the world economy. A
new 2020 update.

¥4 Gdy w 1901 r. zaczeto przyznawaé nagrody Nobla, to w ciggu pierwszych dwudziestu lat jej funkcjonowania
Niemcy otrzymali 20% nagrod z fizyki, 22% z medycyny oraz 50% z chemii.
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symptomy, a zasadnicze zrodta tych schorzen lezaty glebiej. Ich przyczyn upatrywat w erozji
fundamentu moralnego, w niewtasciwych strukturach spotecznych oraz w btednych
praktykach gospodarczych. Ale, si¢gajac jeszcze glebiej, jako uczen Ignacego Loyoli, za
gléwng przyczyne kryzysu uznawal ,,najbardziej niepokojaca, przerazajaca tragedie naszych
czasOw: utrate wiary w Boga, w Chrystusa, w lepsze przyszte zycie!”™.

Pesch byt realista antropologicznym. Swiadom utomnosci cztowieka, nie oczekiwat
nieskazitelnej doskonato$ci moralnej spoleczenstwa. Tym niemniej, uwazat, ze odejécie od
warto$ci chrzescijanskich doprowadzito do glebokiego kryzysu moralnego, ktory dodatkowo
zostal wzmocniony przez liberalng filozofi¢ spoleczng i oparty na niej system kapitalistyczny.
Wszystko to razem wzigte czynito z cztowieka podwdjnego nedzarza: bez Boga i bez chleba.

Pesch, ktory sformutowat zasade jednosci kultury, postrzegat wyraznie konflikt
pomiedzy praktyka spoteczna, w szczegdlnosci gospodarcza, a $wiatopogladem
chrzedcijanskim. Chociaz nie stwierdzit tego wprost, to wydaje si¢ jednak, ze dostrzegal on w
owczesnym spoteczenstwie niemieckim konflikt, ktory — postugujac si¢ terminologia Feliksa
Konecznego — wynikal z proby tworzenia hybrydy kulturowej, opartej o dwie rozne
cywilizacje lub tez dwa odmienne systemy wartosci. Wedlug koncepcji Konecznego
tworzenie takich hybryd skazane jest zawsze na porazke, gdyz nie mozna pogodzié

sprzeczno$ci®®.

Jeden z dwodch sposobdéw organizacji zycia spolecznego musi zaczac
dominowa¢ kosztem drugiego. Jezuita dostrzegat dysharmoni¢ pomigdzy chrzescijanskimi
warto§ciami a trescig zycia spoleczno—gospodarczego spoteczenstwa Kkapitalistycznego
odrzucajacego  zasady sprawiedliwosci 1 milosierdzia na rzecz paradygmatu
materialistycznego egoizmu. W zyciu gospodarczym zasade zaspokojenia potrzeb zastgpita
zasada nieograniczonego zysku. Zabraklo miejsca na mitosierdzie, a czg¢sto nawet na
elementarng sprawiedliwo$¢. Pieniagdz stal si¢ bogiem. Te chorobliwg fiksacje Pesch nazywat
mamonizmem. System gospodarczy postugiwal si¢ innym wzorcem wartosci niz te
deklarowane oficjalnie przez chrzescijanskie spoteczenstwo. Jezuita mial nadziej¢ na
wyeliminowanie tej sprzeczno$ci poprzez zmian¢ ustroju mamonistycznego na
solidarystyczny. Tak si¢ nie stalo. Wrgcz odwrotnie: stara kultura chrzescijanska zostala
dostosowana do wzorcOw wyznaczanych przez mamonizm.

Dechrystianizacja zycia gospodarczego poprzez przyjecie liberalnych zasad

skutkowala migdzy innymi pauperyzacja klas pracujacych, wydluzaniem godzin pracy,

855 Lehrbuch, t.2,s. 397.
856 Fatalnie konczyly sie wszelkie proby otrzymania syntez cywilizacyjnych — pisze Koneczny — nasuwa sig
wniosek ze ich nie ma i by¢ nie moze”. F. Koneczny, O tad w historii, s. 32. Patrz takze: tamze s. 30-37.
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ne¢dznymi warunkami socjalnymi oraz trudnosciami w utrzymaniu rodziny. Wyczerpanie sit
duchowych i fizycznych, brak czasu na zycie rodzinne, brak prywatnosci — wszystko to
wplywalo negatywnie na zycie religijne i poziom moralny spoteczenstwa. Z kolei,
odchodzenie od praktyk religijnych otwieralo droge do demoralizacji mlodziezy,
rozwigzto$ci, rozpadu rodzin, alkoholizmu. Sekularyzacja i kult pieniadza niszczyly takze
klasy $rednie i wyzsze, co znajdowato odbicie w rozpadzie rodzin i spadku dzietnosci.

Z niepokojem przytacza Pesch twarde dane $wiadczace o roznych przejawach
bolesnych problemow spolecznych swojej ojczyzny. Znajduja si¢ wsrdd nich dane o wysokiej
$miertelnosci dzieci, ktorych zgony liczone byly w setkach tysigcy rocznie. Z pewnoscia
wigkszo$¢ z nich mozna przypisa¢ ztym warunkom higienicznych oraz niskiemu poziomowi
opieki medycznej, jednakze bardzo wysoki procent zgondéw byl skutkiem chordb
wenerycznych rodzicow. Analizujac dane demograficzne dostrzegal Pesch trend spadajacej
dzietnosci, szczegodlnie w wielkich miastach, co prowadzilo go do wniosku, ze Niemcy
weszly na S$ciezke demograficznej stagnacji lub nawet regresu, podobnie jak wcze$niej
uczynifa to Francja. Osobno przytacza takze dane dotyczace alkoholizmu, ktory szczegétowo
analizuje ze wzgledu na bezposredni wplyw jaki miatl ten natdég na wydajno$¢ pracy. W
centrum wszystkich tych negatywnych zjawisk znajdowata si¢ rodzina jako instytucja
pograzona w kryzysie. Pesch byt przekonany, ze liberalizm na dluzsza met¢ oznacza
perspektywe ostabienia rodziny a moze nawet jej likwidacji.

Czy wobec tych zjawisk, ktore razem sktadaty si¢ na kryzys moralny spoleczenstwa
owczesny cztowiek pozostawat bezbronny? Juz od czaséw swoich studiow w Bonn, Heinrich
Pesch miat kontakt z organizacjami i stowarzyszeniami katolickimi, ktore stawialy sobie za
cel krzewienie wiary. W ten sposob poznat wielu wybitnych dziataczy spotecznych, takich jak
ksigdz Franz Hitze. To wlasnie to srodowisko staralo si¢ chroni¢ depozyt wiary i miejsce
Kosciota katolickiego w spoleczenstwie przed zamachami protestanckiego panstwa, a praca
organiczng oraz koncepcyjna przygotowywaé grunt dla reform w duchu ksztaltujacej sig
katolickiej doktryny spolecznej. Nie mozna odméwi¢é Peschowi przenikliwosci w
diagnozowaniu stanu 6wczesnego spoleczenstwa i kierunku w jakim ono zmierzalo, a takze w
proponowaniu $rodkéw zaradczych, majacych leczy¢ nie tylko objawy, ale wiasciwe
przyczyny schorzenia.

W zgodzie z zasada jednosci kultury, recepta Pescha na kryzys bylo nie tylko
wezwanie do nawrdcenia jednostek czy rodzin, ale takie uzgodnienie tresci zycia
spolecznego, aby harmonizowalo ono ze wzorcem wartosci tworzacym kulture

chrzescijanska. ,,W spoleczenstwie chrzescijanskim jest naturalne, ze to chrzeScijanskie
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o . 5,857
prawo moralne wyznacza najwyzsze normy ludzkiego postepowania™ .

Ostatecznym
lekarstwem na kryzys moralny bylo odrodzenie zycia chrzeécijanskiego 1 powrdt
spoleczenstwa do zasad etyki chrze$cijanskiej. System solidarystyczny byt w swej esencji
przeniesieniem zasad ewangelicznych na grunt Zycia spolecznego i gospodarczego. Aby mogt
on by¢ wcielony w zycie, potrzebna byta do tego powszechna spoteczna akceptacja wartosci
chrzes$cijanskich. Solidaryzmu nie mozna wprowadzi¢ odgornie dekretem wiadzy.

Solidaryzm jako recepta na kryzys moralny spoleczenstwa oznacza w pierwszym
rz¢dzie potrzebe powrotu do zasad etycznych w zyciu zbiorowym. Wbrew zastrzezeniom
liberatow nie nalezy si¢ obawia¢ powrotu etyki do zycia gospodarczego. Po pierwsze, nie ma
zadnego dobrego powodu, aby t¢ tak obszerng sfer¢ ludzkiej dziatalno$ci wytacza¢ spoza
dziatania regul etycznych™®. Wbrew koncepcji homo economicus, to whasnie w zyciu
gospodarczym cztowiek nigdy nie jest sam, ale zawsze w relacjach z drugimi. W tych
interakcjach opartych na wolnej woli istnieje potrzeba wyznaczenia wlasciwych granic i
norm. Po drugie, to co stuszne etyczne, jest tez stuszne w sensie efektywnosci ekonomiczne;.
Wszelkie krotkotrwate zyski, jesli zdobyte sa kosztem niszczenia warto$ci wyzszych, w
dlugim okresie czasu obrocg si¢ w strate, gdyz — jak pisze Pesch — ,,dobrobyt materialny
narodu jest uwarunkowany w najwiekszym stopniu przez praktyczne zastosowanie prawa
moralnego, przez poziom moralnoci w narodzie oraz w zyciu gospodarczym™. Zto
moralne, jakim jest, na przyktad, lichwa czy przyzwolenie na bezwzglgdne niszczenie
konkurencji, moze by¢ optacalne dla jednostek, ale dla narodu i dla gospodarki jest rujnujace.
Zgoda na zaspokajanie niemoralnych potrzeb moze wzbogaci¢ pozbawionego skrupulow
przedsiebiorce, ale skutki demoralizacji dla catego spoteczenstwa sa jednoznacznie
negatywne. Po trzecie, powodem, dla ktoérego nalezy zaakceptowaé wyzszo$¢ wymogow
moralnych nad czysto ilosciowym aspektem pomnazania majatku, jest zrozumienie celu
gospodarki 1 zycia spotecznego. Ostatecznie celem czlowieka jest dazenie do wartoSci
wyzszych, a bogactwo pelni w tej duchowej peregrynacji jedynie role stuzebna. Pomnazanie
pieniedzy kosztem utraty wartosci wyzszych, duchowych i moralnych jest droga do nikad.
,Jesli podstawy porzadku moralno—duchowego si¢ zatamia, to rozw6j materialny traci swoj

sens. Przeciwnie, przyspieszy on jedynie od wewnatrz rozktad spoteczenstwa i jego

857 Lehrbuch, t. 1, s. 535.

#58 pesch stawia pytanie czy istnieja obligacje moralne w zyciu gospodarczym, ktére wychodza poza wymagania
prawa? Odpowiada cytatem z von Meyera, ktory stwierdza, ze ,,[..] ciezko wyobrazi¢ sobie powdd, dla ktorego
ta jedna jedyna dziedzina zycia spotecznego, ktéra nazywamy zyciem gospodarczym, mialby by¢ wyltaczona
spod dzialania praw moralnych”. Lehrbuch, t. 1,s. 517.

859 Lehrbuch, t. 1, s. 507.
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ostateczny upadek™®. Pesch stwierdza wrecz, iz glupstwem jest uwazaé jaki$ kraj za
szczesliwy, tylko dlatego, ze jest zamozny, prowadzi wielki handel zagraniczny i oferuje
wysokie place. Wszystkie te rzeczy sa dobre i pozadane, ale sg czym$ drugorzednym wobec
wartosci duchowych. Bez nich traca sens®®'.

Jezuita byt niewatpliwie apologeta Sredniowiecznej organizacji spotecznej opartej na
zasadach etycznych. Tak jak podziwiamy do dzi§ wzniosto$¢, pickno i harmoni¢ gotyckich
katedr, bedacych ucielesnieniem duchowos$ci 6wczesnego czasu, tak Pesch z podobnym
podziwem doceniat pigkno 1 misterny kunszt konstrukcji spoteczenstwa wiekow $rednich,
oparty o zasady etyki chrzescijanskiej. Podobnie, odno$nie samym zasad, a nie konkretnych
form, widziat on przyszto$§¢ Niemiec i Europy w przywréceniu jednosci kulturowej zycia
spolecznego. Wazng w tym role upatrywat dla ekonomii, ktéra powinna uznaé wyzszos¢
doktryny moralnej budujac dobrobyt narodu w jednosci z jego kultura. Przeciwstawiat on jej
ekonomi¢ oparta o paradygmat pogoni za zyskiem za wszelka ceng, ktorg okreslal mianem
chrematystyki. Co prawda — jak przyznawatl — ekonomia nie jest czg¢$cig etyki, a ekonomista
nie ma rozstrzyga¢ o dobru i zhu, tym niemniej nie powinien pozostawa¢ $lepy na zlo, ktore
bije w oczy. Zawsze istnie¢ beda ,zwichnigte apetyty”, ,instynktowne, perwersyjne
pozadania zepsutych jednostek™ i tacy, ktorzy beda staraé sig na tym zarobi¢*®%. Zaden system
nie przezwyciezy stabosci ludzkiej natury, ale nalezy unika¢ stwarzania podatnego gruntu dla
ich rozwoju. Mozna budowa¢ na zdrowych fundamentach, takich jak zasady sprawiedliwosci,
solidarnosci, mitosierdzia.

W pdznych latach swojego zycia stat si¢ Pesch §wiadkiem pierwszej wojny Swiatowej,
kleski poniesionej przez Niemcy oraz niesprawiedliwych — w jego przekonaniu — warunkow
narzuconego pokoju wersalskiego. Klesce i kapitulacji towarzyszyly gldd, ngdza, inflacja,
masowe bezrobocie oraz przewroty rewolucyjne. Zauwaza on mimochodem, ze ci¢zko by
bylo wyttumaczy¢ nagly popyt na wrony w Berlinie, jaki pojawit si¢ w 1916 roku, nie
wiedzac jakie wystepowaty wtedy niedobory zywnos$ci. Pomimo tych doswiadczen Pesch nie
popadal nawet w tych trudnych okoliczno$ciach w pesymizm. Jako cztowiek wierzacy nigdy
nie tracit nadziei, ktorg ostatecznie poktadat w Bozym panowaniu nad §wiatem. W takim tez
konteks$cie postrzegat zapewne dwcezesny kryzys wiary 1 moralno$ci. Ze swej strony stawiat

zardwno diagnoze przyczyn tego kryzysu, jak i podawat remedium na jego przezwyci¢zenie.

860 Tamze, t. 2, s. 333.
8! Tamze, t. 2, s. 398.
82 Tamze, t. 4, 5. 147.
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ROZDZIAL V

ODDZIALYWANIE

5.1. Wprowadzenie

Glowne tworzywo kultury stanowig wartosci. Maja one konsekwencje spoteczne, ktoére
przybieraja widzialne formy instytucji, a nawet — poprzez architekture, urbanistyke, style i
mody — rzeczy materialnych®®. Jaki wptyw mialy idee Heinricha Pescha, a w szczegdlnosci
jego system solidaryzmu chrze$cijanskiego, na otaczajacy nas $§wiat? Czy jest on dzisiaj w
jakikolwiek sposob odczuwalny, a jesli tak, to w jaki?

Arno Anzenbacher we Wprowadzeniu do chrzescijanskiej etyki spolecznej pisze o
Heinrichu Peschu, iz ,,jego nazwisko nie utrwalito si¢ w pamigci potomnych”864. Z kolei
Rupert Ederer przyznaje, ze dzielo jezuity ,zostalo zapomniane przez innych
ekonomistow”*®. Dotychczasowa historyczna recepcja dzieta Pescha, na ktore sktadaja sic w
szczegolnosci filozofia spoteczna solidaryzmu oraz zarys koncepcji systemu gospodarczego
nazwanego solidarystycznym systemem pracy, wydaje si¢ na pozor negatywna. Po nieomal
stu latach od jego $mierci, nie ma na $wiecie panstwa, ktore wprost nawigzywaloby do idei
solidaryzmu. Podobnie brak jest przyktadow funkcjonujacego systemu ekonomicznego, ktory
nazywany bylby solidarystycznym. Na polu teoretycznym, wkiad Pescha w mysl
ekonomiczng znany jest jedynie waskim kregom badaczy katolickich, za$ jego dokonania na
niwie mysli spotecznej Kosciota, cho¢ uznawane, wydaja si¢ nie w pelni do zastug doceniane.
Szczegolnie uderza skromna znajomos$¢ mysli Pescha i ograniczona §wiadomos$¢ jego wktadu
w rozwoj mysli spotecznej w kraju, bedacym ojczyzna ruchu spotecznego, ktéry za swoja
nazwe¢ przybrat ,solidarno$¢” — kategorie centralng dla jego doktryny. Ponizej poddamy
ocenie oddzialywanie idei jezuity na mysl spoleczng Kos$ciota katolickiego, jak i omowimy
konsekwencje jego koncepcji ekonomicznych. Centralnym zagadnieniem, ktoére rozwazymy

w tej czeSci pracy, jest wplyw mysli Pescha, a w szczegdlnosci jego wizji solidaryzmu

83 por. A. L. Kroeber, Istota Kultury, s. 309.
%4 A. Anzenbacher, Wprowadzenie do chrzescijarskiej etyki spolecznej, s. 156.
85 R, Ederer, Heinrich Pesch, Solidarity, and Social Encyclicas, s. 596.
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chrzedcijanskiego, na wspotczesny ksztalt kultury Polski, Niemiec oraz cywilizacji

zachodniej®®°.

5.2. Wplyw idei Pescha na nauczanie spoleczne Kosciola katolickiego

System solidarystyczny Pescha wywart znaczacy wplyw na mys$l spoteczng Kosciota
katolickiego, kierujac ja trwale na nowe tory. Jednoczesnie zardwno posta¢ Pescha, jak 1 jego
dzieto pozostaje niejako w cieniu, o czym S$wiadczy brak bezposrednich odniesien do
nazwiska jezuity oraz nieobecnos¢ jego dziel w przypisach oficjalnych dokumentow, w tym
encyklik papieskich. Tlumaczy to sposob jego oddziatywania, ktoéry na ogoél mial nature
posrednig — poprzez ucznidéw i spadkobiercow ideowych.

Pod koniec zycia Pescha, wtadze zakonne powierzyty Oswaldowi von Nell-Breuning
zadanie przejgcia jego intelektualnej schedy i kontynuowania pracy. Z powodu roznic
charakteru wspotpraca ta nie doszla do skutku, a formalnym nastgpca Pescha zostal inny
jezuita — Gustav Gundlach®®’. Pesch zdobyt sobie takze zwolennikoéw poza zakonem, ktorzy
réwniez rozwijali jego idee. Wielu z nich nalezalo do cztonkéw nieformalnej grupy tzw.
Kregu Konigswinterskiego (Konigswinterer Kreis)) w tym migdzy innymi Goetz Briefs,
Theodor Brauer, Paul Jostock, Heinrich Rommen, Franz H. Mueller®®.

W kilka lat po $mierci Pescha, to witasnie Oswald von Nell-Breuning zostat
wyznaczony do sporzadzenia szkicu tekstu nowej encykliki spotecznej. Bedac dobrze
zaznajomionym z ideami Pescha, w pracy swojej korzystat takze z nieformalnych konsultacji
zarowno z Gustavem Gundlachem, jak 1 z pozostalymi uczestnikami Konigswinterer Kreis.
To w tym kregu zwolennikéw solidaryzmu powstawata encyklika Quadragesimo anno Piusa
XI z 1931, jedna z najwazniejszych, obok Rerum novarum, dla uksztaltowania nauczania
spotecznego Kosciota®®.

Przywotany juz Arno Anzenbacher przyznaje, iz osoba Pescha jest mala znana,

jednoczesnie wskazujac na niego jako na jednego z najwazniejszych tworcow doktryny

%6 H. Frambach, Solidarism as the Center of Economy — The Economics of Heinrich Pesch. W: J. Backhaus, G.
Chaloupek, H.A. Frambach (red.), On the Economic Significance of the Catholic Social Doctrine. Springer,
Cham 2017, s. 40-41.

867 F H. Mueller, Heinrich Pesch, Sein Leben und seine Lehre, s. 59.

868 por. E.J. O’Boyle, E. K. Hunt, and L.E. Hill, Catholic Social Economics: a Response to Certain Problems,
Errors, and Abuses of the Modern Age, w: Social Economics: Retrospect and Prospect, red. M. A. Lutz,
Springer, Cham 1990, s. 127.

%9 0. von Nell-Breuning, The Drafting of Quadragesimo Anno, w: red. C. E. Curran, R. McCormick, ,,Readings
in  Moral Theology”  No. 5, New  York, 1986  Za: Crisis ~ Magazine  https:
/Iwww.crisismagazine.com/1985/documentation-the-drafting-of-quadragesimo-anno (dostep: 17.03.2022).
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spotecznej Kosciota. O dziele jezuity pisze, iz ,,stanowito ono dokonanie pionierskie”, a jego
stanowisko ,,wywarto ogromny wplyw” na nauczanie spoleczne, za$ ,,za pontyfikatu Piusa XI

(1922-1939) 1 Piusa XII (1939-1958) [...] ustanowiona przez Pescha linia solidaryzmu byta

55870 55871

powszechnie obowigzujaca w Kosciele”™ ™. Wspomina takze o ,,szkole Pescha™ ', ktora
dominowata w okresie mig¢dzywojennym. O doktrynie spotecznej pisze natomiast, ze
,miarodajna dla jednolitosci tej doktryny stata si¢ ustanowiona przez Pescha, a kontynuowana
przez Gundlacha i Nell-Bruninga tradycja solidaryzmu, ktora odcisneta swe pietno nie tylko
na encyklice Quadragesimo anno lecz rowniez na spotecznym nauczaniu Piusa X112,

W podobnym duchu wypowiada si¢ Franciszek Mazurek, jeden z nielicznych polskich
badaczy zajmujacych si¢ doktryng solidaryzmu peschianskiego: ,,Heinrich Pesch uznawany
jest za tworce katolickiej nauki spotecznej™”, bedac ,,pomostem taczacym ze soba” encykliki
Rerum novarum i Quadragesimo anno®’*. Zbigniew Waleszczuk przywoluje natomiast stowa
Michaela Novaka, iz dwaj najwazniejsi architekci mys$li spolecznej to biskup Wilhelm
Emmanuel von Ketteler i Heinrich Pesch®”.

Przekonanie o waznej roli Pescha w rozwoju doktryny spotecznej wyraza takze
Richard E. Mulcahy — jezuita, ekonomista i komentator jego dorobku — twierdzac, iz
Lehrbuch der Nationalokonomie nazywa¢ mozna komentarzem do encykliki Rerum novarum
i jednoczesnie tekstem zrédtowym dla Quadragesimo anno, przy czym dzieto Pescha stanowi

876 Podobnego zdania jest amerykanski katolicki

wedlug niego ,laczace je ogniwo
ekonomista Edward O’Boyle, ktéry stwierdza: ,.ekonomiczno—naukowy komponent
katolickiej ekonomii spotecznej jest mocno zakotwiczony w pracach niemieckiego
ckonomisty, jezuity Heinricha Pescha (1854-1926)"""7 Wedlug Ruperta Ederera ,wplyw

Pescha na katolickie nauczanie spoleczne jest niewatpliwy”*’®

. Jim Wishloff, profesor
Uniwerystetu Lethbridge, podsumowujac dorobek Pescha stwierdza, iz jego idee ,,zyja w

korpusie katolickiej mysli spotecznej” i ,,chociaz nie sg oficjalnie uznane przez autorytet

¥70 A. Anzenbacher, Wprowadzenie do chrzescijarskiej etyki spolecznej, s. 156.

¥ Tamze, s. 156.

¥ Tamze, s. 166.

873 F.J. Mazurek, Henryka Pescha koncepcja solidaryzmu spolecznego, s. 29.

874 Tamze, s. 30.

875 7. Waleszczuk, System solidaryzmu Heinricha Pescha, ,PERSPECTIVA” 2007, 6/1(10), s. 156. Novak pisze
o Peschu iz, jest to ,,najwybitniejsza bodaj postaé w dziejach katolickiej mysli ekonomicznej”. M. Novak,
Liberalizm — sprzymierzeniec czy wrog Kosciota. Nauczanie spoteczne Kosciola a instytucje liberalne, thm. W.
Biichner, W Drodze, Poznan 1993, s. 79.

876 Almost every contribution of the latter encyclical may be found in Pesch”. R.E. Mulcahy, The Economics of
Heinrich Pesch, s. 8.

77E. O’Boyle, E. K. Hunt, L. E. Hill, Catholic social economics: a response to certain problems, s. 126.

¥78 R. Ederer, A Principle for Economics, s. 113.
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nauczycielski Kosciota, jest oczywiste, ze Magisterium odwotuje si¢ do mysli Pescha™”. Do

podobnej konkluzji dochodzi tez Hans Frambach — wspoétczesny badacz niemiecki:

“W swojej monumentalnej pracy, Heinrich Pesch rozwingl koncepcje solidaryzmu jako pelnoprawna teorig

ekonomiczng i spoteczng [...] Wspodlczesne zasady solidaryzmu sg nie do pomyslenia bez katolickiego

nauczania spotecznego Heinrich Pescha”®®.

Solidaryzm, inkorporowany do doktryny spotecznej juz po $mierci Pescha, reprezentowany
byl w XX w. przez wspomnianych juz dwoéch jezuickich teoretykdéw, Oswalda von Nell-
Breuning 1 Gustava Gunldacha, z ktoérych obydwaj wniesli znaczacy wkiad w rozwdj
doktryny spotecznej poprzez liczne publikacje 1 wystagpienia na przeciggu dziesigcioleci. Z
calg pewnos$cig rozwijali, wzbogacali i modyfikowali mys$l Pescha, nie naruszajac przy tym
jego fundamentalnych koncepcji. To dzigki nim i przez nich solidaryzm wywierat wptyw
jeszcze przez dugi czas po $mierci tworcy systemu® .

Poszukujac zrodet ekonomicznej cz¢$ci nauczania spotecznego Kosciota, William R.
Luckey zidentyfikowal siedem postaci, ktore jego zdaniem miaty zasadniczy wplyw na
ekonomiczng tre$¢ encyklik spotecznych. Sg to wedlug niego biskup von Ketteler, Heinrich
Pesch SJ, Edward Cahill SJ, Oswald von Nell-Breuning SJ, Johannes Messner, Rodger
Charles SJ oraz Franz H. Mueller. Pozostaje sprawa dyskusyjna, czy jest to wlasciwy wybor,
jednakze Luckey z pewnoscig nie dokonal takiej oceny z pozycji zwolennika Pescha lub
sympatyka solidaryzmu. W zestawieniu tym uderza przewaga jezuitow (czterech na siedem
0s0b) oraz to, iz obok Pescha wymienia on dwoch jego uczniow (Nell-Breuning i Mueller)
oraz zblizonego do jego pogladow Johannes’a Messnera. Wydaje si¢ to dosy¢ adekwatnym
podsumowaniem zaréwno bezposredniego, jak i posredniego wplywu jaki Pesch wywarl na
doktryne spoteczna®®*.

Nie ulega watpliwosci, ze znaczacy wptyw jezuity na nauczanie spoleczne Kosciota
katolickiego nie budzi kontrowersji w Srodowisku badaczy. Jednakze, rzecz godna uwagi,
uczniowie stali si¢ poniekad wazniejsi od mistrza. Osoba Pescha znalazta si¢ nijako na
drugim planie — w cieniu swych nastepcow i1 ideowych spadkobiercéw. Z doktryny
solidaryzmu oddziatywaty najzywiej te czesci, ktore zostaly uwzglednione w encyklice Piusa
XI, natomiast w cieniu znalazta si¢ calo$¢ jego systemu w calej jego zlozonoSci.

Paradoksalnie, szukajac wzoru rozwigzania kwestii spolecznych i gospodarczych, katolicy

8797, Wishloff, Solidarist Economics: The Legacy of Heinrich Pesch, ,,Review of Business” 2006, 27/2, s. 45.

%0 H. Frambach, Solidarism as the Center of Economy — The Economics of Heinrich Pesch, s. 41.

%1 podobienstwa pomiedzy gfownym ideami Oswalda von Nell-Breuning a koncepcjami Pescha omowione
zostaly szczegdtowo w odrebnym podrozdziale.

%2 W R. Luckey, The Intellectual Origins of Modern Catholic Social Teaching on Economics.
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siegali po nauczanie papieskie zainspirowane solidaryzmem, a cz¢sto uchodzito ich uwadze

istnienie doktryny solidarystycznej w jej petnej 1 oryginalnej formie.

5.2.1. Analiza encykliki Quadregissimo anno

Richard E. Mulcahy napisat o Quadragesimo anno, 1z ,,praktycznie kazda mys$l zawarta w tej
encyklice, moze by¢ odnaleziona u Pescha”, a nic w jego dziele nie jest z nig niespojne®™. Co
wiecej, jego zdaniem, wptyw Henricha Pescha na ksztalt tej encykliki ,,jest uznawany przez
wszystkich badaczy”®*.0Oswald von Nell-Breuning — autor szkicu tekstu encykliki —
potwierdza to w nastgpujacych stowach: ,.encyklika Piusa XI Quadregissimo anno, ktora
pojawila si¢ w pie¢ lat po $mierci Pescha, zostala w calosci zbudowana na tym

95885

[solidarystycznym-PZ] fundamencie”™”. Thumacz dziet Pescha, Rupert Ederer, jest tego

samego zdania:

Jedno jest pewne: wplyw Pescha na katolicka nauke spoteczng dotyczaca porzadku gospodarczego jest
niewatpliwy. Jest tak zwlaszcza w przypadku zarysu sposobu odbudowy tadu gospodarczego Piusa XI —

[encykliki — PZ] Quadragesimo anno — ktora pojawila sie pigé lat po $mierci jezuity”**¢.

Jako ewidentne §lady doktryny peschanskiej, Ederer wylicza wymienione w encyklice zasady
ptacy sprawiedliwej, pomocniczo$ci oraz organizacji stanowo—zawodowych. Caly tekst
promienieje — jego zdaniem — duchem solidaryzmu, wyrazajac wolg i tesknote przywrocenia
tadu spotecznego w oparciu o ,,wznioslte i1 szlachetne zasady” sprawiedliwos$ci spotecznej 1
mitosierdzia®®’.

W celu oceny wktadu Heinricha Pescha w sformutowanie glownych idei encykliki
Quadragesimo anno, w pierwszym rzedzie dokonamy podsumowania jej gtownych mysli, a

nastgpnie przeprowadzimy analize pordwnawczg z trescig encykliki Rerum novarum oraz z

systemem solidaryzmu chrze$cijanskiego. W ten sposob odszukamy to co w niej nowatorskie,

883 Pesch is the connecting link between them.” Patrz: R.E. Mulcahy, The Economics of Heinrich Pesch, s. 8.

884 RE. Mulcahy, The Economics of Heinrich Pesch, s. 8.

850.v. Nell-Breuning, Heinrich Pesch Today, ,,Forum for Social Economics” 1976, 6/1, s. 44.
%86 R. Ederer, A Principle for Economics, s. 113-114.

87 Tamze.
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aby nastepnie okresli¢ na ile te nowe idee s3 odzwierciedleniem koncepcji solidarystycznych
Pescha®®®,

Jak sama nazwa encykliki Quadragesimo Anno wskazuje, zostala ona ogloszona
czterdziesci lat po Rerum novarum. Oprocz rekapitulacji gtownych idei swej poprzedniczki
oraz analizy skutkow oddziatywania w sferze ko$cielnej, naukowej i spotecznej, Pius XI
przedstawia kluczowe idee dla odbudowy porzadku spotecznego w duchu chrzescijanskim.
Celem nowej encykliki spotecznej jest rozwianie istniejacych watpliwosci 1 przedstawienie
rozwigzan dla zaistniatych problemow®™.

Szczegodlna cechy tejze encykliki jest to, Ze ma ona charakter nie tylko spoleczny, ale
odnosi si¢ wprost takze do zagadnien gospodarczych. W catym jej tekscie znajduje sie¢
przynajmniej kilkanascie odniesien do ,,gospodarki” czy ,zycia gospodarczego”. Wprost
potwierdza, ze pomimo iz Kosciolowi nie wolno miesza¢ si¢ ,,do tych ziemskich spraw bez

890
powodu”

, to wypowiedzi dotyczace sfery gospodarczej takze leza w kompetencji Stolicy
Apostolskiej ze wzgledu na etyczng ich nature. Niewatpliwie, jest to najbardziej ekonomiczna
ze wszystkich encyklik spotecznych, chociaz Ko$cidt nie rosci sobie $cisle ekonomicznych

kompetenc;ji:

,,Ko§ciot jednak w zaden sposédb nie moze zrezygnowac z obowigzku nalozonego nan przez Boga, ktory kaze mu
wystepowaé, wprawdzie nie w sprawach techniki zycia spoleczno—gospodarczego, bo do tego nie ma ani
odpowiednich $rodkéw, ani powolania, ale we wszystkich sprawach, majacych zwiazek z moralnoscig. [...]
Chociaz zycie gospodarcze i moralnos$¢, rzadzg si¢ swoimi prawami, bledne jest twierdzenie, ze porzadek
gospodarczy i moralny tak sa od siebie oddzielone i tak sobie obce, iz pierwszy zupelnie nie zalezy od

. 5,891
drugiego™ .

Jak zatem maja si¢ do siebie sfera duchowa oraz materialna? Wedtug Leona XIII ostatecznym
celem cztowieka jest cel duchowy, dlatego wskazane jest bySmy w kazdej dziedzinie, w tym
takze w sprawach gospodarczych, zachowali odpowiednia hierarchi¢ i ,,szukali tych celow

ktore [...] Stwoérca natury, Bég wyznaczyt, i bysmy Mu je podporzadkowywali”***. Sprawy

¥8 Doktryna Kosciota katolickiego opiera si¢ na zasadzie niezmiennosci. Papieze nie nauczaja ,,rerum novarum”
(nowinkarstwa), ale poglebiaja tylko i precyzuja w co zawsze, wszgdzie 1 wszyscy (quod semper, quod ubique,
quod ab omnibus) wierni Kosciota katolickiego wierzyli ,,in eodem dogmate, eodem sensu eademque sententia”
(w tym samym dogmacie, w tym samym sensie i w tym samym znaczeniu). Zasade t¢ potwierdza m. in. $w.
Wincenty z Lerynu oraz papiez Pius IX w konstytucji dogmatycznej Pastor Aeternus (1870). W tym §wietle
nalezy rozumie¢ uzyty przez autora termin ,,nowatorstwo”. Pesch nie byl zainteresowany innowacja, ale
osadzeniem systemu ekonomicznego na trwatych, niezmiennych i uniwersalnych zasadach, ktére obowiazuja
zawsze 1 wszegdzie.

889 Quadragesimo anno, p. 40.

0 Tamze, p- 41.

¥ Tamze, p. 41-42.

%92 Tamze, p. 43.
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ekonomiczne nie stanowig zatem jakiej$ osobnej, oderwanej od duchowego i moralnego
kontekstu sfery zycia, wrecz przeciwnie, podlegaja tym samym duchowym prawidlom, co
cata nasza egzystencja® .

Rerum novarum przypomina zapewne ciagle budzace Zzywe zainteresowanie w
o6wczesnym czasie, nauczanie Ko$ciola odnosnie wilasnosci prywatnej. Broni jej z jednej
strony przed negujacymi prawowito$¢ i potrzebe posiadania socjalistami podkreslajac, iz

#8947 drugiej

,prawo do wilasnosci otrzymali ludzie od natury, to jest od samego Stworcy
strony zwraca uwage na wynikajagce z niej spoteczne zobowigzania, zgodnie z
wyartykutowana w Rerum novarum zasada rozroznienia posiadania od uzytkowania, gdzie z

%93 Negowanie

tym drugim wigza si¢ nierozerwalnie obowigzki wynikajace z milosierdzia
spolecznego wymiaru prawa wilasnosci okresla encyklika jako btedy ,,indywidualizmu” za$
podwazanie prawa wilasnosci jako bledy ,.kolektywizmu”. Okreslona zostaje takze relacja
panstwa do wtasnos$ci indywidualnej: ,,panstwo, opierajac si¢ na prawie naturalnym i Boskim,
moze okres$li¢ co w zakresie uzywania dobr materialnych wiascicielom wolno, a czego nie
wolno™®*®. Panstwu nie wolno dziala¢ samowolnie, ale zawsze w imi¢ dobra wspélnego, a
prawo do posiadania prywatnej wlasno$ci musi pozosta¢ nietykalnym. Panstwo moze je
wprawdzie regulowac, ale powinno takze ochraniac i utwierdza¢®”.

Kolejnym tematem, poruszanym juz przez Leona XIII, do jakiego powraca encyklika,
to relacje pracy i kapitatu oraz towarzyszace im napiecia i konflikty*”®. Papiez stwierdza, ze
naturalnym stanem relacji pracobiorcoOw i pracodawcoOw jest wspotdzialanie a nie konflikt.
Tylko wspoétpraca rodzi pozadane owoce, ,,dlatego z gruntu falszem byloby przypisywac czy
to kapitatowi, czy tez pracy to, co dzigki ich wspotdziataniu powstato™*’. Ostro wybrzmiewa

krytyka nazwanej wprost ,,manchesterskiej teorii” oraz dominacji kapitatu nad praca:

»Przez dhugi czas zabieral kapitat dla siebie za wiele korzysci. Zagarnial caty wynik produkcji i wszystkie jej

owoce, a robotnikowi zostawiat zaledwie tyle, ile mu trzeba bylo koniecznie na utrzymanie i od$wiezenie sit”™.

Potgpia jednak encyklika teoretyczne roszczenia do odwroOcenia tej sytuacji poprzez

pozbawienie z kolei kapitalu jego udziatlu w wytworzonej warto$ci. W odniesieniu do tych

%3 O napieciu pomiedzy katolicka filozofia a katolicka ekonomia, patrz: C. F. Dirksen, The Catholic
Philosopher and the Catholic Economist, ,,Review of Social Economy” 1946, 4/1, s. 14-20.

¥ Ouadragesimo anno, p. 45.

895 Rerum novarum, p. 8, 19.

896 Quadragesimo anno, p. 49.

87 por. H. Stander, Economics in the Church Fathers, s. 25-26.

%% Por. J. Majka, Katolicka nauka spoteczna, s. 287.

89 Quadragesimo anno, p. 53.

9% Tamze, p- 54.
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dwoch skrajnych stanowisk, Rerum novarum potwierdza wage wilasciwego, sprawiedliwego
spolecznie podzialu dobr, z uwzglednieniem dobra wspdlnego oraz odniesieniem do

ostatecznego celu zycia spotecznego:

,Nie kazdy jednak podziat dobr materialnych i bogactw miedzy ludzi pozwala, jesli nie w catosci, to w

. T . . 901
granicach ludzkiej mozliwosci, osiagna¢ cel przez Boga zamierzony™™ .

Encyklika rozwija nastepnie, poprzednio obecne jedynie w zarysie, nauczanie Leona XIII o
placy sprawiedliwej’”>. Dokument méwi wprost, ze jest to zagadnienie ztozone, ktérego nie
da si¢ rozwigza¢ ,,przez zastosowanie jakiej$ jednej zasady lub formuly”””. W encyklice
Piusa XI nastgpuje proba okreslenia Scislejszych kryteriow. Przede wszystkim, okreslajac
ptace sprawiedliwg nalezy bra¢ pod uwage fakt najbardziej fundamentalny, a mianowicie ze
praca ludzka nie jest ,,pospolitym towarem, i uzna¢ w niej nalezy godno$¢ ludzka. Dlatego

. . , . . 4
nie moze byé sprzedawana i kupowana jak towar™

. W kwestii tej Quadragesimo anno
zwraca uwagg na fakt, ze nie jest prawdziwym twierdzenie, jakoby pracownik przez kontrakt
zatrudnienia nabywal praw do owocdéw swej pracy. Bezpodstawne sa zatem zadania
zastgpienia umowy o prac¢ rodzajem umowy spoiki, chociaz taka mozliwos¢ jest
dopuszczalna. Zasadniczo, warto$¢ pracy nie da si¢ ani odpowiednio oceni¢ ani sprawiedliwie
wynagrodzi¢ bez uwzglednienia jej spotecznej i indywidualnej natury. W praktyce wiec
ustalajac sprawiedliwy poziom wynagrodzenia nalezy bra¢ pod uwage przynajmniej trzy
czynniki. Pierwszym jest spoteczna rola placy jako podstawowego zrddla utrzymania dla
pracownika. Powinna ona pokrywaé zaréwno potrzeby samego robotnika a takze jego
bliskich (postulat ptacy rodzinnej). ,,Robotnik ma najpierw prawo do takiej ptacy, ktéra by

59905

zapewniala utrzymanie jemu i jego rodzinie” . Po drugie, ,,przy okreslaniu wysokos$ci ptacy

906 .
7P Po trzecie:

trzeba uwzglednia¢ takze stan przedsigbiorstwa i prawa jego wilasdciciela
,Wysoko$¢ placy winna by¢ w koncu podporzadkowana wzgledom dobra powszechnego” tak

aby zagwarantowaé ,,mozliwo$¢ pracy dla wszystkich, ktérzy sa do niej zdolni i chetni”®”’. Na

" Tamze, p. 57.

992 Rerum novarum, p. 17.

903 Quadragesimo anno, p. 67.
9% Tamze, p- 83.

9% Tamze, p-71.

9% Tamze, p- 72.

%7 Tamze, p- 74.
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koniec wazne jest uwzglednienie proporcji pomiedzy ptacami w réznych zawodach oraz w
odniesieniu do poziomu cen’®.
Jak stwierdza Pius XI, aby dokona¢ pozadanych zmian spotecznych ,,potrzeba przede

wszystkim dwoch rzeczy: reformy urzadzen i naprawy obyczajow’*"

. Po wytozeniu doktryny
placy sprawiedliwej, przedstawia encyklika kolejno program ,reformy urzadzen”, czyli
przebudowy spotecznej w duchu chrzescijanskim, ktora oparta jest na koncepcji organicznej
budowy spoteczenstwa i1 zasady pomocniczosci oraz na postulacie utworzenia organizacji
stanowo—zawodowych.

Papiez rozpoczyna t¢ czg$¢ analizy spolecznej od krytyki indywidualizmu, ktéry
doprowadzil do zniszczenia ,,bujnego niegdys i szeroko przy pomocy réznych stowarzyszen

910 ¢co z kolei pozbawilo jednostke ochrony ze strony

rozbudowanego zycia spotecznego
stowarzyszen posredniego poziomu przed zagrozeniami ptynacymi ze strony panstwa. Jest to
niekorzystne zar6wno dla panstwa, ktore jest w tej sytuacji zbyt obcigzone rozlicznymi
obowigzkami, jak i dla osamotnionej wobec jego potegi jednostki. Jasno sformutowana

. . , . . . 11
zostaje zasada pomocniczo$ci w organizowaniu struktur spolecznych’'':

,---] co jednostka z wlasnej inicjatywy 1 wlasnymi sitami moze zdziata¢, tego nie wolno jej wydziera¢ na rzecz
spoteczenstwa, podobnie niesprawiedliwoscia, szkoda spoteczng i zaktoceniem ustroju jest zabiera¢ mniejszym i
nizszym spotecznosciom tych zadan, ktore moga spetnic, i przekazywanie ich spoleczno$ciom wigkszym i

wyzszym. Kazda akcja spoleczna ze swego celu ze swej natury ma charakter pomocniczy; winna pomagaé

czlonkom organizmu spotecznego, a nie niszczy¢ ich lub wchtaniad™”'?,

Zywotno$¢ proceséw spolecznych zalezy wprost od stopnia przestrzegania zasady
pomocniczosci oraz zachowania hierarchicznego ustroju, w ktorym spoteczno$ciom nizszych
rzedow pozostawia si¢ ich wlasciwe zadania 1 obowiazki. Przez implikacje, wiasciwy
kierunek zmian oznacza zatem z jednej strony samoograniczenie panstwa, tak by nie
zawlaszczato ono obowigzkow, z ktorych wywigzac si¢ mogg inne ciata spoteczne, a z drugiej
strony postulat rozwoju i1 tworzenia owych posrednich struktur, niegdy$ juz w zyciu
spolecznym obecnych, aktywnych i odgrywajacych wazng role, a obecnie bedacych w atrofii.
Do pewnego stopnia, jak stwierdza encyklika, proces odrodzenia takich cial posrednich

zachodzi za sprawg zwigzkéw zawodowych: ,,obiecujaca zapowiedz odrodzenia spotecznego

%% Placa minimalna byla juz przedmiotem rozwazan neoscholastykow w tym Lessiusa. Por. B. Gordon,
Economic Analysis before Adam Smith, s. 63—264.

909 Quadragesimo anno, p. 77.

910 Tamze, p. 78.

M por. 7. Waleszczuk, Liberalizm w ocenie biskupa Wilhelma von Kettelera, s. 185.

2 Quadragesimo anno, p. 79.

231



pokazuje sie juz w samych organizacjach robotniczych™"?

. Istniejace juz zwigzki zawodowe
oraz proponowane ,,stany zawodowe” to struktury, ktorym poswiecona jest gldéwna czesé
rozwazan z tym zwigzana’ .

Powstanie ,,stanow zawodowych” uwaza encyklika za naturalny efekt potrzeby
zrzeszania si¢. Analogie w tym wzgledzie stanowi wspoOlpraca sgsiedzka, wynikajaca z
potrzeby organizowania si¢ w oparciu o zasade terytorialnej bliskosci. Stad propozycja
stanow zawodowych, ,,do ktérych nalezeliby ludzie nie na mocy swego stanowiska na rynku

pracy, ale zaleznie od funkcji spotecznej'”. Ludzie ,,nalezacy do tego samego zawodu maja

. . . . 55916
prawo laczenia si¢ miedzy sobag w wolne stowarzyszenia”

. Forma takich zwigzkow jest
sprawa otwarta, cho¢ powinna ona uwzglednia¢ wymogi ,sprawiedliwosci i dobra
wspolnego™!”. Zaréwno wspéldziatanie w procesach gospodarczych, jak i troska o dobro
wspolne, stwarzaja plaszczyznge do wspotdzialania takze pomiedzy pracodawcami i
pracownikami. Encyklika opowiada si¢ za wolna i niezalezng naturg proponowanych struktur
stanowych. Posrednim potwierdzeniem tego jest krytyka korporacyjnego ustroju
faszystowskiego, z jego obowigzkowa przynaleznos$cia i bezposrednim podporzadkowaniem
struktur stanowych pafstwu’'®.

Propozycje odnowy Zycia spoteczno—gospodarczego zamyka krytyka konkurencji jako
zasady organizacji zycia gospodarczego oraz wskazanie na chrzes$cijanskg dla niej
alternatywe. Wolna konkurencja, cho¢ w pewnych granicach stuszna i pozyteczna, nie moze
by¢ wedtug encykliki zasada organizowania zycia gospodarczego, gdyz sama domaga si¢

porzadkujacej zasady.

,Jak jednosci spoteczenstwa nie mozna opiera¢ na walce klas spolecznych, tak i wlasciwego ustroju
gospodarczego nie mozna zostawia¢ wolnej konkurencji. Stad z nieskrepowania wolnej konkurencji wyptynety,
jak z zatrutego zrodta, wszystkie bledy indywidualistycznej ekonomii [...] Szukaé zatem trzeba wyzszych i

.. . . .. . . , . T 95919
szlachetniejszych sit [...] a mianowicie sprawiedliwosci spotecznej i mitosci spotecznej™ .

13 Tamze, p. 140.

1% Rzecznikiem wsparcie Ko$ciota dla organizacji robotnikow byt bp. Ketteler. Patrzz W.E. von Ketteler,
Nauczanie spoleczne: wybor pism, s. 165, 179.

915 Quadragesimo anno, p. §3.

916 Tamze, p- 87.

)7 Tamze, p- 86.

¥ Tamze, p. 91-98.

9 Tamze, p- 88.
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Sprawiedliwo$¢ powinna cechowac instytucje 1 stworzy¢ fundament dla wlasciwego ustroju

prawnego i spoteczno—gospodarczego, a ,,milo$¢ spoteczna winna za$ by¢ niejako dusza tego

ustroju”?’. W tym kontekscie ,,mito$¢ spoleczna” jest inna nazwa wzajemnej solidarnogci’”'.
W przeciwienstwie do socjalistycznego, ustrdj kapitalistyczny ,,sam z siebie nie

922 - - - 923
”7%7 wymaga jedynie dostosowania do norm sprawiedliwosci .

zasluguje na potepienie
Jednoczesnie, od czaséw Rerum novarum, oprocz procesOw pozytywnych, takich jak
ostabienie pauperyzmu, uwidocznity si¢ takze tendencje negatywne, szczegdlnie wzrost
wpltywow kapitatu finansowego kontrolujacego kredyt i prowadzacego do koncentracji
bogactwa oraz wiladzy w rekach nielicznych. Indywidualizm 1 wolna konkurencja
doprowadzily do likwidacji wolnego handlu, do skupienia wtadzy w r¢kach nielicznych elit
oraz do zaognienia konfliktow miedzy pracownikami a oligarchami ***.

Obok krytyki wspotczesnego kapitalizmu, Quadragesimo anno analizuje zmiany
wewnatrz ruchu socjalistycznego, dostrzegajac jego zrdznicowanie i pojawianie si¢ nurtow
umiarkowanych, ktorych postulaty moga by¢ zblizone do postulatoéw spotecznych Kosciota.
Tym niemniej, pomimo iz socjalizm ,,mie$ci w sobie cze$¢ prawdy [...], opiera si¢ jednak na

. . o . e . T L 5,925
podstawie takiej, swoistej, nauki o spoteczenstwie, ktora z chrzes$cijanstwem si¢ nie godzi”™

czego ,,nie da sie pogodzi¢ z dogmatami Kosciota katolickiego™**°.

W zakonczeniu encykliki, ktora jest wezwaniem do odnowy zycia chrzescijanskiego,
bardzo mocno podkreslony jest jej gospodarczy charakter, odnoszacy si¢ do zagadnien
ekonomicznych. Wynika to po cze$ci z faktu, iz wilasnie w tej sferze zycia wielu ludzi
sprzeniewierza si¢ duchowi chrzescijanskiemu. Pragnienie bogactw 1 dobr doczesnych zawsze
popychato ludzi do grzechu i krzywdy blizniego, jednak w $wiecie wspolczesnym przyczynia
si¢ takze do tego sama natura ustroju gospodarczego. Stad obok wezwania do nawrocenia,
potrzebna jest przebudowa instytucji spoteczno—gospodarczych, tak aby byly one w

, . S , " 927
zgodnosci z naturg cztowieka i spoleczenstwa oraz w harmonii z prawem naturalnym™"".

920 Tamze, p- 88.

%21 Jan Pawel I, Encyklika ,,Centesimus annus”, 10, Dokumenty nauki spotecznej Kosciola, cz. 2, red. M.
Radwan, Redakcja Wydawnictw Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, Rzym—Lublin 1996, s. 363421, (dal.
cyt. jako: Centesimus annus).

%2 Quadragesimo anno, p. 101.

9237, Waleszczuk, Biskup Wilhelm E. Ketteler — wielki poprzednik Leona XIII, s. 191.

9% Quadragesimo anno, p. 105-109. Analiza ta nie jest odlegta od marksowskiej, por. P.M. Sweezy, Monopoly
Capitalism. w: Marxian Economics, red. J. Eatwell, M. Milgate, P. Newman, Palgrave Macmillan, London 1990,
s. 297-303.

925 Quadragesimo anno, p. 120.

926 Tamze, p. 117.

927 Tamze, p. 132.
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Do szczegdlnie godnych potepienia skutkoOw ustroju kapitalistycznego, zalicza
encyklika przynoszaca szkody poprzez rozchwianie rynkéw, spekulacje, instytucje spotek
kapitalowych (korporacji) trafnie podkres§lajac zinstytucjonalizowang utrate¢ hamulcéw
moralnych a takze zagrozenia moralne zwigzane ze zlymi warunkami pracy oraz

28

socjalnymi’®®. Powyzsze okolicznosci (mechanizmy umozliwiajace spekulacje, wyzucie

wlascicieli z odpowiedzialno$ci moralnej, warunki sprzyjajace demoralizacji) to przyktady
konkretnych, utrwalonych mechanizméw sprzyjajacych grzechowi’>.

Wszystkie te negatywne zjawiska wskazuja na konieczno$¢ przebudowy instytucji
ekonomicznych, ale tym zmianom ustrojowym powinna towarzyszy¢ mito$¢ chrzescijanska w

wymiarze spotecznym.

»Iylko wewngtrzna 1aczno$é, jednoczaca czlonkéw spoleczenstwa, stanowi najpewniejsza podstawe

wszystkich, cho¢by pozornie najdoskonalszych urzadzen, majacych na celu zabezpieczenie pokoju i wspolpracy

ludzi. A bogate do$wiadczenie uczy, ze gdy tej tacznosci braknie, zawodza nawet najmedrsze przepisy™-".

Chociaz sam termin nie pojawia si¢ w encyklice, nie byloby naduzyciem interpretacyjnym

nazwanie tej ,wewnetrznej tacznosci jednoczacej cztonkdw spoteczenstwa” solidarnoscia.

5.2.2. Encyklika Quadragesimo anno a solidaryzm

Encyklika Quadragesimo anno Piusa X1 z 1931 r. stanowi kamien milowy w rozwoju
katolickiej doktryny spotecznej. Dokument przypomina mysli przewodnie z Rerum novarum,
ocenia jej oddzialywanie oraz omawia przemiany spoleczne, jakie zaszty od jej ogloszenia w
1891 roku. Jako ze Pius XI poglebia refleksje Leona XIII, aby wlasciwie oceni¢ wkiad mysli
Pescha, konieczna jest identyfikacja nowych elementéw zawartych w Quadragesimo anno w
porownaniu z Rerum novarum oraz odpowiedz na pytanie o ich zwigzek z doktryna
solidaryzmu”'.

Niewatpliwie obydwa dokumenty zarysowuja t¢ samg wizj¢ odnowy zycia
spolecznego, ktdra opiera si¢ na duchowym odrodzeniu jednostki oraz na przebudowanych

strukturach spoteczno—gospodarczych. Quadragesimo anno poglebia jednak i precyzuje wiele

928 Joel Bakan poréwnat zachowanie korporacji do zachowania psychopaty, pozbawionego wszelkich hamulcow
moralnych w dazeniu do swoich celéw. Ma to wynika¢ z konstrukcji osoby prawnej. J. Bakan, The Corporation:
The Pathological Pursuit of Profit and Power, Hachette UK, London 2012.

929 Quadragesimo anno, p. 132; por. Centesimus annus, p. 38.

930 Tamze, p. 137.

%! Anzenbacher wspomina jednak réwniez, cytujac Nell-Breuninga, o trudnosciach z recepcja encykliki. A.
Anzenbacher, Wprowadzenie do chrzescijanskiej etyki spolecznej, s. 163-164.
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koncepcji zawartych w encyklice Leona XIII, wprowadza nowe poj¢cia, jest tez w wigkszym
stopniu skoncentrowana na ,,zyciu gospodarczym”, ktéry to termin powtarza si¢ w niej
wielokrotnie. Poprzez otwarte zadeklarowanie, ze gospodarka jest domeng, ktorg Kosciot ma
prawo 1 obowigzek si¢ zajmowac, poprzez ekonomiczny kierunek wywodu encykliki, jest ona
w swoim charakterze i od samego poczatku naznaczona wptywami solidaryzmu Pescha, ktory
przeciez jest takze propozycja systemu ekonomicznego’ .

Rerum novarum oraz Quadragesimo anno ‘taczy pie¢ gtownych watkow
ekonomicznych, ktére powigzane sa z odnowa zycia chrzescijanskiego. Nalezy do nich zasada
spolecznej odpowiedzialno$ci wlasnosci prywatnej, zasada pomocniczosci, obrona godnos$ci
pracy, postulat ptacy sprawiedliwej oraz zacheta do samoorganizacji w dawnym duchu
cechowym. Po wnikliwej analizie Quadragesimo anno zaréwno pod katem poglebienia
wczesniejszych mysli, jak 1 uwzgledniwszy nowe watki oraz roznice w warstwie
semantycznej, trudno nam wskaza¢ elementy, ktore nie bytyby wczesniej obecne w nauczaniu
Pescha. Innymi stowy w Lehrbuch der Nationalokonomie znajdujemy wszystkie koncepcje
ekonomiczne zawarte w Quadragesimo anno’>. Sposréd tych nowych elementéw zawartych

w encyklice, a wspdlnych z dzietem Pescha, mozna wymieni¢ jedenascie najwazniejszych:

1. Jasne wyartykutowanie etycznej natury zjawisk gospodarczych oraz zwrdcenie uwagi na
wzajemne zwigzki pomiedzy moralnos$cig a gospodarka.

2. Podkreslenie roli proceséw gospodarczych w tworzeniu podstawowych wigzi spotecznych.
3. Odwotanie si¢ do ostatecznego celu wszelkiej ludzkiej dzialalno$ci, a w szczegdlnosci
zycia gospodarczego, ktorym jest cel duchowy.

4. Doprecyzowanie roli panstwa w kwestii wlasno$ci prywatnej; uznanie prawa do
uzasadnionej interwencji panstwa, gdy wymaga tego dobro wspolne.

5. Rozwinigcie teorii ptacy sprawiedliwej ze wskazaniem czynnikéw, ktore musza by¢ brane
pod uwage przy jej ksztaltowaniu; jasne stwierdzenie, ze pomimo bycia przedmiotem
kontraktu zatrudnienia, praca nie jest towarem.

6. Doprecyzowanie zasady pomocniczos$ci oraz osadzenie jej w kontek$cie organicznej natury
spoleczenstwa; wprowadzenie terminu ,,pomocnicze ushugi panstwa”.

7. Rozwinigcie postulatu odrodzenia organizacji na wzdr cechowy poprzez wprowadzenie
koncepcji  ,,standow zawodowych”, bedacych dopetnieniem organicznej struktury

samoorganizujacego si¢ spoteczenstwa.

%32 R. Ederer, A Principle for Economics, s. 113-114.
933 Por. A. Anzenbacher, Wprowadzenie do chrzescijariskiej etyki spolecznej, s. 166.
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8. Krytyka dominacji kapitatu finansowego kontrolujacego kredyt, ktory poprzez skupienie
wiadzy w swych rekach prowadzi do kontroli rynkéw oraz do konfliktow.

9. Potepienie spekulacji, w jej nowych, oderwanych od realnych przeptywéw towarowych
formach, jako szkodliwej dla stabilno$ci rynkow i zaktocajacej realne procesy wytworcze.

10. Krytyczna analiza zardwno socjalizmu opartego na kolektywizmie, jak i1 kapitalizmu
opartego na indywidualizmie.

11. Krytyka indywidualizmu 1 wolnej konkurencji jako =zasad organizacji zycia

gospodarczego; propozycja zastapienia ich zasadami sprawiedliwos$ci oraz mitosci spoteczne;.

Encyklika nie tylko w sposob obszerny porusza kwestie, ktoére rozwazat Pesch, ale czyni to
postugujac si¢ jego jezykiem oraz uzywajac przyjetej przez niego terminologii. W
odréznieniu od Rerum novarum pojawiaja si¢ w niej nowe pojecia i okreSlenia, np.
»indywidualizm” oraz ,kolektywizm” (na okre$lenie filozoficznych podstaw liberalizmu i
socjalizmu), ,,pomocnicze ustugi panstwa” (na okreslenie wlasciwej konstrukcji organicznego
spoleczenstwa), ,,stany zawodowe” (jako nazwa odrodzonych struktur cechowych), ,,zasada
organizacji zycia gospodarczego” (jako kategoria podstawowego paradygmatu majacego
kierowa¢ procesami gospodarczymi). Wszystkie przytoczone terminy wprost odpowiadaja
terminologii uzywanej przez Pescha. Nalezy przy tym zauwazy¢, ze zasad¢ solidarnosci
encyklika nie okre$la jednym terminem, lecz czyni to w sposéb opisowy jako ,,mitosé¢
spoteczng”. Tym niemniej sens i znaczenie tego zwigzku frazeologicznego jest jednoznacznie
peschianskie”*.

Czy fakt, iz koncepcje 1 pojecia zawarte w Quadragesimo anno mozemy odnalezé u
Pescha oznacza, ze wywodzg si¢ od jezuity i dzigki niemu znalazty swa droge do dokumentu
papieskiego? Pesch nie byl przeciez jedynym badaczem, ktory uzywat pojec ,,indywidualizm”
lub ,kolektywizm”. Nie tylko on rozwazal forme struktur posrednich, wzorowanych na
cechach i gildiach®™. Niektore pojecia stosowane przez encyklike, np. ,.zasada organizacji
zycia gospodarczego”, sg zapewne oryginalnym wkladem jezuity, inne, jak np. okreslenie
filozofii liberalnej jako ,,indywidualistycznej”, nawet jesli nie sg oryginalne dla solidaryzmu,
uzywane sg w encyklice doktadnie w zamierzonym przez Pescha sensie 1 konteks$cie. Biorac
pod uwage wszystkie powyzsze zastrzezenia, mozna dokona¢ nast¢pujacej obiektywnej
konstatacji. Nie ulega watpliwos$ci, ze Pesch mial przemozny wpltyw na koncowy ksztatt

Quadragesimo anno. Swiadcza o tym trzy zbieznosci, ktore zachodza migdzy jego doktryng a

%4 Wiecej 0 Quadragesimo anno, patrz: T. Borutka, Spoleczne nauczanie Kosciola. s. 72-74.
9 por. R.E. Mulcahy, The Economics of Heinrich Pesch, s. 8.
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nauczaniem zawartym w encyklice. Jest to zbiezno$¢ terminologiczna, zbiezno$é
merytoryczna oraz zbiezno$¢ genetyczna. Dwie pierwsze zostaly juz wyjasnione wczesniej, w
tym miejscu przypomnijmy jedynie co $wiadczy o zwigzku genetycznym. Autorem szkicu
encykliki byt Oswald von Nell-Breuning — uczef Pescha. Wspotpracownikami podczas pracy
nad tekstem byl Konigswinterer Kreis, czyli krag zrzeszajacy uczniow i zwolennikéw Pescha.
Wydaje si¢ wiec oczywiste, ze zbiezno$¢ z ideami jezuity i stosowang przez niego
terminologia nie jest tutaj kwestia przypadku. System Pescha jest eklektyczny, zawiera wiele
zapozyczen, ale fakt, iz wlasnie te koncepcje stanowig ostatecznie tre$¢ encykliki swiadczy¢
moze o tym, ze wywodza si¢ z jednego zrodla. Gtownym zrodtem inspiracji Quadragesimo

anno byt niewatpliwie Lehrbuch der Nationalékonomie.

5.2.3. Encykliki spoteczne Jana XXIII i Pawla VI

Wplyw solidaryzmu, oczywisty w przypadku encykliki Quadragesimo anno, bynajmniej si¢
do niej nie ogranicza. Pius XII nie oglosit wprawdzie Zzadnej encykliki spolecznej, jednak
tematyka spoteczna znalazta wyraz w jego przeméwieniach. Wykladal wtedy na
Uniwersytecie Gregorianskim Gustav Gundlach a ,,linia solidarystyczna” byta dominujaca’®.

Z okazji piecédziesiagtej rocznicy Rerum novarum, Pius XII przypomniat w
przeméwieniu radiowym na Zestanie Ducha Swigtego z dnia 1 czerwca 1941 roku zasadnicze
elementy nauczania spolecznego Kosciota’’. Papiez wskazal na bledy zaréwno socjalizmu
jak 1 liberalizmu, podkreslajac pozytywna role odgrywang przez stowarzyszenia katolickie.
Papiez wskazal takze na potrzebe prowadzenia przez panstwo polityki spotecznej,
przypominajac o powszechnym przeznaczeniu dobr materialnych, co do ktérego wlasnos¢
prywatna petni sluzebng rolg. Bezposrednim odniesieniem do solidaryzmu bylo uzycie frazy
,ekonomia narodowa” oraz wskazanie jej witasciwego celu. Pius XII przypomnial, iz cel
ekonomii nie jest rownoznaczny z samg ,,0bfitoscig dobr” ale, ze towarzyszy mu wilasciwa
dystrybucja, tak by korzysci z nich ptynace trafialy do wszystkich. Jedno z twierdzen
zawartych w papieskiej elokucji — ,,gdyby tego rodzaju stuszny podziat dobr nie zostat

urzeczywistniony albo wprowadzony w zycie tylko w sposob niedoskonaly, nie zostatby

%36 A. Anzenbacher, Wprowadzenie do chrzescijariskiej etyki spolecznej, s. 156, 189.
%7 Patrz: K. Chojnicka, Nauczanie spoleczne Kosciola, s. 42.
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osiagniety prawdziwy cel ekonomii panstwowej””** — mogloby zosta¢ napisane przez samego

Pescha.

W 1961 roku, w siedemdziesiata rocznice Rerum novarum, Jan XXIII ogtosit
encyklike Mater et magistra, ktora rekapituluje nauczanie spoteczne zawarte we
wczesniejszych encyklikach oraz w przemoéwieniu Piusa XI z 1941 roku. Wedtug Jana XXIII
sednem Quadragesimo anno jest przestanie, ze ,,we wszystkich poczynaniach gospodarczych
nalezy kierowaé si¢ nakazami sprawiedliwo$ci i mitosci™. Te dwa powyzsze nakazy sa
jasnym odwotaniem do koncepcji podstawowej zasady organizacji zycia gospodarczego.
Sprawiedliwo$¢ 1 mitos¢ jako cnoty nadrzedne, powinny zastapi¢ dazenie do dominacji i
,nieokielzanej wolnej konkurencji”**.

Przypomnienie przez Jana XXIII czynnikow, ktore nalezy bra¢ pod uwage przy
ustalaniu ptacy minimalnej, jest jawnym echem koncepcji solidarystycznej. Podobnie jak Pius
XII w swym oregdziu, Mater et magistra wskazuje na konieczno$¢ brania pod uwage w
procesach gospodarczych wiasciwej dystrybucji dobr przy wypelianiu zadan gospodarki
narodowej’*'.

Nowym elementem, nieobecnym wcze$niej] w nauczaniu papieskim, byto wezwanie
do przestrzegania zasad sprawiedliwos$ci nie tylko przy dystrybucji dobr, ale takze w systemie
produkcji, w tym rowniez poprzez umozliwienie ,,0sobistego doskonalenia si¢ przez

»942 i odrzucenie systemow wydajnych ale dehumanizujacych jednostke.

wykonywang prace
W powyzszych postulatach, takze tych podkreslajacych korzysci plynace ze szkolenia
zawodowego, odnajdujemy wczesniejsze postulaty solidarystyczne stawiane juz przez Pescha.
Jan XXIII pisze wprost o ,,solidarno$ci”” we wloskim przektadzie encykliki postugujac si¢ tym
terminem jako opisem alternatywnej zasady organizacji stosunkéw gospodarczych w

stosunku do kapitalizmu jak i socjalizmu®®,

Pracownicy i przedsigbiorcy winni wreszcie kierowaé si¢ we wzajemnych stosunkach zasadami ludzkiej
solidarnos$ci [w oryg. lac. principia humane coniunctionis — PZ], zgodnie z nakazami chrze$cijanskiego i

braterskiego wspolzycia; zarowno bowiem zasada nieograniczonej i wolnej konkurencji, ktora glosza tak zwani

938 Pius XII, oredzie radiowe na uczczenie pieédziesiatej rocznicy encykliki Rerum novarum: La solennita della
pentacoste, w. Dokumenty nauki spolecznej Kosciofa, cz. 1, red. M. Radwan, Redakcja Wydawnictw
Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, Rzym—Lublin 1996, s. 233-244.

939 Jan XXI11, Encyklika ,,Mater et magistra”, 39, Dokumenty nauki spolecznej Kosciofa, cz. 1, red. M. Radwan,
Redakcja Wydawnictw Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, Rzym—Lublin 1996, s. 303-360, (dal. cyt. jako:
Mater et magistra).

%0 Mater et magistra, s. 38.

%! Tamze, p. 71,74.

%2 Tamze, p- 82.

93 Por. J. Majka, Katolicka nauka spoleczna, s. 325-328.
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liberatowie, jak i gloszone przez marksistow tezy o walce klas spotecznych sa najzupetniej sprzeczne tak z nauka

chrzescijanska, jak i z samg ludzka naturg™*,

Sens w jakim uzyte jest tutaj pojecie solidarnosci jest oczywistym odwotaniem do
solidaryzmu Pescha. Kolejnym jest odnotowanie brakéw solidarnosci pomigdzy
poszczegdlnymi narodami. Solidarno$é, od czasow Mater et magistra staje si¢ elementem
nauczania spolecznego, co znajdzie szczegodlnie Zywy wyraz w nauczaniu Jana Pawta II’*.
Pacem in terris to kolejna encyklika spoteczna Jan XXIII, ogloszona 11 kwietnia 1963
roku, koncentrujaca si¢ na sprawach pokoju $wiatowego oraz sprawiedliwo$ci w wymiarze
spolecznym. Centralnym punktem jej odniesienia jest godno$¢ osoby ludzkiej, z ktérej papiez
wywodzi prawa czlowieka, w tym prawo do ,,$Srodkéw potrzebnych do zapewnienia sobie

. . . .. 49946
odpowiedniego poziomu zycia”

oraz do zabezpieczenia spotecznego na wypadek starosci
czy choroby. Jan XXIIII przypomina nauczanie o placy sprawiedliwej 1 rodzinnej, ktore jest
oparte o koncepcje solidarystyczna’®’. Omawiajac relacje pomiedzy krajami w zwiazku z

globalnym przemieszczaniem si¢ ludnosci oraz rozwojem handlu mi¢dzynarodowego, Pacem

" Mater et magistra, p. 23. W oryginale tacinskim termin "solidarno$¢" nie wystepuje: Postremum operarii

operumque conductores, in mutuis componendis rationibus, sese gerant ad principia humanae coniunctionis,
atque ad christianae fraternaeque necessitudinis normam: quandoquidem sive immoderata ea aemulatio,
quam «liberales», qui vocantur, praedicant, sive alterius ordinis in alterum, pro «marxianis» placitis, dimicatio,
non minus a christiana doctrina quam ab hominum ipsorum natura sunt sane alienissimae". W tekscie tacinskim
mamy tylko "humanae coniunctionis", na jezyki narodowe termin ten jest co prawda tlumaczony jako
"solidarnos¢ ludzka", ale "coniunctio" nigdy wczesniej tak nie bylo tlumaczone, przynajmniej nie przez
wszystkich. Skad w polskim, niemieckim, angielskim przektadzie wszyscy thumacze tak robig? Prawdopodobnie
wzorowali si¢ na tekscie wloskim. W przypisie pierwszym do tacinskiego wydania encykliki, znajdujemy
streszczenie tekstu po wlosku (ttumaczowi nie chceiato si¢ przettumaczy¢ przypisu na lacing), gdzie pojawia si¢
hendiadyczne zestawienie "solidarieta e collaborazione" (solidarno$¢ i wspotpraca). Jesli tekst tacinski
przyjmiemy za podstawe, a tak musimy zrobi¢, wowczas termin "solidarno$¢" w oficjalnym nauczaniu
papieskim si¢ nie pojawia, chociaz pojawia si¢ we wloskim przektadzie encykliki, a byt to jezyk ojczysty Jana
XXIII. Rodzi si¢ zatem pytanie, ktory papiez uzyt stowa "solidarietatis" po raz pierwszy? Odnosnie
"coniunctio", Alojzy Jougan tlumaczy ten termin jako "polgczenie", "zjednoczenie", "powinowactwo". A.
Jougan, Stownik Koscielny Lacinsko—Polski, Sandomierz 2013, s. 144; Janusz Sondel tlumaczy "coniunctio"
jako zwiazek, przyjazn, zazylos¢, pokrewienstwo, zwiazek, potaczenie, sprzezenie. Rzeczownik pochodzi od
czasownika "iungo" (zlaczyé, zespoli¢ pod wspdlna odpowiedzialno$cia, zaprzac w jarzmie, zlaczy¢ rece,
zwigza¢ weztem malzenskim. J. Sondel, Stownik facinsko-polski dla prawnikow i historykow, Universitas,
Krakéw 2001, s. 204, 538-539; Jozef Korpanty podaje sze§¢ odcieni semantycznych "coniunctio": 1.potaczenie
(dla sptodzenia potomstwa). 2. w retoryce: uktad mysli w mowie i stéw w zdaniu; 3. zazytosc¢, bliskie stosunki,
skoligacenie, wigzy pokrewienstwa, wiezy taczace cztowieka z bogiem, bliskie stosunki wynikajace z wielu
wspolnie sprawowanych powinnos$ci publicznych; 4. zwigzek, wspotudzial, powinowactwo, pokrewienstwo; 5.
jednoczesne wystgpowanie czego$; 6. posiadanie (uzywanie) wspdlne, wspdlnota, wspolne uzywanie zycia. J.
Korpanty, Stownik lacinsko-polski, t. 1. red. Jozef Korpanty, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2001, s,
406.

MR, Ederer, Heinrich Pesch, Solidarity and Social Encyclicas, s. 596-610.

%4 Jan XX, Encyklika ,,Pacem in terris”, 11, Dokumenty nauki spolecznej Kosciota, cz. 1, red. M. Radwan,
Redakcja Wydawnictw Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, Rzym—Lublin 1996, s. 361-401, (dal. cyt. jako:
Pacem in terris).

%7 Pacem in terris, p. 20.
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in terris odnosi do tych zjawisk cywilizacyjnych zasade ,.zywej solidarnosci™*®, gdyz ,.to

samo prawo moralne, ktore rzadzi zasadami wspolzycia poszczegdlnych obywateli, powinno

, g , . . . . , 9994 . .
réwniez kierowa¢ wzajemnymi stosunkami miedzy panstwami”™*. Konsekwentnie, stosunki
migdzypanstwowe ,nalezy uktada¢ [...] wedlug wilasciwych zasad rozumu, czyli wedle

950 - . .
»77". Zywa solidarno$¢ to

zasady prawdy, sprawiedliwos$ci i czynnej solidarnosci duchowe;j
takze solidarno$¢ czynna, oznaczajaca réznorakie formy wspdlpracy w najrozmaitszych
sferach, od gospodarki i polityki poprzez kulturg, ochrong zdrowia a nawet sport. Odwotanie
do pojecia solidarnosci dla opisania pozadanych stosunkéw pomiedzy narodami, harmonizuje
z ogolnoludzkim kregiem solidarnosci w koncepcji solidarystycznej. Ujecie relacji
migdzynarodowych w kategoriach wzajemnej solidarnosci, zasady wspotdziatania, staje si¢
odtad cze$cia trwatego dziedzictwa mysli spotecznej”™'.

Najistotniejszym wkladem kolejnego papieza, Pawta VI, do skarbnicy nauczania
spolecznego stata si¢ ogltoszona w 1967 r. encyklika Populorum progressio o rozwoju ludow,
wraz z listem apostolskim Octogesima adveniens z 14 maja 1971 bedacym nawigzaniem do
80. rocznicy ogloszenia Rerum novarum’*. Analizujac tekst encykliki pod katem samej
koncepcji rozwoju oraz o zwigzanych z tym zagadnieniach sprawiedliwosci spotecznej,
Populorum progressio ponownie artykutuje niektére z podstawowych koncepcji solidaryzmu,
odnoszac je w szczegdélnosci do problemdéw globalnych, gdyz jak stwierdza encyklika:
,kwestia spoleczna jest teraz sprawa calej ludzkosci™>. Zarysowujac ksztalt pozadanego
ksztattu rozwoju, ktéry nie powinien by¢ tylko materialny w swej naturze, krytykuje papiez w
duchu solidarystycznej analizy Pescha btgdy liberalizmu z jego koncentracja na zysku,
naciskiem na wolng konkurencj¢ jako naczelng norme¢ dziatalno$ci oraz absolutyzacja
wlasnos$ci prywatnej przy jednoczesnym oderwaniu jej od wymiaru spotecznej
odpowiedzialnosci®™.

Pochylajac si¢ nad kwestia rozwoju ludzkosci, Pawet VI w szczegdlny sposob

odwoluje si¢ od pojecia solidarnosci ogodlnoludzkiej, majacej taczyé narody i kraje. Aby

¥ Tamze, p. 80. Oryginat tacifski nadal postuguje sie terminem "coniunctio", termin "solidarno$¢" pojawia sie
tylko w wydaniu wtoskim i w przektadzie na jezyki narodowe. W przektadzie na jezyki narodowe pojawiajg si¢
ponadto nagtéwki, ktorych nie ma w wydaniu tacinskim.

" Pacem in terris, p. 80.

90 Tamze, p. 114.

%! Por. G. I. Beyer, The Meaning of Solidarity in Catholic Social Teaching, ,,Political Theology” 2014, 15/1, s.
7-25.

92 E. Ziemann, Cywilizacja miloSci i prawdy w nauczaniu papiezy Pawla VI i Jana Pawla 11, ,.Sympozjum”
2015, 28/1, s. 91-105.

953 pawet VI, Encyklika ,,Populorum progressio”, p. 3.

94 Populorum progressio, p. 26. W oryginale lacifskim nadal wystepuje termin "coniunctio", solidarnosé
duchowa okre$lana jest jako "animorum coniunctio” (Populorum progressio, p. 22).
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umozliwi¢ narodom spotkanie w braterskiej jednos$ci, postuluje utworzenie odpowiednich
instytucji i inicjatyw zmierzajacych ,,do dzielenia si¢ zasobami™” z innymi. Prawdziwa
solidarno$¢ migdzynarodowa ma wigc mie¢ bardzo praktyczny i zinstytucjonalizowany

956
charakter".

,,Doradzali$my réwniez, zeby poszukiwano pewnych i skutecznych srodkéw pomocy, dzieki ktérym utworzono

by odpowiednio urzadzone instytucje i potaczono inicjatywy zmierzajace do dzielenia si¢ zasobami, bgdacymi

.. . . , . . oy y . . 7 799957
do dyspozycji, z innymi; w ten sposdb umocnitaby si¢ wsrod narodéw prawdziwa solidarnos¢™".

Obowiazki wynikajace z braterstwa narodow spadaja gtownie na kraje bogatsze, a opierajg si¢
one na trzech filarach, ktéorymi sa: ,,obowigzek solidarno$ci, czyli niesienia przez narody
bogatsze pomocy tym ludom, ktére zdazaja dopiero do rozwoju”; ,,obowigzek
sprawiedliwosci spotecznej, polegajacej na konieczno$ci poprawy stosunkow handlowych
migdzy narodami silniejszymi i slabszymi”; oraz ,,obowigzek powszechnej mitosci, ktora

99958

stara si¢ dla wszystkich o bardziej ludzka wspdlnote

Solidarno$¢ jest w tym kontek$cie rozumiana jako aktywna i zinstytucjonalizowana
pomoc krajom mniej rozwinigtym. Jak przestrzega papiez, przeszkoda dla realizacji tak
rozumianych obowigzkow miedzynarodowej solidarno$ci moga si¢ sta¢ w szczegolnosci

9% Mozna przypuszczaé, ze takie

,przecenianie wlasnego narodu, jak i kult wlasnej rasy
rozumienie solidarnos$ci jako aktywnej, realnej wspolpracy, jest zgodne z duchem w jakim
uzywat tego terminu Pesch, dla ktoérego solidarno$¢ miata podwdjny wymiar zaré6wno opisu
stanu rzeczywistej wspolpracy konstytuujacej zycie spoteczne jak i postulatu, dzigki
spetnieniu ktérego owo zycie spoleczne moze osigga¢ swoja petnie. O u§wiadomieniu sobie
wzajemnej zalezno$ci oraz rozkwicie solidarno$ci w wymiarze mi¢dzynarodowym mowi
wtlasnie encyklika Pawta VI.

Wezwanie do solidarnosci w wymiarze mig¢dzynarodowym powtorzyt Pawet VI w
lisScie Octogesima adveniens z 1971 r. domagajac si¢ ,akcji solidarnosci ogdlnoludzkiej”.
Papiez wezwal do odrzucenia dotychczasowego modelu rozwoju gloszonego przez kraje

bogate i przeksztatcenia go w duchu obowigzkéw 1 odpowiedzialnosci krajow bogatych za

biedne. Towarzyszy¢ temu powinna reforma instytucji miedzynarodowych w zgodzie z tym

995 Populorum progressio, p. 43.

9% por. T. Borutka, Spoleczne nauczanie Kosciota. Teoria i zastosowanie, s. 85-87.
97 Populorum progressio, p. 43.

9% Tamze, p. 44.

%9 Tamze, p. 62.
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nowym paradygmatem’®.

Zastanawiajacym w $wietle zasady organicznej budowy
spoleczenstwa oraz zasady pomocniczosci jest przeciwstawienie przez Pawla VI solidarnosci
ogolnoludzkiej czy tez solidarnosci globalnej tej drugiej solidarnosci — mniejszej i lokalnej,
ktéra znajdowata swe odbicie w wezszych stowarzyszeniach na poziomie klasowym czy

961
narodowym™ .

,Niektorzy odczuwaja tak gleboko solidarno$¢ w obrebie klas spolecznych czy kultur, Ze podzielajg bez
zastrzezen kazdy sad czy wybor swego srodowiska. Niech wiec kazdy kontroluje samego siebie i stara si¢, by

powstata ta prawdziwa wolno$¢ w Chrystusie, ktora otwarta jest na wartosci uniwersalne takze wsrod bardziej

; . ;299962
szczegotowych okolicznosei”” .

5.2.4. Solidarno$¢ w encyklikach Jana Pawla 11

W perspektywie historycznej wida¢ jak niektore elementy nauczania spotecznego majace swe
korzenie w systemie solidarystycznym powoli traca na znaczeniu (np. kwestia struktur
stanowo—zawodowych), inne za$§ przeciwnie — stajg si¢ bardziej istotne. Przykladem tych
ostatnich jest samo pojgcie solidarnosci, definiowane jako cnota zyczliwej wspotpracy, jako
konieczny 1 pozadany wymiar stosunkéw spotecznych. Pojecie ,,solidarnos¢” w
Quadragesimo anno jest zastgpiony terminem ,,milo$¢ spoteczna” i1 nastepnie pojawia si¢ w
przektadach narodowych encyklik Jana XXIII 1 Pawla VI. Niejako kulminacyjnym
momentem dla rozprzestrzenienia tego terminu staje si¢ pontyfikat Jana Pawtla II,
nazywanego ,,papiezem solidarnosci”. Pojawi¢ si¢ moze watpliwos¢ czy tytut ten nie odnosi
si¢ w pierwszym rzedzie do zwigzkéw papieza z masowym ruchem spotecznym w Polsce, ale
analiza jego encyklik nie pozostawia watpliwosci, ze tak nie jest’™. Papiez ten w
wyjatkowym stopniu podjat i uwypuklit znaczenie solidarno$ci w nauczaniu spotecznym
Kosciota, podnoszac ja do godnosci jednej z cnot’®.

Kluczowe dla systemu Pescha pojecie solidarnosci, w encyklikach spotecznych Jana

Pawta II: Laborem Exercens (1981), Sollicitudo Rei Socialis (1987) oraz Centesimus Annus

%0 Rok pozniej, w 1972 r. podobne wezwanie do zmiany modelu wzrostu, a w przypadku krajow
zamozniejszych o jego zatrzymanie wystosowat Klub Rzymski w swym raporcie pt. Granice wzrost (Limits to
Growth).

%! pawel VI, List apostolski ,,Octogesima adveniens”, 43, [w:] Dokumenty nauki spolecznej Kosciola, t. 2, red.
M. Radwan, Redakcja Wydawnictw Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, Rzym—Lublin (1996), s. 51-77.

%2 pawel V1, List apostolski ,,Octogesima adveniens”, p. 50.

%3 O duchu owego ruchu patrz: T. Homa, Duch i kultura solidarnosci. Studium historyczno—filozoficzne, w:
Solidarnos¢ w zyciu publicznym, red. W. Zuziak, B. Zmuda-Frydrychowska, Wydawnictwo Naukowe UPJP2,
Krakow 2022, s. 34-56.

%% Wiecej o pojeciu solidarnosci: Solidarnosé w zyciu publicznym, red. W. Zuziak, B. Zmuda-Frydrychowska,
Wydawnictwo Naukowe UPJP2, Krakow 2022.
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(1991) pojawia si¢ uzyty wielokrotnie. Wedlug Ruperta Ederera, encyklika Laborem exercens
— ogloszona w 90 rocznice Rerum novarum 1 poswigcona kluczowemu dla solidaryzmu
zagadnieniu pracy — ,jest na wskro§ peschianska””®. Natomiast encyklika Sollicitudo rei
socialis, poswigcona zasadzie solidarnosci, jest jego zdaniem, niczym innym lecz
,,publicznym uznaniem dzieta niemieckiego jezuity™*°.

Jan Pawel II byt papiezem, ktory solidarno$¢ obrat sobie jako jeden z najwazniejszych
tematéw swego nauczania, na ile jednak stoi za tym bezposrednia lub chocby posrednia
inspiracja ideami Pescha? Aby to zweryfikowaé, trzeba wzia¢ pod uwage historyczng geneze
nauczania Karola Wojtyly oraz przeprowadzi¢ analiz¢ poréwnawcza z koncepcja
solidarnosci, tak jak ja definiowat Pesch®®’.

Encyklika Laborem exercens praktycznie we wszystkich swych rozwazaniach
pozostaje w petnej zgodnosci z odpowiednimi koncepcjami Pescha’®. Dotyczy to zaréwno
roli pracy w przeznaczeniu cztowieka; godnosci wynikajacej z jej osobistego charakteru oraz
nobilitacji przez Syna Bozego, ktory sam nie wahat si¢ jej podjac; jej pierwszorzgdnego
znaczenia w procesie wytworczym; sposobu jej wynagradzania; jak tez zagadnien zwigzanych
z ruchem zwigzkowym. Wynika to po czesci z tego, iz zardwno Jan Pawet II, jak i sam Pesch
budowali na fundamencie swych wielkich poprzednikéw. Warto jednak zwrdci¢ uwage na
elementy szczegdlne i wyrdzniajace koncepcje solidarystyczne. Jednym z nich jest samo
zrozumienie natury pracy, ktora ,,w swym podmiotowym wymiarze jest zawsze dziataniem
osoby (actus personae), zatem uczestniczy w niej caly cztowiek, uczestniczy ciato 1 duch, bez

wzgledu na to, czy jest to praca fizyczna czy umystowa™®

. Jest to praktycznie powtorzenie
mysli Pescha o pracy bedacej actus humanus a nie jedynie actus hominis’"°. Podobnie
koncepcja placy sprawiedliwej 1 elementdéw, ktore nalezy uwzglednié przy jej ustalaniu oraz
postulat tego, by wysoko$¢ ptacy w sposob konieczny uwzgledniata sytuacje rodzinng

robotnika — sg nicomal cytatami z mysli Pescha’’".

%35 R. Ederer, Heinrich Pesch, Solidarity, and Social Encyclicas, s. 607.

*% Tamze, s. 597.

%7 Por. Solidarnos¢ w nauczaniu Jana Pawla II, red. A. Rynio, Fundacja Servire Veritati Instytut Edukacji
Narodowej, Lublin 2005.

98 Laborem exercens mozna nazwaé ,.ewangelia pracy”, po§wigcona jest ona pracy jako takiej, a nie jedynie, jak
to byto dotychczas, pracy najemnej, Por. M. Hulas, Ujarzmiony kapital: praca-kapitat wedlug Oswalda von
Nell-Breuninga. Wydawnictwo KUL, Lublin 2011, s. 73.

%9 Jan Pawet 11, Encyklika Laborem exercens, p. 24.

90 K. Wojtyta, Osoba i czyn, Polskie Towarzystwo Teologiczne, Krakow 1969, s. 29-33.

! Laborem exercens, p. 19.
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Jezuita definiowat kapital jako pochodng pracy, podkreslajac, iz jedynie praca i1 ziemia
sg pierwotnymi czynnikami produkcji, podobnie peschianska mysl jest zawarta w Laborem

excerens o prymacie cztowieka w procesie wytworczym. Jan Pawet 11 pisze:

,,OwWo gigantyczne i potezne narzedzie — zespot srodkdw produkceji — ktory uwaza si¢ poniekad za synonim
kapitatu, powstat z pracy i nosi na sobie znamiona ludzkiej pracy [...] Wszystko to, co miesci si¢ w pojeciu

kapitatu — w znaczeniu zawe¢zonym - jest tylko zespolem rzeczy. Czlowiek jako podmiot pracy — bez wzgledu na

to, jaka spelnia pracg — cztowiek sam jeden jest osoba™".

Analizujac tre$¢ Laborem exercens, Ederer sugeruje, iz uzycie przez papieza terminu
,ekonomizm”, ktory jest zdefiniowany jako: ,,przekonanie o pierwszenstwie i nadrz¢dnosci
tego, co materialne, natomiast to, co duchowe i osobowe (dziatanie cztowieka, wartosci
moralne itp.) ustawia wprost lub posrednio na pozycji podporzadkowanej w stosunku do
rzeczywistoéci materialnej™”>, moze takze wskazywaé na bezposrednie inspiracje Lehrbuch,
gdzie Pesch rowniez uzywa tego dosy¢ rzadko wystepujacego pojecia’ . Na koniec, w swojej
analizie roli zwigzkéw zawodowych, encyklika odnotowuje w duchu solidarystycznym
cigglo$¢ historyczng z organizacja spoteczng poprzednich wiekéw — albowiem ,,zwigzki
zawodowe znajduja swe odpowiedniki poniekad juz w $redniowiecznych cechach

" — oraz ostrzega przed pokusa popadni¢cia przez nie w egoizm grupowy

rzemie$lniczyc
lub klasowy, jesli skupig si¢ one wylacznie na wlasnym interesie, zaniedbujac perspektywe
dobra wspolnego’’°.

Cze$¢ encykliki poswiecona jest zagadnieniu solidarno$ci w jednym konkretnym
kontekscie lub tez, uzywajac terminologii solidarystycznej, odno$nie do jednego z jej
obszarow, a mianowicie solidarno$ci ludzi pracy. Obok solidarnosci obywateli jednego
panstwa oraz solidarnos$ci ogélnoludzkiej, solidarno$§¢ zawodowa, ludzi jednej profesji lub
potaczonych praca w jednym przedsigbiorstwie, stanowi jeden z trzech krggoéw solidarnosci o
ktérych pisat Pesch. Potrzebe tego wymiaru solidarnosci dostrzega takze Jan Pawet II piszac:
,»solidarno$¢ taka winna wystepowac stale tam, gdzie domaga si¢ tego spoteczna degradacja

podmiotu pracy, wyzysk pracujacych i rosnace obszary nedzy, a nawet wrgcz glodu”977. W

takich dramatycznych spotecznie okolicznos$ciach potrzebny jest wedlug stow encykliki

72 Tamze, p. 12.

" Tamze, p. 13.

7 Stownik Jezyka Polskiego definiuje ekonomizm jako: ,,wystepujacy od przetomu XIX i XX w. poglad, Ze o
przebiegu zjawisk spotecznych decyduja wylacznie czynniki ekonomiczne”. Postugiwat si¢ nim Lenin, stad nie
jest wykluczone, ze Karol Wojtyta zapoznat si¢ z nim w kontek$cie mysli marksistowskiej.

" Laborem exercens, p. 20.

976 por. W.E. von Ketteler, Nauczanie spoleczne:-wybor pism, s. 125-126.

7 Laborem exercens, p. 8.
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,»ZI'yw solidarnos$ci pomiedzy ludzmi pracy”, ,,solidarno$¢ $wiata robotniczego” a nawet
,fronty solidarnoéci w dziedzinie pracy ludzkiej™”®.

Ogloszona w dwudziesta rocznice Populorum progressio, encyklika Sollicitudo rei
socialis z 1987 roku stanowi kontynuacje nauczania spolecznego, porusza nowe watki,
zwraca uwage na kolejne wazkie zagadnienia, ktore stajg przed $wiatem i przed Kosciolem
pod koniec XX wieku. Skupiajac si¢ w szczegdlnosci na globalnym wymiarze kwestii
spolecznej, tak jak uczynit to Pawet VI w Populorum progressio, Jan Pawet Il zauwaza
potrzebe nowego paradygmatu w stosunkach miedzy narodami, ktéry z jednej strony
rozpoznawalby istniejagce realia wspotzaleznosci, a z drugiej strony motywowalby do
dziatania w duchu wzmocnienia tych wigzoéw. Z dziedzictwa solidaryzmu najglo$nie;j,
podobnie jak w Laborem exercens wybrzmiewa postulat solidarnosci, ktéora ma by¢
odpowiedzig na nowe wyzwania spowodowane wspolzaleznoscia ludow §wiata. Sam termin
,»solidarno$¢” pojawia si¢ w tekscie blisko trzydzieSci razy, jednakze najistotniejsze jest
podniesienie przez ,,papieza solidarnosci” do godnosci cnoty chrzescijanskiej oraz wskazanie
jej, jako przewodniej zasady w konstruowaniu whasciwych relacji miedzynarodowych’”.

Wedlug papieza, ,,w §wiecie podzielonym i gngbionym réznego rodzaju konfliktami,
toruje sobie droge przekonanie o radykalnej wspoétzaleznosci”, a ,,ludzie zdaja sobie sprawe z
taczacego ich wspolnego przeznaczenia™™. W $wiecie tym potrzebny jest dalszy rozwoj,
szczegblnie ze wzgledu na narody stabiej rozwinigte, aby byt mozliwy i pelny, ,,winien
urzeczywistnia¢ si¢ w ramach solidarnos$ci 1 wolnosci™®'. Odnosi si¢ to szczegllnie do prawa
korzystania z dobr, ktore jest przeciez uniwersalne’®*.

Encyklika definiuje solidarno§¢ w sposob calkowicie spojny z solidarystycznym

rozumieniem tego terminu, z odrzuceniem elementéw psychologiczno—emocjonalnych, a w

kategoriach wspodtzaleznoS$ci oraz realnej woli dziatania dla dobra wspolnego:

,,Chodzi nade wszystko o fakt wspélzaleznosci [zaznaczenia - PZ] pojmowanej jako system determinujacy
stosunki w $wiecie wspotczesnym, w jego komponentach: gospodarczej, kulturowej, politycznej oraz religijnej,

wspolzaleznosci przyjetej jako kategoria moralna. Na tak rozumiang wspoélzaleznos¢ wlasciwa odpowiedzig —

978 Tamze. Por. J. Krucina, Co méwi papiez. Nauczanie spoteczne Jana Pawla II, TUM, Wroctaw 2005, s. 123—
168.

1 Sollicitudo rei socialis, p. 40. O tym, czy solidarnoé jest cnota, patrz: R. Mon, Indywidualny, spoleczny i
moralny wymiar solidarnosci, w: Solidarnosé w zyciu publicznym, red. W. Zuziak, B. Zmuda-Frydrychowska,
Wydawnictwo Naukowe UPJP2, Krakow 2022, s. 7-32. Lacinski tekst encykliki konsekwentnie uzywa terminu
,coniunctio” w takich kolokacjach jak: universam coniunctionem; coniunctionem inter homines, coniunctionis
pax.

%0 Sollicitudo rei socialis, p. 26.

%! Tamze, p- 33.

%2 Tamze, p-21.
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jako postawa moralna i spoleczna, jako ,.cnota” — jest solidarno$¢. Nie jest wiec ona tylko nieokre§lonym
wspoélczuciem czy powierzchownym rozrzewnieniem wobec zta dotykajacego wielu o0sob, bliskich czy dalekich.
Przeciwnie, jest to mocna i trwala wola angazowania si¢ na rzecz dobra wspélnego, czyli dobra wszystkich i

kazdego, wszyscy bowiem jestesmy naprawde odpowiedzialni za wszystkich %,

Solidarno$¢ wymaga perspektywy personalistycznej, wymaga uznania innych w naszej
spoleczno$ci za osoby rowne nam godnoscig, a przez analogic w stosunkach
migdzynarodowych postrzegania innych narodow czy krajéw nie jako instrumenty, ale jako
,podobnego nam”, z uznaniem jego podmiotowosci, interesow i praw’ . ,,W taki sposob
proponowana przez nas solidarnos¢ jest droga do pokoju, a zarazem do rozwoju™®. Mozna
zatem powiedziec¢: ,,opus solidarietatis pax, pokdj owocem solidarnogci”™™. Gdy rywalizacje
przezwycigzy $§wiadomo$¢ wspotzaleznosci, to wynikla z tego solidarno$¢ powinna byc¢
,oparta o zasadg, ze dobra stworzone sg przeznaczone dla wszystkich”, ze winny one stuzy¢
dobru powszechnemu®®’.

Jan Pawel 1II wuznaje solidarno§¢ =za zasade przewodnia w stosunkach
migdzynarodowych, za zasade budowania pokoju, ale podnosi takze jej duchowe znaczenie
deklarujac, iz: ,.solidarno$é¢ jest niewatpliwie cnota chrzescijanska™™. W tym wymiarze
zmierza ona ,do przekroczenia samej siebie, do nabrania wymiaréw specyficznie
chrzescijanskich catkowitej bezinteresownosci, przebaczenia i pojednania™®. Staje si¢ ona
wtedy droga do jednos$ci rodzaju ludzkiego, do duchowej jego komunii, a dzieje si¢ tak nie
tylko na poziomie mi¢dzynarodowym, ale takze na poziomie narodowym czy

indywidualnym. Przez jej praktykowanie przezwyci¢zone moga zosta¢ ,,wynaturzone

% Tamze, p. 38.

%4 Tamze, p. 39.

% Tamze.

%6 Tamze. W oryginale tacifiskim: Opus hominum coniunctionis pax. Zwraca uwage na te rozbiezno$é¢ Rupert
Ederer, Heinrich Pesch, Solidarity, and Social Encyclicas. Odniesienia biblijne Izajasza 32:17 oraz Jakuba 3.18,
w Wulgacie brzmia nastgpujaco: opus iustitiae pax (Izajasz 32:17) oraz "fructus autem iustitiaec in pace
seminatur" (Jakub 3.18). W encyklice dokonano wigec podwdjnej parafrazy: w tekscie tacinskiem "iustitia"
zostala zastgpiona przez "coniunctio", a w przekladach na jezyki narodowe "coniunctio" zamieniono na
"solidarietas" (patrz wersja wtoska Sollicitudo, p. 39)

Warto zwrdci¢ uwagg, ze tacinskie "coniuncto”" ma u swych korzeni grecki dualis — liczb¢ podwdjng. Tak jak
mamy dwie pary oczu i uszu, tak tez para woldw sprzagnigta jest jarzmem do wykonania pewnej pracy, a
dwojgu ludzi zaktada si¢ na szyj¢ jarzmo matzenskie, azeby na dobre i na zte troszczyli si¢ o wlasne potomstwo
i 0 sicbie nawzajem. Odbiciem doskonatym solidarnosci w Niebie jest Trojca Swicta, w przypadku branzowym
jest nim trdjpartycja spoteczna, ktoérg do obiegu naukowego wprowadzit Georges Dumézil. Christianitas opierata
si¢ na wspolpracy ludzi modlitwy, ludzi miecza i ludzi ptuga. G. Dumézil, Bogowie Germanow. Szkice o
ksztattowaniu sig religii skandynawskiej, Oficyna Naukowa, Warszawa 2006.

%7 Sollicitudo rei socialis, p. 39; patrz: pierwsze kazanie adwentowe bp. Kettelera w: W.E. von Ketteler,
Nauczanie spoleczne: (wybor pism), s. 47-59.

%8 Sollicitudo rei socialis, p. 40.

% Tamze.
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99990

mechanizmy” 1 ,struktury grzechu” . To ona pozwoli wyzwoli¢ nowe energie. To wlasnie

,W ten sposob proces rozwoju i wyzwolenia konkretyzuje si¢ w praktyce solidarno$ci, czyli
mitosci i shuzby blizniemu, zwlaszcza najubozszym™”'.

Analizujac wplyw solidaryzmu chrzesécijanskiego na ksztatt Sollicitudo rei socialis,
trudno nie zgodzi¢ si¢ z Edererem, ze poprzez kluczowe miejsce, jakie przyznaje ona
solidarno$ci jako zasadzie porzadkujacej zycie spoteczne, jest ona faktycznie uznaniem
dorobku Heinricha Pescha. Chociaz encyklika skupia si¢ na migdzynarodowym wymiarze
solidarnosci, to wspomina takze o konieczno$ci praktykowania jej na poziomie narodowym i
indywidualnym, a sama jej definicja jest catkowicie zgodna w literze 1 duchu z ujeciem
wielkiego jezuity”””.

Ostatni z dokumentéw Jana Pawla II, ktory poddajemy analizie to encyklika
Centesimus annus. Zostata ona ogloszona w setng rocznic¢ Rerum novarum, a jednocze$nie w
przelomowym momencie historii, gdy w Europie Wschodniej upadat ostatecznie ustroj
socjalistyczny. Sto lat od ogloszenia encykliki Rerum novarum — stwierdza papiez — Kosciot
stoi nadal wobec ,rzeczy nowych” i nowych wyzwan’", dlatego raz jeszcze pojawita sie
potrzeba powtdrzenia nauczania spolecznego oraz odniesienia go do zagadnien
wspolczesnosci. Analizujac ten dokument z perspektywy solidarystycznej nalezy zauwazyc,
iz pojawia si¢ w nim ponad dwadziescia razy odniesienie do pojecia ,solidarnosci”, i to
zarowno w kontekscie globalnych probleméw ubostwa, jak i w wymiarach nizszego niz
swiatowy rzedu’™*.

Co niezwykle istotne, Jan Pawet II przypominajac zasad¢ solidarnosci, ktora ,,jawi si¢
jako jedna z fundamentalnych zasad chrze$cijanskiej koncepcji organizacji spolecznej i

95995

politycznej”””” potwierdza, ze obecna jest ona w nauczaniu spolecznym Kos$ciota od samego

poczatku.

9% Tamze.

9! Tamze, p. 46.

992 Karol Wojtyta odwotywat sie do pojecia solidarnosci na dtugo przed pojawienie m si¢ ruchu spotecznego.
Zob. K. Wojtyta, Osoba i czyn.

93 Jan Pawel I, Encyklika ,,Centesimus annus”, p. 61.

9 Poczawszy od encykliki Redemptor Hominis oraz przestania z 1.01.1990 r. na Obchody $wiatowego Dnia
Pokoju, Jan Pawet II wprowadzal nauczenie o nowym poziomie solidarno$ci — ze stworzeniem. Por. M.D.
Taylor, Solidarity with Creation: Uncovering the hidden foundations, w: Solidarnos¢ w zyciu publicznym, red.
W. Zuziak, B. Zmuda—Frydrychowska, Wydawnictwo Naukowe UPJP2, Krakow 2022, s. 173—-194. W tekscie
facinskim encykliki pojawia sie po raz pierwszy termin ,solidarietas”, ktory zostaje uzyty siedem razy jako
principium solidarietatis, secundum solidarietatis, solidarietatis apte, ac solidarietatis usu, in Polonia sub
solidarietatis, et solidarietatis, proprios solidarietatis. Warto podkresli¢, ze wystepuje on wymiennie z terminem
,coniunctio”. Obydwa terminy na jezyki narodowe tlumaczone s3 tak samo. Mozna przypuszczac, ale jest to
rzecz do zbadania naukowego, ktéra omdéwimy w innym studium, ze w kolejnych tacinskich dokumentach
papieskich, ,,solidarietas” bedzie wypierala ,,coniunctio”.

99 Centesimus annus, p- 10.
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,,MOwi o niej wielokrotnie Leon XIII, nazywajac ja — podobnie jak filozofia grecka — ,,przyjaznia”; Pius XI

uzywa tu niemniej znamiennego okreslenia: ,,mitos¢ spoteczna”, za§ Pawel VI, wlaczajac do tego pojecia

. . , . .. . L, . iy .. 1 s 59996
wielorakie wspotczesne wymiary kwestii spotecznej, mowi o ,,cywilizacji mitosci” .

Encyklika raz jeszcze potwierdza, iz zasada solidarnosci jest droga do pokoju w wymiarze
migdzynarodowym, a ,zlozone problemy [...] mozna rozwigza¢ metoda dialogu 1
solidarnosci, a nie walka czy wojna™”’’. Wzywa ona w konkretnym kontekscie historycznym
do solidarnego wsparcia bytych krajéw komunistycznych, znajdujacych si¢ w cigzkim
potozeniu spoleczno—gospodarczym998.

W przeciwienstwie do Sollicitudo rei socialis, silny akcent potozony jest na pozostale
wymiary solidarnosci. Jak zostato stwierdzone juz wczesniej, encykliki spoteczne Jana XXIII
oraz Pawla VI kladty wigkszy nacisk na globalny wymiar solidarnosci, czyli najszerszy krag
wspotpracy wszystkich przedstawicieli rasy ludzkiej. Jan Pawel II czyni to w sposob bardzie;j
zrbwnowazony. Solidarno$¢, ktéra zaczyna si¢ na poziomie rodziny, poprzez wzajemng
troske matzonkéw oraz kolejnych pokolen, przenika nastgpnie przez spotecznosci
posrednie””.

,Dojrzewaja one jako prawdziwe wspolnoty osoéb i umacniaja tkanke spoteczna, zapobiegajac jej degradacii,

. . . . . . . , , s 9ol
jaka jest anonimowo$é i bezosobowe umasowienie, niestety czeste we wspotczesnym spoteczenstwie”' .

Spoteczenstwo konsumpcyjne, nastawione na maksymalizacje zysku, przezwyciezyly co
prawda formy wyzysku, o ktorych pisal Marks, ale ze wzgledu na btedne rozumienie
cztowieka i spoleczenstwa nie przemogly wyzysku ,,[...] polegajacego na tym, ze ludzie
postuguja si¢ soba nawzajem i w sposob coraz bardziej wyrafinowany zaspokajaja swoje
partykularne 1 drugorzedne potrzeby, staja si¢ glusi na potrzeby podstawowe i
autentyczne™' "',

Instrumentalne traktowanie osoby ludzkiej, podporzadkowanie jej celom materialnym,
prowadzi ostatecznie do alienacji, do wyobcowania jednostki ze spoteczenstwa. Doprowadza
do tego, ze czlowiek nie jest w stanie w pelni przezywa¢ wilasnego czlowieczenstwa i

nawigzac ,,relacji solidarnosci i wspolnoty z innymi ludzmi, dla ktorej zostat stworzony przez

Boga”'"%. Ostatecznie, wedlug Jana Pawta II, przezwycigzeniem alienacji wspotczesnego

9% Tamze, p. 10.

%7 Tamze, p- 22.

9% Tamze, p- 28.

999 Tamze, p. 49. Por. J. Krucina, Co méwi papiez, s. 196-222.
1990 Ceontesimus annus, p. 50.

101 Tamyze, p. 41.

1992 Tamze.
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. . .. .. . . , . 551003
cztowieka jest zycie ,,w autentycznej i solidarnej wspolnocie”

w oparciu o wihasciwe
zrozumienie zardwno natury cztowieka jak i spoteczefistwa'®*.

Tak jak w encyklice Sollicitudo rei socialis Jan Pawet Il deklarowal solidarnos¢ jako
droge do pokoju $wiatowego, jako zasad¢ regulujaca wymiar mig¢dzynarodowy, tak w
Centesimus annus potwierdza wage zasady solidarnosci dla catosci zycia spotecznego jako
zasady stanowiagcej spoiwo wszelkiej wspdlnoty od poziomu rodziny, poprzez wszelkie
spolecznos$ci posrednie.

Podobnie jak we wczesniejszych encyklikach Jana Pawla II, rowniez w Centessimus
annus pojecie solidarno$ci definiowane jest 1 stosowane w odniesieniu do zycia spolecznego
w sensie zgodnym z tym, w jakim wystepuje ono jako cze$¢ doktryny solidaryzmu Pescha. W
jaki sposob koncepcje solidarystyczne mogly wptynac na poglady Karola Wojtyly? Czy byt to
wplyw bezposredni, pltynacy ze znajomosci jego dziel, czy moze posredni, chociazby poprzez
prace jego uczniow?

Rupert Ederer sugerowat, ze idee Pescha wyktadane byly swego czasu w Krakowie i
Lublinie, gdzie mdgl si¢ z nimi zapozna¢ Karol Wojtyla. Pisze: ,,udato mi si¢ to potwierdzié
w rozmowie z ojcem Jozefem Tischnerem, uwazanym za filozofa stojacego za ruchem

. , . 1005
Solidarnosci w Polsce”

. Weryfikacja tych twierdzen, faktycznego bezposredniego wplywu
idei solidaryzmu, wymagataby dalszych badan. Jednak ograniczona §wiadomos$¢ roli Pescha
w badaniach polskich, wskazywataby na posredni niz bezposredni wplyw jego idei na ksztatt

encyklik Jana Pawta IT'°.

5.2.5. Solidarno$¢ w nauczaniu Benedykta XVI i Franciszka

Na koniec poddane zostang analizie echa idei solidaryzmu w encyklikach spotecznych
papiezy Benedykta X VI i Franciszka. Encyklika Caritas in veritate z 29 czerwca 2009, cho¢
stanowi kontynuacj¢ i rozwdj nauczania zawartego w Populorum progressio, jest zapewne
najbardziej gospodarcza czy ekonomiczng w swej tematyce encyklika poza Quadragesimo
anno. Ogloszona w czasie, gdy §wiat zmagal si¢ ze skutkami kryzysu finansowego, zawiera

kilka znaczacych nawigzan do mys$li solidarystycznej. Pierwszym 1 najistotniejszym jest

1005 o Ederer, Heinrich Pesch, Solidarity, and Social Encyclicas, s. 607.

196 por, W. Zuziak, O mozliwosciach odbudowy solidarnosci spolecznej na podstawie mysli Jana Pawla II i
Jozefa Tischnera, w: Solidarnos¢ w zyciu publicznym, red. W. Zuziak, B. Zmuda—Frydrychowska,
Wydawnictwo Naukowe UPJP2, Krakéw 2022, s. 57-79.
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szerokie odwotanie do solidarno$ci jako zasady porzadkujacej zycie spoteczne w rdznych
jego wymiarach. Definiuje ja Benedykt XVI jako ,,fakt i dobrodziejstwo” a jednocze$nie
,powinno$ci” w zgodno$ci z tym, jak okreslat jg wezesniej Pesch'™’. W encyklice mowa jest
wielokrotnie o solidarno$ci spolecznej, migdzynarodowej oraz na rzecz rozwoju. Pojawia si¢
w niej precyzyjne okre$lenie wzajemnych relacji dwoch zasad: solidarnosci i pomocniczosci,
bedacych fundamentalnymi zar6wno dla systemu solidarystycznego, jak i dla nauczania

spotecznego.

,,Zasada pomocniczo$ci musi by¢ Scisle powiazana z zasada solidarnosci, i na odwrot, poniewaz pomocniczo$é

bez solidarno$ci prowadzi do partykularyzmu spotecznego, a solidarno$¢ bez pomocniczo$ci przeradza si¢ w

opiekunczos¢ ponizajaca potrzebujacego cztowieka™' ",

Wedtug Benedykta XVI solidarno$¢ odnosi si¢ szczegodlnie do pomocy mi¢dzynarodowej, na
co zapewne miat wplyw wspomniany kryzys ekonomiczno—finansowy. Encyklika powraca
niejako do trzech charakterystycznych watkow, wyartykutowanych sto lat wcze$niej przez
jezuite'*”. Pierwszy to wezwanie do tego, aby z odnowionych instytucji finansowych uczynié
,harzedzia majace na celu doskonalsze wytwarzanie bogactwa oraz rozwoj”'"'’. Kredyt i
finanse maja w rozumieniu solidarystycznym petni¢ stuzebng role wobec pracy umozliwiajac
jej produktywnos$¢, a nie dominowac nad realng gospodarka produkcyjng. Motyw ten odzywa
tutaj w nowym historycznym kontek$cie''".

Kolejny motyw solidarystyczny to wskazanie na potrzebe sprawiedliwej dystrybucji
dobr w gospodarce rynkowej. Benedykt XVI stwierdza, ze na wolnym rynku, opartym o
swobodnie zwierane kontrakty, potrzebna jest nie tylko sprawiedliwo$¢ wymienna regulujaca
obrét gospodarczy, ale takze koniecznos¢ ,,sprawiedliwosci rozdzielczej oraz sprawiedliwosci
spolecznej” regulujacych dystrybucje bogactwa, gdyz ,,bez wewnetrznych form solidarnosci i
wzajemnego zaufania, rynek nie moze wypehié¢ swojej ekonomicznej funkeji”'*'%.

Ostatnim waznym motywem, jakby przeniesionym z kart Lehrbucha, jest nauczanie o
etycznym wymiarze zycia gospodarczego. Pesch przekonywat wbrew liberalnym

ekonomistom, ze ekonomia, jako sfera wolnego ludzkiego dziatania, podlega ocenie moralne;j

17 Benedykt XVI, Encyklika ,Caritas in veritate”, p. 43. https://www.vatican.va/content/benedict-xvi/ pl/
encyclicals/documents/hf ben-xvi_enc 20090629 caritas-in-veritate.html (dostgp:14.03.2023) (dal. cyt. jako:
,,Caritas in veritate”).

1% Caritas in veritate, p. 58.

1009 poy Lessons From the Financial Crisis: Causes, Consequences, and Our Economic Future, red. R.W. Kolb,
John Wiley & Sons, New Jersey 2010; The Financial Crisis: Origins and Implications, red. P. Arestis, R.
Sobreira, J. L. Oreiro, Palgrave Macmillan, Basingstock 2011.

1019 Caritas in veritate, p. 65.

191 Tamze.

1012 Tamze, p. 35.
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1 wskazaniom etycznym i nie moze sta¢ niejako poza obszarem ich oddziatywania. Benedykt
XVI podkresla w tym samym duchu, iz ,kazda decyzja ekonomiczna ma konsekwencje o

921013

charakterze moralnym Wedlug papieza dziatalno$¢ ekonomiczna nie moze by¢

aspoteczna, gdyz ,,jej celem jest dazenie do dobra wspdlnego™'*"*, ktdrego nie mozna osiggnaé
poprzez ,,zwykle rozszerzenie logiki rynkowej”'".

Encyklika podkre$la, iz nie ma czego$ takiego jak abstrakcyjny rynek wyrwany z
kontekstu kulturowego. Zachowania podmiotéw rynkowych ksztatltowane sg zawsze przez

kulture 1 ideologic;lo16

. Jesli stosunki rynkowe przybierajg ksztalt antyludzki i antyspoteczny,
to tylko z powodu dziatalno$ci cztowieka, a nie dlatego, ze jest to ich naturalny, obiektywny i

nieprzezwyci¢zalny stan. Benedykt X VI przestrzega:

,»,Rynek nie jest i nie powinien si¢ stawa¢ miejscem dominacji silnego nad stabym. Spoteczenstwo nie powinno
si¢ chroni¢ przed rynkiem, tak jakby rozwdj tego ostatniego pociagal za soba ipso facto unicestwienie
prawdziwie ludzkich stosunkéw. Jest z pewnoscig prawda, ze rynek moze by¢ ukierunkowany negatywnie, nie

dlatego, ze taka jest jego natura, ale dlatego, ze pewna ideologia moze mu taki kierunek nadaé. [...] Sfera

. .. . . . . . . 1017
ekonomiczna nie jest ani etycznie neutralna, ani ze swej natury nieludzka i antyspoteczna” ™ .

Nie jest wiec tak, jakoby rynek ze swej natury i w sposob nieunikniony byt nieprzyjazny

. . . . 1018
cztowiekowi 1 wspdlnocie

. Poprzez solidarnos$¢, wzajemno$¢ 1 przyjazn mozna nada¢ mu
prawdziwie ludzki wymiar. Stad wynika konieczno$¢ etycznego wymiaru w gospodarce:
,ekonomia bowiem potrzebuje etyki dla swego poprawnego funkcjonowania, nie
jakiejkolwiek etyki, lecz etyki przyjaznej osobie™'’"®. Zaré6wno etyczne pojmowanie natury
zjawisk ekonomicznych, jak i1 diagnoza dotyczaca przyczyn degeneracji mechanizméw
rynkowych, w tym ich odejscia od realizacji dobra wspolnego, wykazuja bliskg zbieznos¢ z
optyka, jaka w swym dziele zaprezentowal Heinrich Pesch.

Encykliki spoleczne ogloszone przez papieza Franciszka, Laudato si (2015) oraz
Fratelli tutti (2020) koncentruja si¢ przede wszystkim na problemach ekologicznych i
globalnym wymiarze kwestii spotecznych. Laudato si, jako ze poswigcona jest sprawom

ochrony $rodowiska oraz koncepcji ekologii integralnej, marginalnie porusza tradycyjne

tematy encyklik spotecznych i odlegla jest od tematyki, ktorg zajmowat si¢ Pesch. Wyjatkiem

101 .
o3 Tamze, p. 37.
1014

1916 O wptywie kultury na rynki patrz: F.F. Wherry, The Culture of Markets, Polity press, Cambridge-Malden
2012; V. Storr, Understanding the Culture of Markets, Routledge, London-New York 2013.

07 Caritas in veritate, p. 36.

1918 por. B. Gordon, Economic Analysis before Adam Smith, s. 234-236.

09 Caritas in veritate, p. 45.
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jest tutaj spoteczny wymiar wlasnosci, ktory jednak papiez Franciszek zdaje si¢ interpretowac

w sposdb bardziej radykalny, bliski zakwestionowaniu instytucji wiasnosci prywatnej'**°.

Encyklika ta proponuje ,,duchowos¢ globalnej solidarnosci”'®®!, zwlaszcza w kontekscie
wspolnej odpowiedzialno$ci calej ludzkosci za ksztalt Srodowiska naturalnego i
powstrzymanie jego negatywnych przemian. Wspomina takze papiez Franciszek o
koniecznosci solidarno$ci w wymiarze miedzypokoleniowym i wewnatrzpokoleniowym' ">,
Druga encyklika papieza Franciszka Fratelli tutti, blizsza jest tradycyjnej tematyce
nauczania spolecznego, skupia si¢ jednak na globalnym wymiarze zagadnien spotecznych.
Roéwniez tutaj pojawia si¢ pojecie solidarno$ci, tym razem w konteks$cie wiezi laczacych
osoby ubogie i zepchnigte na margines. Papiez Franciszek podkresla, iz solidarno$¢ ,,wynika
ze $wiadomosci, ze jestesmy odpowiedzialni za slabo$¢ innych, dazac do wspdlnego
przeznaczenia. Solidarno$¢ wyraza si¢ w sposob konkretny poprzez stuzbg™'*%. Opowiadajac
si¢ za budowg ,,otwartego §wiata”, opartego na kulturze dialogu i poszanowaniu odmiennosci,
encyklika szczeg6lnie mocno podkresla potrzebe wyjscia poza wilasne granice, m.in. poprzez

1024

otwarcie na obcych, a w szczegdlnosci na imigrantoéw . I cho¢ z jednej strony papiez

deklaruje, iz ,,r6zne kultury, ktoére przez wieki rozwijaly swoje bogactwo, muszg by¢

. . s 51025
zachowane, aby $wiat nie ulegatl zubozeniu”

, to z drugiej nakazuje bezwarunkowe i
catkowite otwarcie, ktore w praktyce doprowadzitoby do budowy $wiata homogenicznego
oraz zagroziloby trwaniu kultur i tozsamosci krajow najbogatszych. Swiadcza o tym
wytyczne dla tych krajow by ,przyjmowaé, chroni¢, promowaé i integrowaé”'"*, oraz
zalecenie, dotyczace powszechnej rdwnos$ci szans zyciowych, sprowadzajace si¢ albo do
radykalnej redystrybucji dobr na skale globalng, albo alternatywnie do catkowitego zniesienia

granic.

,,Nikt zatem nie moze by¢ wykluczony, niezaleznie od tego, gdzie si¢ urodzil, a tym bardziej ze wzgledu na

przywileje, jakie posiadaja inni, bo urodzili si¢ w miejscach o wigkszych szansach. Ograniczenia i granice

1020 Franciszek, Encyklika ,Laudato si’, 67, Franciszek, Encyklika ,Laudato si”, Encyklika Laudato si' :
poswigcona trosce o wspolny dom, Pallottinum, Poznan 2015, (dal. cyt. jako: ,,Laudato si”).

2! Laudato si, p. 240.

1922 Tamze, p. 159.

192 Branciszek, Encyklika ,JFratelli tutti”, 115, Franciszek, Encyklika Fratelli tutti o braterstwie i przyjazni
spotecznej, Pallottinum, Poznan 2020, (dal. cyt. jako: ,,Fratelli tutti”).

1924 K oncepcja $wiata otwartego wydaje sie pokrewna koncepcji spoteczenstwa otwartego Karla Poppera. Patrz:
K. Popper, Spoleczenstwo otwarte i jego wrogowie, przet. H. Krahelska, PWN, Warszawa 1993. Tytul ang. The
Open Society and Its Enemies, wydane po raz pierwszy w 1945 r.

1955 Eratelli tutti, p. 134.

1926 Tamze, p. 129.
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panstw nie mogg si¢ do tego przyczyniac. [...] niedopuszczalne jest, aby miejsce urodzenia lub zamieszkania juz

C g . .. e /4591027
samo z siebie determinowalo mniejsze szanse na godne zycie i rozwdj” .

Przy dowolnej z tych dwdch interpretacji powyzszego akapitu: jako wezwania do globalnego
egalitaryzmu przez redystrybucj¢ lub do praktycznego zniesienia granic, sprowadza si¢ on do
obalenia panstw narodowych. Jak podsumowuje papiez Franciszek: ,,przekonanie o
wspolnym przeznaczeniu dobr ziemi wymaga dzi$, aby miato ono zastosowanie takze do

591028

krajow, ich terytoriow i zasobow . Jednocze$nie ostabieniu roli panstw narodowych

towarzyszy¢ ma wzmocnienie globalnych mechanizméow wiladzy 1 kontroli w imie
solidarnosci ogoélnoludzkiej'**’.

Wydaje sig, ze w swych dwodch encyklikach spolecznych, pomimo zachowania
retoryki opartej o kluczowe pojecia mysli spotecznej oraz okazjonalnych retorycznych
zapewnien o wiernos$ci jej gtbwnym zatozeniom, w praktyce odchodzi i dystansuje si¢ papiez
Franciszek od waznych aspektow dorobku solidaryzmu. Dzieje si¢ tak zarowno poprzez
rozmywanie pojecia solidarnosci, jak i przede wszystkim poprzez zanegowanie wyplywajace;j
z prawa naturalnego konieczno$ci istnienia panstwa narodowego. Koncepcje globalistycznej
organizacji $wiata wydaja si¢ takze godzi¢ w praktyce, cho¢ niekoniecznie w warstwie
retorycznej, w inng z podstawowych zasad doktryny spotecznej oraz solidaryzmu — w zasade
subsydiarno$ci. Wszystko to prowadzi do stwierdzenia, ze obecne nauczanie spoleczne

Kosciota coraz bardziej oddala je od tradycji solidarystycznej, ktéra wptyneta znaczaco na

koncepcje zawarte w Quadragesimo anno.

5.2.6. Spuscizna ideowa Oswalda von Nell-Breuninga a solidaryzm.

Dwaj niemieccy jezuici Gustav Gundlach (1892-1963) i Oswald von Nell-Breuning (1890—
1991) przyczynili si¢ najbardziej do przeniesienia idei Pescha na grunt mysli spolecznej
Kosciota w XX wieku. Nell-Breuning wyznaczony poczatkowo przez wiladze zakonne na
kontynuatora dziela Pescha, zostal zastapiony w tej roli przez Gundlacha. Obydwaj

znajdowali si¢ pod ogromnym wptywem idei solidarystycznych. Nell-Breuning byl autorem

1927 Tamze, p. 121.

1928 Tamze, p. 124.

1929 Mysl ta nie wydaje sie odlegla od koncepcji, ktore reprezentowane sa przez organizacje takie jak Klubu
Rzymski, World Economic Forum czy Open Society Foundation. O podkreslaniu przez papieza Franciszka
wartos$ci transkulturowych i transnarodowych w duchu réznorodnosci, pluralizmu i wielosci, patrz: Pope Francis
and the Future of Catholicism. Evangelii Gaudium and the Papal Agenda, red. G. Mannion, Cambridge
University Press, Cambridge 2017, s. 18.
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tekstu encykliki Quadragesimo anno, podczas gdy Gundlach, razem z innymi cztonkami kota
z Konigswinter, byt nieformalnym konsultantem przy jej opracowywaniu. Aktywni jako
wykladowcy, obydwaj uczeni pozostawili po sobie liczne publikacje, w ktérych rozwijali
koncepcje z zakresu filozofii, ekonomii 1 socjologii. Odnosi si¢ to szczegodlnie do Nell-
Breuninga, ktéry byt aktywny naukowo nieomal do konca swego dlugiego zycia,
pozostawiajac ogromna spuscizne' "

Szczegolowa analiza watkdéw solidarystycznych w pracach obydwu tych zastuzonych
badaczy, wykraczataby daleko poza ramy niniejszej pracy, tym niemniej na przyktadzie
jednego z kompleksowych opracowan poswigconych ideom Oswalda von Nell-Breuninga w
sferze spoteczno—gospodarczej — pracy Macieja Hutasa pt. Ujarzmiony kapitat: praca-kapitat

1 1 . . . . . 7
031 _ Wwskazana zostanie zasadnicza ich zbiezno$é z

wedlug Oswalda von Nell-Breuninga
kluczowymi koncepcjami solidaryzmu Heinricha Pescha. Autor monografii wskazuje na
trudno$¢ wigzaca si¢ z rozmiarami spuscizny intelektualnej Nell-Breuninga, ktéra obejmuje
kilka tysiecy skatalogowanych pozycji, przewaznie artykuldéw naukowych. Pomimo
subiektywnego charakteru dokonanego przez Hutasa wyboru, za warto$ciowe uwazamy
porownanie glownych watkow przez niego poruszanych z ich ewentualnym solidarystycznym

. 1032
zrodiem

. Rozdziaty pracy odpowiadaja nast¢pujacym, uznanym przez autora za kluczowe,
zagadnieniom: natura pracy, natura kapitatu, istota ustroju kapitalistycznego, zagadnienie
podzialu dochodu narodowego, prawo do pracy i kontrakt zatrudnienia, relacje pracy i
kapitalu. Juz ten pobiezny przeglad pozwala na dostrzezenie zbiezno$ci pomiedzy
omawianymi koncepcjami a doktryng solidarystyczng. Przechodzac na poziom szczegdtowe;j
analizy mozemy dostrzec nastepujacych osiemnascie zbieznosci miedzy koncepcjami Nell-

Breuninga a mysla Pescha'%*:

1. Definiowanie pracy w pierwszym rzedzie jako wlasciwosci ludzkiej, jako aktu

ludzkiego'®*.

2. Rozrdéznienie pomiedzy actus humanus a actus hominis — pomi¢dzy moralnym aktem

] : 1
osoby a czynnoscia wykonywang przez cztowieka'®*”.

193 por. O. von Nell-Breuning, The drafting of Quadragesimo Anno, w: C. E. Curran, R. McCormick, (red),
“Readings in  Moral Theology” No. 5, New York, 1986. za: Crisis Magazine
https://www.crisismagazine.com/1985/

documentation-the-drafting-of-quadragesimo-anno (dostgp: 17.03.2022)

1931 M. Hutas, Ujarzmiony kapital.

1032 Wedtug M. Hutasa w Instytucie Nell-Breuninga we Frankfurcie nad Menem skatalogowane sa 3832 pozycje,
ale uwzgledniajac powtorne wydania, unikalnych publikacji jest zapewne okoto 2000. M. Hutas, Ujarzmiony
kapital, s. 17.

19330 postaci Nell-Breuning, patrz: P. B. Kuppler, Oswald von Nell-Breuning SJ (1890—1991): Ein Leben im
Dienst der kirchlichen Sozialverkiindigung, ,,Gregorianum” (1992), 73/2, s. 329-335.

1934 M. Hutas, Ujarzmiony kapital, s. 47.
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3. Kwestie relacji pracy do odpoczynku oraz modlitwy, a takze postulat ilo§ciowego,

. . . 1
godzinowego ograniczenia pracy'**°.

4. Konieczno$¢ uwzglednienia rozwoju osobowego pracownika przy okreslaniu charakteru i

ilosci wykonywanej pracy'®’.

o . - 1 . £7. 1038
5. Pojecie celowosci pracy, jej warto$ci 1 ukierunkowania na dobro wspolne ~".

6. Rozumienie kapitatu jako uprzednio wykonanej pracy, czyli jako czynnika wtornego wobec

pierwotnych czynnikéw produkcii, to jest natury i pracy' >’

7. Okreslenie ostatecznego celu ludzkiej dziatalnosci jako celu duchowego oraz celu

gospodarki jako zaspokojenia potrzeb materialnych ludzi oraz zapewnienia S$rodkow

potrzebnych do rozwoju kultury' .

8. Pozytywny stosunek do zysku jako motywu dziatania, tak dtugo jak pozostaje on w zgodzie

z hierarchig celdéw i celem catej gospodarki'®*'.

9. Rozroznienie dobrej spekulacji ,,przedsigbiorczej” stuzacej produkcji 1 ztej spekulacji

,handlowej”, czysto finansowej, obliczonej jedynie na zysk i powodujacej niestabilnosé¢
rynkow!®2,

10. Krytyka liberalnego rozumienia gospodarki jako mechanizmu naturalnego,
autonomicznego w stosunku do cztowieka 1 jego wyborow.

11. Krytyka zysku jako jedynego lub najwazniejszego kryterium dziatalnosci gospodarczej,

przy ignorowaniu celu gospodarki. Krytyka mamonizmu. Wskazanie na destrukcyjne

spolecznie oddzialywanie tak skonstruowanego systemu'®*.

12. Postulat ujecia kapitalizmu w odpowiednie ramy spoteczno—prawne, regulujace dziatanie

rynku i konkurencji'®**.

13. Odrzucenie rozumienia pracy jako kosztu, przy jednoczesnym odrzuceniu nadmiernych

, . e .1045
roszczen pracy do prawa do cato$ci owocOw jaki ona przynosi .

14. Wskazanie, ze dystrybucja dochodu narodowego powinna by¢ kwestig polityki spoleczne;j

. . r 104
nakierowanej na dobro wspolne'**.

1035 Tamze, s. 53-54. Por. Lehrbuch, t. 3,s. 47; Laborem exercens, p. 24.
193 M. Hutas, Ujarzmiony kapital, s. 54-57.
197 Tamze, s. 58-59.

1038 Tamze, s. 70.
1039 Tamze, s. 80.
1040 Tamze, s. 111.

1041 Tamze, s. 112.
1942 Tamze, s. 113.
143 Tamze, s. 115.
104 Tamze, s. 117.
1045 Tamze, s. 158-163.
104 Tamze, s. 167—168.
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15. Koncepcja ptacy sprawiedliwej oparta o spoteczny wymiar pracy i prawo do przetrwania.
16. Rozumienie kontraktu zatrudnienia jako kontraktu sui generis, uwzgledniajacego fakt, iz
praca nie jest towarem'**’,

17. Dualistyczne rozumienie granic ptacy — jej efektywnos$ci jako wyznacznika granicy gornej
i konieczno$ci utrzymania pracownika jako granicy dolnej jej poziomu'**®.

18. Postulat ptacy rodzinnej — zabezpieczajacej potrzeby nie tylko robotnika, ale i jego

rodziny'*®.

Niektore z powyzszych zagadnien, np. rozrdznienie pomiedzy actus humanus a actus hominis
sg praktycznie cytatami z Lehrbucha, wigkszo$¢ pozostatych, np. postulat ptacy rodzinnej i
jego uzasadnienie czy analiza spekulacji i rozroéznienie jej dwoch rodzajow, sa za$ catkowicie
zbiezne z ideami Pescha'®. Inne, takie jak np. rozumienie kapitatu czy postulat dystrybucji
dochodu narodowego, sa punktem wyjscia do dalszych oryginalnych rozwazan Nell-
Breuninga. OczywiScie oprocz wymienionych powyzej, pojawiaja si¢ u Nell-Breuninga takze
koncepcje odmienne lub odlegte od rozwigzan proponowanych w Lehrbuchu. 1 tak np. snujac
rozwazania o naturze pracy, podkresla uczen Pescha jej dualistyczng nature, dzielac na opus
(prace tworcza) oraz labor (prace charakteryzujacg si¢ znojem i wysitkiem fizycznym).
Podobne rozréznienie wprowadza on miedzy prawem do pracy (dziatania) a prawem do
uzyskania zatrudnienia, czy tez pomiedzy warto$cig wlasng pracy a jej wartoscig uzytkowa.
Oryginalne jest takze rozroznienie pomigdzy kapitalem rozumianym jako kategoria
ekonomiczna i kapitalem pojmowanym jako kategoria prawno—historyczna. Znajdujemy tez u
niego poglebione analizy natury ustroju kapitalistycznego. Bardziej odleglta od spuscizny
Pescha jest natomiast u Nell-Breuninga zagadnienie wspotdecydowania (Mitbestimmung) w
systemie gospodarczym'*".

Z pewnos$cig zarowno Gustav Gundlach, jak 1 Oswald von Nell Breuning byli
samodzielnymi i1 oryginalnymi myslicielami, z ktorych kazdy pozostawil bogaty dorobek,
wnoszacy znaczny wklad w rozwoj nauczania spotecznego. Obydwaj zwigzani byli osobiscie
z Peschem i nigdy nie wypierali si¢ wptywu, jaki wywarl na ich wlasne poglady.
Wspominajgc mistrza w pigédziesiata rocznice jego $Smierci, Nell-Breuning pisatl: ,,Wierze ze

591052

mozna by powiedzie¢, iz kontynuuje jego dzieto Mamy nadzieje, ze pomimo

""" Tamze, s. 182-183.

'™ Tamze, s. 186.

'™ Tamze, s. 195.

1930 por. takze: K. Wojtyta, Osoba i czyn, s. 29-33; Laborem exercens, p. 24.
19515 v. Nell-Breuning, Mitbestimmung, A. Girnth Verlag, Landshut 1950.
1932 v. Nell-Breuning, Heinrich Pesch Today, s. 43—46.
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uczynionych zastrzezen, powyzsza analiza unaocznia 1 potwierdza znaczacy wplyw

solidaryzmu na autora zarysu Quadragesimo anno.

5.3. Wplyw na nauki ekonomiczne i praktyke gospodarcza

Solidaryzm to nie tylko filozofia spoleczna, ale takze propozycja systemu ekonomicznego
majgcego w zamysle stanowi¢ alternatywe zaréwno dla liberalizmu, jak i socjalizmu.
Odmiennie niz przedstawiciele ekonomii klasycznej, Pesch rozumiat takze przedmiot
ekonomii, jej metody oraz cel. Lehrbuch zawiera analizy oraz propozycje, ktore stanowig
zarys nowego systemu lub przynajmniej propozycje korekty systemu kapitalistycznego'®™.
Jaka zatem byta recepcja koncepcji Pescha w $rodowisku ekonomicznym? Czy jego
solidarystyczne idee i1 postulaty miaty jaki$ znaczacy wptyw teoretyczny lub oddziatywaty na
praktyke spoleczno—gospodarcza?

Lehrbuch der Nationalokonomie, gldwne dzielo Heinricha Pescha, przyniosto pod
koniec zycia uznanie i rozgtos w Niemczech, gdzie zostal uhonorowany tytutami doktora
honoris causa uniwersytetow w Kolonii i Moguncji'®*. W burzliwym okresie po I wojnie
$wiatowej czotowi politycy szukali u niego rady, otoczyt go krag zwolennikow i ucznidow.
Wyrazem uznania bylto zaproszenie jezuity do przedstawienia rozdziatu autobiograficznego w
wydanej w 1924 1. przez Felixa Meinera pracy po$wicconej stawnym ekonomistom'®™.
Pomimo tych zewnetrznych splendoréw, wplyw jego idei pozostatl ograniczony. Ztozyto sie
na to kilka czynnikow. Ze wzgledow jezykowych oraz ze powodu odmiennych kierunkow
rozwoju nauk ekonomicznych w Niemczech oraz ekonomii anglosaskiej, jego wptyw pozostat
ograniczony w poczatkowym okresie do obszaru niemieckojezycznego. Dopiero z czasem
jego spadkobiercy ideowi i1 uczniowie byli w stanie spopularyzowa¢ idee mistrza w jezyku
angielskim. Szczegdlne zaslugi ma na tym polu Rupert Ederer, ktéry pod koniec XX i na
poczatku XXI wieku przettumaczyt prace Pescha na jezyk angielski. Innym istotnym
czynnikiem hamujagcym rozwoj idei solidarystycznych byty okolicznosci historyczne
zwigzane z prze$ladowaniami uczonych katolickich w czasach III Rzeszy, co wptywato na

przebieg pracy akademickiej, a nastepnie spowodowato rozproszenie srodowiska solidarystow

na skutek wymuszonej emigracji. Wielu z nich trafilo do Stanéw Zjednoczonych, jednakze z

1053 por. R. Ederer, Heinrich Pesch, Solidarity, and Social Encyclicas, s. 596.

193 Y Frambach, Solidarism as the Center of Economy—The Economics of Heinrich Pesch, s. 32.

1055 por. J. Messner, Fifty Years after the Death of Heinrich Pesch, ,,Review of Social Economy” 1976, 34/2, s.
117.
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punktu widzenia ciaglo$ci tradycji akademickiej byl to niewatpliwie dotkliwy cios. Okres
powojenny zastal ekonomistéw z kregu solidarystycznego przewaznie w Stanach
Zjednoczonych, gdzie borykali si¢ z trudno$ciami przebicia si¢ poprzez niechegtne im
srodowisko zwolennikéw ekonomii anglosaskiej. Ani narodowos¢, ani wyznanie katolickie,
ani zwigzki z zakonem jezuitow, nie ulatwiaty im zadania. Uptyw czasu przynosil nowe realia
gospodarcze, nowe problemy i wyzwania oraz nowe idee ekonomiczne, jak keynesizm,
ekologizm, globalizm, ktore sprawialy ze nawet w oczach ucznidow i zwolennikdéw idei Pescha
stawaly si¢ coraz bardziej historyczne w swej naturze. Solidaryzm w ekonomii znalazi
kontynuacje jako nurt ekonomii personalistycznej, takze Ssrodowiska katolickie stopniowo
dystansowaty sie od solidaryzmu.

Wydaje si¢, ze od czasoOw Pescha nie podjeto powaznej proby rozwijania solidaryzmu

- - 1056
jako systemu ekonomicznego

. Podczas gdy jego filozofia spoteczna znalazta uznanie i
kontynuatoréw, w niewielkim jedynie stopniu mozna to samo powiedzie¢ o jego ideach
ekonomicznych.

Celem niniejszego rozdzialu jest ocena realnego wpltywu idei Pescha na polu
gospodarki i1 ekonomii, a nie ocena obiektywnej warto$ci solidarystycznego systemu pracy.
Dlatego, jedynie na marginesie mozna zaznaczy¢, zeé W ocenie autora, zbidr analiz i1
postulatow, ktére sktadaja si¢ na korpus solidaryzmu, jest w istocie na tyle kompleksowy i
spojny, iz mozna go uznaé za alternatywny model spoteczno—gospodarczy. W tym sensie
racj¢ maja zwolennicy solidaryzmu, tacy jak Rupert Ederer, ktorzy twierdza, ze Pesch byt
tworca sytemu. Tym niemniej, nie przesadza to samo przez si¢, czy system ten jest propozycja
wartosciowa, oryginalng i wartg wdrozenia. W kazdym razie, faktem pozostaje, ze chociaz
uczniom i zwolennikom Pescha w ograniczonym stopniu udalto si¢ spopularyzowac jego idee,
nie zdotali oni wprowadzi¢ solidaryzmu na najwazniejsze salony intelektualne nauk
ekonomicznych. Nie rozwingli i nie zmodyfikowali doktryny solidarystycznej w zgodzie z
wspolczesnymi uwarunkowaniami, aby uczyni¢ z niej alternatywng propozycje teoretyczng i
ustrojowa.

Kluczowe koncepcje ekonomiczne Pescha, takie jak pojecie celu gospodarki
narodowej, szkodliwej 1 pozytecznej konkurencji, lichwy, niestabilno$ci konkurencyjnego
rynku, nie sg dzi§ ani wyktadane na uczelniach ani nawet szerzej dyskutowane. Miaty one

pewien wptyw, podobnie jak idea ustroju stanowo—zawodowego, na praktyke spolteczno—

195 Takq opinie sformutowal niedawno Frambach: ,W ciagu XX w. nie podjeto powaznego wysitku by rozwijac
solidaryzm Pescha”. H. Frambach, Solidarism as the Center of Economy — The Economics of Heinrich Pesch, s.
40-41.
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gospodarcza, w czym waznym posrednim etapem byto wdrozenie w latach 30. XX w. ustroju
chrze$cijanskiego korporacjonizmu w Austrii oraz Portugalii. Posrednim oddziatywaniem
solidaryzmu, jako jednego ze zrddet, byto wyksztalcenie si¢ w Europie Zachodniej w 11
polowie XX w. modelu gospodarki dobrobytu, lub jak nazywano ten model w Niemczech —

spolecznej gospodarki rynkowej'®”’.

5.3.1. Recepcja w naukach ekonomicznych

Pod koniec zycia Heinrich Pesch zdobyl w Niemczech reputacje uznanego ekonomisty, a jego
idee pewien rozglos. Wokot jezuity zgromadzit si¢ krag uczniéw i1 zwolennikow, ktoérzy w
przysztosci mieli rozwija¢ 1 promowac jego idee. Jak wspomnieliSmy juz wcze$niej, wpltyw
jego doktryny poza niemieckim obszarem jezykowym byl bardzo ograniczony. Ekonomia
klasyczna uksztattowala si¢ w Wielkiej Brytanii, dzi§ jej czotowym centrum s3 Stany
Zjednoczone, 1 to wlasnie ekonomisci z krajow anglosaskich nadawali i w duzym stopniu
ciaggle nadaja ton naukom ekonomicznym. Niemcy stworzyly w ekonomii wlasng szkote,
nazywang szkola historyczng, ktorej prekursorem byt Friedrich List. Zajmowata ona
krytyczne stanowisko wobec liberalizmu 1 idei wolnego handlu. Dwaj wybitni jej
przedstawiciele, Gustav von Schmoller (1837-1917) oraz Adolph Wagner (1835-1917), byli

- - 1058
nauczycielami Pescha "".

Jednym z elementow ktory odrozniat szkole niemiecka od
ekonomii anglosaskiej byt zwiazek tej pierwszej z nauczaniem spolecznym Kosciota, podczas
gdy ta druga dystansowala si¢c od chrzescijanstwa'®”. Ustroj gospodarczy Niemiec po II
wojnie $swiatowej ksztaltowany byl jeszcze w duchu tych idei, pdzniej jednak dominowata
tam anglosaska ekonomia neoliberalna. Po czesci wige idee Pescha, ktore wskazujg zwigzki z
tym kierunkiem ekonomii niemieckiej, podkreslajacym role panstwa narodowego, podzielity
w drugiej potowie XX w. los innych pokrewnych kierunkow' .

Odnosnie recepcji solidaryzmu przez czolowych ekonomistow, to ekonomisci o

$wiatowej renomie wywodzacy si¢ z obszaru niemieckojezycznego wypowiadali si¢ z

1957 Michael Novak twierdzi, iz zapoznanie si¢ z dzielem Pescha, pomaga Anglosasom zrozumieé¢ niemiecki
model spotecznej gospodarki rynkowej. M. Novak, Liberalizm - sprzymierzeniec czy wrog Kosciola, s. 79.

1938 por. H.A. Frambach, Similarities and Differences in Central Concepts of Social Economy, s. 101.

1059 por. W. Hauk, Heinrich Pesch and the Anglo-German Divide in Economics, Available at SSRN 3798631
(2020).

1960 Neoliberalism is a political philosophy and an ‘art of government’ that has become hegemonic within
capitalist countries after the economic crisis of the mid-1970s”. U. Rossi, Neoliberalism,
https://iris.unito.it/bitstream/2318/1630436/1/Neoliberalism Urban%20Theory Ugo%20Rossi.pdf
(dostep:20.06.2023).
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uznaniem o Peschu jako o uczonym, cho¢ w praktyce nie znajdowali w jego dorobku godnych
uwagi elementéw teoretycznej analizy ekonomicznej'*'. Wptywowy w Niemczech, w latach
miedzywojennych, austriacki ekonomista, zwolennik korporacjonizmu, Othmar Spann (1878
— 1950) méwi o Peschu, iz: ,,napisal najobszerniejszy traktat, jaki kiedykolwiek powstat w
jezyku niemieckim — dzielo przeniknigte prawdziwym kunsztem akademickim™'**. Takze
Joseph Schumpeter (1883-1950), wybitny ekonomista austriacki, w History of Economic
Analysis omawiajagc program panstwa korporacyjnego zarysowany w Quadragesimo anno
pisat o Peschu jako o ,,wielkim cztowieku”, ,.ktory uczynit wiecej niz ktokolwiek inny dla

591063

[powstania — PZ] tej koncepcji spoteczenstwa . O Lehrbuchu der Nationalokonomie

stwierdza natomiast, iz jest to dzieto, ktére ,,jesli chodzi o jako$¢ pracy naukowej ma niewiele

951064

réwnych sobie . Jednoczesénie, zdaniem Schumpetera, jezuita ,,nie byt szczegdlnie biegly

591065

w analizie ekonomicznej . Takze Werner Sombart (1863—1941), niemiecki socjolog 1

ekonomista, pisat o ,waznym dziele Pescha”, wywodzacym si¢ z kregu mysli
scholastycznej'*®°.

W 1949 r. calosciowej oceny koncepcji solidarystycznej Pescha dokonat Abram L.
Harris (1899-1963), profesor ekonomii na Uniwersytecie Chicago. W tytule artykutu stusznie
zauwazyl, ze praca Pescha byla odnowieniem szkoly scholastycznej, co zapewne nie
stanowito w jego mniemaniu pochwaty. Dzigki znajomo$ci niemieckiego, Harris mogt
gruntownie zapoznaé sie z pracami jezuity, ale ocenit je bardzo krytycznie'*®’. Teorig ptacy
sprawiedliwej uznal za ,,nonsens”, sam solidaryzm okreslit jako system ,,niedemokratyczny”,

ogoblnie za$ poglady Pescha scharakteryzowat jako niejasne'

. Wedlug niego byt on nie tyle
badaczem co reformatorem zainteresowanym wdrozeniem katolickiego programu

spolecznego. Jak przyznaje Harris, Pesch byl woéwczas postacia nieznang wigkszosci

191 Novak pisze: ,historycy mysli ekonomicznej zazwyczaj ignoruja Pescha”. M. Novak, Liberalizm -
sprzymierzeniec czy wrog Kosciota, s. 91.

192" Nevertheless he has penned the most comprehensive treatise ever produced in the German language - a
work instinct with true scholarship”. O. Spann, The History of Economics, Arno Press, New York 1972, s. 277.
193 T merely add the name of the man who has done more than any other for this conception of society,
Heinrich Pesch, S.J.”. J.A. Schumpeter, History of Economic Analysis, Routledge, 2006, s. 732.

1964 So far as scholarship is concerned, it has few equals”. J.A. Schumpeter, History of Economic Analysis, s.
732.

195 Was not particularly proficient in analytic economics”. J.A. Schumpeter, s. 732.

1066 ,»Aus dem Ideenkreis der scholastischen Philosophie ist auch das bedeutende Werk des P. Heinrich Pesch®.
W. Sombart, Die drei Nationalékonomien: Geschichte und System der Lehre von der Wirtschaft. Klassiker der
Okonomie, Band 10, Heptagon, Berlin 2014.

%7 Harrris byt jednym z pierwszych Afro-amerykanéw ktorzy uzyskali kwalifikacje akademickie. Jezyka
niemieckiego nauczyt si¢ pracujac w sklepie prowadzonym przez niemieckich imigrantow.

1068 A, Harris, The Scholastic Revival: The Economics of Heinrich Pesch, s. 39-40, 46, 59.
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amerykanskich ekonomistow

. Wigkszo$¢ zwolennikéw Pescha, stanowig albo duchowni,
albo zdeklarowani katolicy. Dla nich jezuita pozostaje ,,najwickszym katolickim ekonomista
na $wiecie” (F.H. Mueller)'"”°, ,ojcem katolickiej ekonomii” (J. Wishloff)'"”!, ,.czotowym
katolickim autorytetem ekonomicznym” (R.E. Mulcahy)'"2.

Wsrod solidarystow, ktorzy wyemigrowali do Stanéw Zjednoczonych, znalazl si¢
Franz Hermann Mueller (1900-1995). Poznal on Pescha jeszcze w mtodosci w Berlinie.
Poswiecit swemu mistrzowi artykulw a takze wydang w 1980 r. monografi¢ pt. Heinrich

. . 1073
Pesch, Sein Lebenund seine Lehre

. Na emigracji wyktadat socjologi¢ oraz ekonomi¢. W
pézniejszym okresie zostal prezesem Katolickiego Towarzystwa Socjologicznego. Innym
emigrantem byt Goetz (Go6tz) Briefs (1889-974) — wykladowca ekonomii na jezuickim
Uniwersytecie Georgetown. Nalezal on do bliskich przyjaciot Gundlacha. Koncepcje Pescha
rozwijal w duchu personalizmu'®"*.

Na poczatku lat 50-tych idee ekonomiczne Pescha rozwijali w Stanach Zjedoczonych
dwaj jezuiccy ekonomisci — Richard E. Mulcahy (1911-2002) i William Dempsey (1903—
1960). Nie powinno zaskakiwac, iz to wtasnie jezuici podchwycili idee solidaryzmu a
jezuickie uniwersytety staly si¢ najwazniejszymi jego przyczétkami. Richard E. Mulcahy,
wyktadowca Uniwersytetu San Francisco, wydal w 1952 r. monografi¢ poswigcong
systemowi Pescha pt. The Economics of Heinrich Pesch'"”. Napisana jezykiem wspoltczesne;
ekonomii anglosaskiej, praca miata w zamysle jak najszerzej oddzialywa¢ w akademickim
srodowisku nauk ekonomicznych. Wedlug naszej oceny, sama monografia, cho¢ spetnita
wazng role popularyzatorska, nie oddata w pelni sprawiedliwosci solidaryzmowi, gdyz autor
zbyt wybiodrczo potraktowat kluczowe koncepcje oraz niedostateczne wyjasnit ich powigzania
systemowe. Mulcahy poswigcit tez kilka artykutow szczegétowym zagadnieniom z dorobku
Pescha. Bernard William Dempsey byt z kolei dziekanem wydziatlow ekonomii na jezuickich

1076

uniwersytetach Saint Louis 1 Marquette'”” oraz autorem szeregu monografii w tym: Interest

196" Pesch's economic views are more confusing than enlightening. Nowhere in his Lehrbuch [...] does he

exhibit any understanding of economics as a formal or abstract discipline. His chief concern was social reform
[...]” A. Harris, The Scholastic Revival. s. 40.

Y70k H. Mueller, Heinrich Pesch (1854—1926) Social Philosopher and Economist. s. 181.

170 . Wishloff, Solidarist Economics: The Legacy of Heinrich Pesch, s. 46.

1972 R E. Mulcahy, The Economics of Heinrich Pesch, s. V.

1073 F H. Mueller, Heinrich Pesch, Sein Lebenund seine Lehre, J.P. Bachem, Kéln 1980..

107 E. O'Boyle, Origins and Legacy of Solidarist Economics: The Jesuit Connection, s. 9.
https://www.mayoresearch.org/files/JESUIT%20LEGACY

%20jul%2030%202015.pdf (dostep: 19.09.2019).

1975 R E. Mulcahy, The Economics of Heinrich Pesch, New York 1952.

1076 g O’Boyle, Origins of the Association for Social Economics, ,,Forum for Social Economics” 2014, 43/2, s.
104.
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and Usury "', The Functional Economy "'°, The Frontier Wage "' oraz Reorganization of
Social Economy'™°. To ostatnie dzieto napisat razem z Nell-Breuningiem. Wéréd kwestii,
ktorym poswigcit szczegdlng uwage, wymieni¢ nalezy zagadnienia ceny sprawiedliwej,
procentu, lichwy oraz ptacy. Niewatpliwie korzystal w tym zakresie z dorobku Pescha i
solidaryzmu'®"

William Dempsey wraz z innym jezuita, Thomasem Divine zatozyl w 1941 r.
Katolickie Stowarzyszenie Ekonomiczne (Catholic Economic Association — CEA)'*. Jezuici
byli w nim licznie reprezentowani. Wsrdd pierwszych czlonkow znalezli si¢ Leo C. Brown,
specjalista zajmujacy si¢ arbitrazem konfliktow w zakladach pracy oraz Joseph M. Becker,
czolowy specjalista prawa pracy. Ogoélem posrod zaproszonych znalazto si¢ az czternastu
jezuitow, a do 1946 r. dotaczyto kolejnych osiemnastu'®®.

Solidaryzm reprezentowany przez Dempseya nie byl jedynym nurtem w ramach
stowarzyszenia, z czasem wplywy solidaryzmu stabty, czego dowodzi rezygnacja Goetza
Briefs z czlonkostwa pod koniec lat 50, gdy — jego zdaniem — ,,odci¢to si¢ ono od swoich
solidarystycznych korzeni”'®*. W 1970 r. Katolickie Stowarzyszenie Ekonomiczne zostato
przemianowane na Stowarzyszenie Ekonomii Spotecznej (Association for Social Economics) 1

pod ta wyzbyta odniesien do katolicyzmu nazwa nadal dziata'®

. Z potrzeby przywrodcenia
forum dla mysli katolickiej, w 1995 r. powotano w Stanach Zjednoczonych Katolickie
Stowarzyszenie Nauk Spotecznych (Society of Catholic Social Scientists — SCSS), wydajace
czasopismo The Catholic Social Science Review. Stephen M. Krason, prezes stowarzyszenia a
zarazem profesor Franciszkafskiego Uniwersytetu Steubenville, oraz niektorzy z cztonkow
przywiazani sg do idei solidarystycznych Pescha'®®.

Edward O’Boyle nazywa amerykanskich zwolennikéw i uczniéw Pescha ,,jezuitami

bez koloratek”, ze wzgledu na ich zwigzki z jezuickimi wyktadowcami oraz kolegami na

1977 B W. Dempsey, Interest and Usury, American Council on Public Affairs, Washington, 1943.

1978 B W. Dempsey, The Functional Economy, Prentice-Hall Inc., Englewood Cliffs-New York, 1958.

197 B W. Dempsey, The Frontier Wage, The Economics of Profit Sharing Organization, Loyola University
Press, Chicago 1960.

1980 B W. Dempsey, O. v. Nell-Breuning, Reorganization of Social Economy; the Social Encyclical Development
and Explained, Bruce Publishing Co., New York 1937.

1981p J. Roets, The Economic Ideas of Bernard W. Dempsey, S.J., Marquette University Press, Milwaukee 1991.
182 F O’Boyle, Origins of the Association for Social Economics, s. 104.

%5 G.W. Gruenberg, The American Jesuit Contribution to Social Action and Social Order After Rerum
Novarum, ,,Review of Social Economy” 1991, 49/4, s. 537.

198 B O’Boyle, Origins of the Association for Social Economics, s. 105.

%3 Tamgze, s. 105.

1086 K E. Schmiesing, The Context of Economic Personalism, ,,JJournal of Markets & Morality” 2001, 4/2, s. 187.
Krason o Peschu: S.M. Krason, Principles of Heinrich Pesch’s Solidarism, ,,The Catholic Social Science
Review” 2009, 14, s. 477-483; S.M. Krason, In Memoriam: Rupert J. Ederer (1923-2013), ,,Catholic Social
Science Review” 2014, 19, s. 295-297.
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prowadzonych przez zakon uczelniach, a takze przez wzglad na ich przywigzanie do
Kosciota'”™’. Jednym z najbardziej znaczacych dla podtrzymania idei solidaryzmu by} Rupert
J. Ederer (1923-2013). Ederer, uczen Dempseya, przetlumaczyt na jezyk angielski gltéwne
dzieta Pescha, w tym Lehrbuch. Z jezuickich uczelni wywodzili si¢ takze dwaj inni
ekonomisci nurtu solidarystycznego: William R. Waters (1920-1998) — wyktadowca
Uniwersytetu De Paul — oraz Peter Danner (1921-2008) zwigzany z jezuickim uniwersytetem
Marquette. Waters byl przez wiele lat redaktorem naczelnym Review of Social Economy, z
kolei Danner tworzyl na bazie solidaryzmu kierunek ekonomii personalistycznej (personalist

. 41088
economics)

. Jego przedstawicielem jest obecnie Edward O’Boyle, dlugoletni wyktadowca
ekonomii na Louisiana Technical University, obecnie zwigzany z Mayo Research Institute.
Odwotujac si¢ takze do Pescha, nurt ten korzeni personalizmu szuka u Arystotelesa, $w.
Tomasza z Akwinu oraz Adama Smitha'®®.

Solidaryzm chrzescijanski wywodzacy si¢ z idei Pescha nie jest de facto obecnie
reprezentowany we wspotczesnej ekonomii. Sporadycznie ukazujg si¢, co prawda, pojedyncze
publikacje odnoszace si¢ do jego dorobku, a jeszcze rzadziej takie, ktore metody jego analizy
stosuja do wspodiczesnych zagadnien. Warto zastanowi¢ si¢, z czego wynikalo nikle
oddziatywanie solidaryzmu w naukach ekonomicznych. Wydaje si¢, ze przyczyn byto wiele.
Jak juz wspomniano, wplynely na to miedzy innymi jego niemieckie pochodzenie, brak

thumaczen prac Pescha na jezyk angielski, zwiazki z katolicyzmem'*”,

Do tych
niekorzystnych czynnikow doda¢ nalezy rzady nieprzychylnej katolikom oraz jezuitom
NSDAP, a takze emigracj¢ wielu solidarystow. Wszystko to spowodowato rozbicie
srodowiska 1 wytworzylo przerwe pokoleniowa. Sg to okolicznosci znaczace, lecz nie
najistotniejsze. Do wazniejszych czynnikow majacych wplyw na ograniczona recepcj¢
solidaryzmu w naukach ekonomicznych nalezy zaliczy¢ paradoksalnie jego
interdyscyplinarny charakter, wykraczajacy poza ramy czystej ekonomii. Natozyly si¢ na to
zarzuty o brak neutralnosci §wiatopogladowej oraz nie dosy¢ jasne wyartykulowanie natury
solidaryzmu jako systemu.

Pesch zaczyna swoja analiz¢ od wyj$cia poza i ponad sama ekonomi¢ uznajac, ze do

tego, aby zrozumie¢ czym ona jest, potrzebna jest pomoc filozofii. Jego pytania o cel

gospodarki czy postulat jej harmonijnych zwigzkéw z caloscig kultury, cho¢ plodne

1987 B O'Boyle, Origins and Legacy of Solidarist Economics: The Jesuit Connection, s. 2-3.

1988 O zwigzkach z pokrewnym, majacym zrodla w kalwinizmie kierunku ekonomicznego personalizmu
(economic personalism) patrz: K.E. Schmiesing, The Context of Economic Personalism.

198 F O'Boyle, P.J. Welch, Tracing the Origins of Personalist Economics to Aristotle and Aquinas, ,,Forum for
Social Economics” 2016, 45/1, s. 3—18.

109 por. R. Ederer, My Journey into Solidarism, ,,Catholic Social Science Review” 1998, 3, s. 82.
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heurystycznie, przez wielu ekonomistow odbierane byly jako niezrozumienie natury nauk
ekonomicznych oraz zamach na ich autonomi¢. W zwigzku z etycznym oraz normatywnym
charakterem solidaryzmu i1 z otwartym deklarowaniem s$wiatopogladowych fundamentéw,
pojawily si¢ zarzuty o zbytnie obcigzenie go sadami warto$ciujagcymi, powodujace, ze
»solidaryzm nie jest postrzegany przez ekonomistow gltoéwnego nurtu jako autentyczny i

#1991 Jednakze, jak zauwaza R. F. Barron ,.je$li potepienie

oryginalny system ekonomiczny
solidaryzmu za oparte na wartosciowaniu fundamenty jest usprawiedliwione, to potepic¢
powinniémy takze wszystkie inne systemy”'®?. Nie ma systeméw neutralnych
$wiatopogladowo, kazdy budowany jest na fundamencie okre§lonych zalozen filozoficznych,
w tym takze system liberalny. Zapewne nie wszyscy ekonomisci sa jednak tego §wiadomi'™”.

Nell-Breuning, Mueller i Ederer, przy catym swoim uznaniu dla Pescha, zgadzali sig,
ze Lehrbuch jest dzietem zbyt obszernym, co stanowi przeszkode w jego recepcji'®*. Chociaz
treSciowo niezwykle cenne, opus magnum jezuity nie tylko zniechegca badaczy swym
ogromem, ale posiada rowniez skomplikowana strukture'®>. Ponadto obfituje w powtorzenia
i nie jest precyzyjne na poziomie definicji. Ani Pesch ani zaden z jego ideowych
spadkobiercoOw nie byl w stanie jasno i zwigzle przedstawi¢ solidaryzmu jako koncepcji
systemowej, ktéra moze catosciowo przeksztatca¢ stosunki spoleczno—gospodarcze. Do
pewnego stopnia za taka probe uzna¢ mozna monografie Mulcahy i Muellera, ale nie sg to
syntezy w petni udane. Zamknigty w pieciu olbrzymich tomach spisanych po niemiecku, a

dostepny w jezyku angielskim dopiero od dwoch dekad, zarys solidaryzmu nie mial jak dotad

sity wybi¢ si¢ na szersze intelektualne wody, mimo podejmowanych co pewien czas prob.

5.3.2. Wplyw na praktyke spoleczno—gospodarcza

Istniejag w historii postaci, ktore nieomal jednoosobowo wptynely na powstanie nowego
porzadku spotecznego, politycznego czy tez nowych form organizacji ekonomicznej. Heinrich

Pesch moglby si¢ zalicza¢ w ich poczet, pod warunkiem realizacji modelu solidaryzmu

11 R F. Barron, Solidarism and Heinrich Pesch, wForum for Social Economics” 1982, 12/1, s. 4-5.

1992 Tamze.

1993 R Ederer, Solidarity: From Dogma to Economic System, s. 42-43.

1998 £ H. Mueller, Social Economics: The Perspective of Pesch and Solidarism. ,Review of Social Economy”
1977, 35/3, s. 293; R. J. Ederer, My journey into solidarism, s. 84.

1995 Ernest Cassirer we wstepie do Eseju o czlowieku przytacza opini¢ Lessinga, iz ,,duza ksigzka jest duzym
ztem”. E. Cassirer, Esej o czlowieku, Wydawnictwo Aletheia, Warszawa 2017, s. 9.
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chrzescijanskiego jako realnej alternatywy ustrojowej. Tak si¢ oczywiscie nie stato'**®. Nie
oznacza to jednak, ze jego idee przeszly zupeinie bez echa i nie wywarly zadnego wptywu na
dzieje Europy. Jego wplyw jest cigzko kwantyfikowalny, gdyz zaznaczyt si¢ jako wktad w
dzielo wspdlne, wktad jednego z wielu, a nie jedynego inspiratora przemian. Kluczowy
wpltyw idei Pescha na zawarty w encyklice Quadragesimo anno program odbudowy zycia
gospodarczego podkreslaja zgodnie tacy badacze jak A. Anzenbaher, R. E. Mulcahy, czy R.
Ederer. Mamy nadzieje, ze potwierdza ja takze analiza zawarta w niniejszej pracy. Istotng
czg¢scig owego programu byla koncepcja korporacyjna struktur stanowo—zawodowych.
Wedlug przytaczanej juz opinii J. Schumpetera, Pesch przyczynil si¢ bardziej niz ktokolwiek
inny do zawarcia w encyklice programu panstwa korporacyjnego'”’. Nalezy zatem zwrocié
uwage, iz w miedzywojennej Europie nie pozostata ona bez echa. Podjete zostaly proby
wdrozenia programu korporacjonizmu chrzescijanskiego w kilku panstwach, na czele z
Austrig oraz Portugalia, a idea ta miata swych zwolennikow takze w Polsce' .

Korporacjonizm austriacki opieral si¢ na programie gloszonym w Linzu w 1932 roku,
uznajacym za filary spoteczenstwa rodzing, gming oraz stan zawodowy. Wcielali go w zycie
kanclerze Engelbert Dollfuss oraz Kurt von Schuschnigg. Konstytucja Austrii z 1934 r. za
jedna z zasad ustrojowych uznawata korporacjonizm, a obok federalnego Bundestagu
powotywala cztery ,,izby konsultatywne”, z ktérych dwie byly $cisle korporacyjne: zajmujacy
si¢ sprawami szeroko pojetej kultury Bundeskulturrat oraz gospodarczy Bundeswirtschafsrat
reprezentujacy siedem standw zawodowych. Korporacje posiadaty uprawnienia w kwestiach
takich jak regulacja ptac, cen i eksportu. Jednoczes$nie zostaly zakazane przez panstwo strajki
i lokauty. Przylaczenie Austrii do Niemiec w 1938 r. zakonczylo ten krotki okres
eksperymentu ustrojowego z chrzescijaniskim korporacjonizmem'*”.

W tym samy roku, co konstytucja Austrii, uchwalona zostala za rzadéw Antoénio de
Oliveira Salazara konstytucja Portugalii. Byla ona inspirowana Quadragesimo anno. Program
Nowego Panstwa (Estado Novo) uznawal Portugali¢ za panstwo korporacyjne, oparte na
wspotdziataniu os6b 1 struktur spotecznych w tym takze stanéw zawodowych. System
korporacyjny byl trojstopniowy, obejmujacy zwiazki zawodowe, stowarzyszenia

pracodawcow, zwiazki tworcze oraz wolne zawody tworzace federacje regionalne oraz

199 W niektérych krajach wprowadzono inspirowane solidaryzmem reformy w duchu korporacjonizmu, o czym
wigcej w toku wywodu.

197" T merely add the name of the man who has done more than any other for this conception of society,
Heinrich Pesch, S.J.”. J.A, Schumpeter, History of economic analysis, s. 732.

1998 por. S. Krajski, Filozofia polityczna w ujeciu polskich myslicieli katolickich w latach 1918-1939, Wyd.
UKSW, Warszawa 2006.

1999 1 Bartyzel, Korporacjonizm, http://www.legitymizm.org/ebp-korporacjonizm (dostep: 29.08.2023).
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federacje ogodlnokrajowe. Na poziomie wladzy ustawodawczej, ze Zgromadzeniem
Narodowym wspotistniata opiniodawcza Izba Korporacyjna. Ustroj ten przetrwat do tzw.
rewolucji gozdzikow w 1974 r.''%°

Encyklika Quadragesimo anno negatywnie ocenita korporacjonizm faszystowski, z
jego odgérnym 1 opartym na przymusie modelem organizacji wzmacniajagcym jedynie
przewage panstwa''”'. Z tego wzgledu model korporacjonizmu wloskiego czy niemieckiego,
oparty o zasad¢ wszystko mieSci si¢ w panstwie, a nic poza panstwem, nie moze byc
uznawany za tozsamy z korporacjonizmem solidarystycznym. Proby budowania panstwa
korporacyjnego podjete w Hiszpanii i okreslane jako syndykalizm, czy tez projekt Nowego
Panstwa realizowany przez Getalio Vargasa w Brazylii od 1937 r. byly natomiast
przedsiewzigciami hybrydowymi, blizszymi jednak korporacjonizmowi faszystowskiemu''*,
Model korporacjonizmu implementowany w Portugalii, a szczegélnie ten wdrozony w
Austrii, bliskie byty propozycjom Piusa XI oraz koncepcji Pescha. W Portugali przyniost on
dlugotrwata stabilno$¢ polityczng, ale nie odnotowat znaczacych sukcesow ekonomicznych.
W Austrii natomiast funkcjonowat zbyt krotko, aby mozna byto oceni¢ jego skutecznos¢.

Po II wojnie §wiatowe]j nie powrocono juz do projektu ustroju korporacyjnego, tym
niemniej byl on jednym z ideowych Zrodet uksztattowania si¢ w Europie Zachodniej modelu
panstwa dobrobytu lub spotecznej gospodarki rynkowej. Model spotecznej gospodarki
rynkowej charakteryzowal si¢ zachowaniem przewagi wlasno$ci prywatnej oraz
mechanizmow wolnorynkowej konkurencji przy jednoczesnej rozbudowie systemu opieki
socjalnej, rozbudowie kontrolnej funkcji panstwa wobec rynkdw oraz wprowadzeniu réznych
form dialogu spotecznego pomigdzy pracodawcami a pracownikami. Taki ksztalt
powojennego modelu ustrojowego pojawit si¢ w konsekwencji oddzialywania rozlicznych
pradow ideowych, ale takze pod wptywem katolickiej nauki spolecznej oraz w wyniku
doswiadczen i postulatow korporacjonizmu1 103,

Doniosta role w ksztalttowaniu powojennego modelu gospodarczego w Republice
Federalnej Niemiec odegrat nurt ordoliberalizmu (Ordoliberalismus) powstatego w latach 30.
1104

1 40. XX wieku w kregu ekonomistow ze szkoty freiburskiej (Freiburger Schule)

Postulowal on wprowadzenie nadzoru panstwa w celu zabezpieczenia wolnej konkurencji i

Quadragesimo anno, p. 91-98.

192y Bartyzel, Korporacjonizm; M. Kula, Historia Brazylii, Zaktad Narodowy im. Ossolifskich, Wroctaw
1987.

"0 por. Consociationalism and Corporatism in Western Europe, red. J. Steiner, T. Ertman, ,,Acta Politica”
2002, 37.

1104 por. R, Letocha, O dobro wspolne, s. 117-126.

266



ochrony rynkow przed monopolizacja. Program ordoliberatéw stal si¢ podstawa polityki
gospodarczej realizowanej przez rzad partii chrzescijanskich demokratow (CDU) kanclerza
Konrada Adenauera i ministra gospodarki Ludwiga Erharda w latach 50. XX wieku. Model
ten zostal nazwany spoleczng gospodarka rynkowa (Soziale Marktwirtschaft) 1 oprocz
aktywnej roli panstwa w ochronie rynkéw, przewidywal tworzenie sieci zabezpieczen
socjalnych w warunkach dialogu spotecznego. Wkrotce, podobne rozwigzania przyjeto w
wielu panstwach Europy Zachodniej, np. w Austrii, Holandii i krajach skandynawskich.
Model ten, postrzegany w czasach konfrontacji systemdw socjalistycznego 1 kapitalistycznego
jako rodzaj posredniej trzeciej drogi, okreslany bywa takze jako model panstwa dobrobytu.
Program partii niemieckich chrzescijanskich demokratoéw (CDU) powstawal niewatpliwie pod
wplywem katolickiej mysl spolecznej, w tym idei solidarystycznych''®®. Podobnie bylo w
przypadku partii chadeckiej we Wioszech''%. Chadeckie korzenie panstwa dobrobytu 1
spolecznej gospodarki rynkowej oraz podobienstwa ich programu z postulatami solidaryzmu,
wskazuja na zwiazki ideowe pomiedzy obydwoma projektami''®’. Hans Frambach, profesor
uniwersytetu w Wuppertalu, podsumowat t¢ zalezno$¢ nastgpujaco: ,,Gtoéwne zasady dzieta
Pescha, szczegodlnie jego koncepcja solidarno$ci, stanowig bez watpienia jeden z centralnych

fundamentéw intelektualnych wspotczesnego europejskiego panstwa dobrobytu™' %%,

5.3.3. Podsumowanie

Dzieto Heinricha Pescha oddziatywato w XX wieku na wielu ptaszczyznach, poprzez rézne
kanaty transmisyjne, ale najczeSciej jednak posrednio. Wynikalo to m.in. z
interdyscyplinarnego podejscia jezuity do uprawiania nauki. Formutowat on idee z zakresu
filozofii spotecznej, ekonomii czy — stosujac wspdlczesng nam nomenklature — antropologii
kultury. Ta wszechstronno$¢ zainteresowan udzielita si¢ rowniez jego uczniom. Pomijajac
Gundlacha i Nell-Breuninga, wsrdd cztonkéw kota z Konigswinter znajdowali si¢ Franz H.
Mueller, Goetz Briefs, Theodor Brauer (1880-1942), Paul Jostock (1895-1965), Heinrich
Rommen (1897-1967), ktérzy wykladali nastgpnie ekonomig, socjologie, statystyke, nauki

195 por, S. Pyszka, Nauka spoleczna Kosciola na temat chrzescijarskiej przedsiebiorczosci, w: Katolicka nauka
spoteczna wobec wybranych problemow wspolczesnego Swiata, red. T. Homa, M. Majczyna, A. Porgbski,
Wydawnictwo WAM, Krakow 1995, s. 97-105.

1 g, Stjerne, The Idea of Solidarity in Europe, ,,European Journal of Social Law” 2011, 3, s. 166.

197 Tak tez postrzegat to Rupert Ederer. R. Ederer, Capitalism, Socialism, and the Social Market Economy,
,,Review of Social Economy” 1969, 27/1, s. 23-36.

"8 1 Frambach, Solidarism as the Center of Economy — The Economics of Heinrich Pesch, s. 40.
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polityczne. Pod wplywem solidaryzmu pozostawali teolodzy: Peter Tischleder i Wilhelm
Schwer, a w Austrii etyk Johannes Messner (1891-1984)''%.

Dziedzing, na ktéra wptyw Pescha okazal si¢ najglebszy jest spoteczna doktryna
Kosciota, ktora zawdziecza mu program odbudowy spolecznej i gospodarczej zawarty w
encyklice Qadragesimo anno oraz wlaczenie na trwate do jej kanonu kategorii solidarnosci.
Pesch tworzyl swoj system na arystotelesowsko—tomistycznym fundamencie, ale czynit to w
sposob eklektyczny, czerpiac z roznorakich zrodet'''®. W korpusie doktrynalnym dostrzec
mozemy m. in. wplywy scholastykéw, biskupa Kettlera, Franza Hitze i szkoty historycznej,
ale to Pesch na poczatku XX wieku stworzyl z tych elementow kompletny chrze$cijanski
program spoleczno—gospodarczy, ktéry wywart przemozny wplyw na ksztalt mysli
spolecznej. Pomimo tego ogromnego dorobku i zashlug, Heinrich Pesch jest postacia
zapomniang 1 niedoceniang. Dobrg ilustracja tego zapomnienia 1 niedocenienia jest
monumentalna, 15-tomowa amerykanska The New Catholic Encyclopedia, ktora nie zawiera
haset po$wieconych ani Peschowi ani idei solidaryzmu''"".

Oddzialywanie Pescha na polu nauk ekonomicznych bylo znacznie skromniejsze niz
na spoteczng doktryne Kosciota, tak ze nie pozostawito prawie zadnych trwatych sladow.
Spadkobiercy ideowi solidaryzmu w ekonomii sa nieliczni 1 pozostaja na marginesie
gtéwnych nurtéw. R. Ederer poréwnat dzielo jezuity na polu ekonomii do dzieta Akwinaty na
polu filozofii: ten pierwszy miatl ochrzci¢ ekonomig, podobnie jak ten drugi ochrzcit
wczesniej poganska grecka filozofie. Lehrbuch miat by¢ ekonomicznym odpowiednikiem
Sumy Teologicznej $w. Tomasza'''>. Ocena ta wydaje si¢ na wyrost, szczegolnie za$ jej druga
cz¢$¢. Przy catym bogactwie zawartych w Lehrbuchu idei, brakuje Peschowi glebi i precyzji
Akwinaty, co z pewno$cig wplyneto na recepcje systemu. Odno$nie trudnosci z
,ochrzczeniem” ekonomii, to mozna by powiedzie¢, ze wynikajg one z faktu, iZ mocno opiera

si¢ ona wszelkim takim usilowaniom zaré6wno z przyczyn metodologicznych jak i

swiatopogladowych. Natomiast z calg pewnosciag ozywil Pesch wielka tradycje ekonomii

19 por. E. J. O’Boyle, E. K. Hunt, and L. E. Hill, Catholic social economics: a response to certain problems, s.
127.

MO F H. Mueller, Social Economics: The Perspective of Pesch and Solidarism, s. 293.

M The New Catholic Encyclopedia, Second Edition, t. 9, red. T. Carson, J. Cerrito, Gale, Detroit 2003.

112 »Pesch, in a very real sense, "baptised" economics as, it is said, St. Thomas Aquinas "baptised" Greek
philosophy [...] St. Thomas developed a Summa Theologica based on all that he considered best in theological
thought down to his time, Pesch developed a Summa Economica in the form of his five-volume, near 4000-page
Lehrbuch der Nationalokonomie”. R. Ederer, Solidarity: From Dogma to Economic System: Juan Donoso
Cortes and Heinrich Pesch, S.J. ,International Journal of Social Economics” 1981, 8/4, s. 43-44.
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scholastycznej. Osadzil takze ekonomi¢ na mocnym fundamencie filozoficznym i zdefiniowat
jej zwiazki z catoksztattem kultury'' .

Idee solidaryzmu wptynety natomiast znaczaco na korporacjonistyczne eksperymenty
ustrojowe w Austrii 1 Portugalii, a nastepnie na uksztaltowanie si¢ wspotczesnego modelu
gospodarki rynkowej w krajach Europy Zachodniej. Odchodzi on od liberalnej ortodoksji,
akceptujac aktywna role panstwa zardwno w utrzymaniu konkurencji na rynkach, jak tez
poprzez programy socjalne. Laczy si¢ z tym funkcjonowanie réznego rodzaju mechanizméw
konsultacyjnych pomiedzy pracodawcami, pracownikami a rzadem, tagodzacymi niegdys tak
bolesne konflikty pracy i kapitalu, a bedacymi pewna formg realizacji postulatow
korporacyjnych i koncepcji organicznego, solidarystycznego spoteczefistwa'''*.

Ze wzgledu na przejecie przez nasz kraj wzorcow ustrojowych oraz konkretnych
rozwigzan prawnych zapozyczonych z FEuropy Zachodniej, takze w Polsce model
gospodarczy zblizony jest obecnie do modelu spotecznej gospodarki rynkowej. Po czesci jest
to rowniez zasluga wplywoéw koncepcji solidaryzmu spotecznego. Zapewne rowniez idee
ruchu Solidarno$ci, a jeszcze bardziej nauczanie Jana Pawta Il zwigzane z pojeciem
solidarnosci, ktore zdaje si¢ wywodzi¢ z nurtu solidaryzmu, odcisngty do pewnego stopnia

‘s S o . 1115
swoj $lad na historii Europy, a szczegdlnie naszego kraju’ " .

113 por. G. Montes, Is a Catholic Economics Possible?, ,,Catholic Social Science Review” 2003, 8, s. 39-48.

14 Streeck opisujac niemiecki model stwierdza, ze wszelkie decyzje na poziomie firmy wymagaja konsultacji
pracy i kapitatu. Wydluza to czas podjecia decyzji, ale utatwia ich implementacje. W. Streeck, German
Capitalism: Does it Exist? Can it Survive?, ,,New political economy” 1997, 2, s. 237-256.

"3 Jim Wishloff za cze$é spusécizny Pescha uznat stynng spotdzielniec Mondragon w Hiszpanii, wspotudziat
pracownikow w podejmowaniu decyzji w firmach w Niemczech i Japonii, a takze polski ruch Solidarnosci. J.
Wishloff, Solidarist Economics: The Legacy of Heinrich Pesch; por. takze: S. M. Krason, In Memoriam: Rupert
J. Ederer (1923-2013), s. 295.
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ZAKONCZENIE

Wyrastajacy z praktyki milosierdzia oraz z mys$li ekonomicznej i spolecznej Kos$ciota
katolickiego system Heinricha Pescha SJ odegrat fundamentalng role w ksztaltowaniu
nauczania spotecznego Kosciota w XX wieku, a przez to réwniez wywart znaczacy wptyw na
kulturowy ksztatt wspotczesnej Europy. Tak brzmiata gldwna teza pracy. Towarzyszyty jej
pomocnicze zagadnienia badawcze dotyczace oceny zywotnosci i aktualnosci systemu Pescha
oraz cigglosci tradycji mysli ekonomicznej jezuitéw i ich roli, zarowno w sformutowaniu, jak
1 propagowaniu solidaryzmu.

Pierwszy etap badania tezy zasadniczej zostal zrealizowany w rozdziale pierwszym,
ktéry nosi charakter wprowadzajacy. Polegal on na naszkicowaniu obrazu ewolucji doktryny i
praktyki Kos$ciota katolickiego w kwestiach ekonomicznych w okresach poprzedzajacych
pojawienie si¢ solidaryzmu. Pozwolito to ustali¢ punkt odniesienia dla oceny solidaryzmu i
dokona¢ podzialu elementow obecnych w mysli Pescha na dwie zasadnicze grupy. Pierwsza
grupa stanowila kontynuacje spolecznej mysli katolickiej, druga zawierata idee begdace
oryginalnym wktadem w jej rozwoj. Przeprowadzona analiza doprowadzita do konkluzji, ze
istnieja glebokie zwigzki miedzy koncepcja solidarystyczng Pescha a dotychczasowym
nauczaniem Kosciota katolickiego w kwestiach ekonomicznych. W obszarze kontynuacji
zbiezno$¢ dotyczy takich zagadnien jak cena sprawiedliwa, lichwa, wlasno$¢ prywatna.
Wkiad jezuity w obrebie tych zagadnien ma tylko charakter uzupeiniajacy i1 stanowi tworcze
rozwini¢gcie mysli jego wielkich poprzednikéw, w tym $w. Tomasz z Akwinu i Leonarda
Lessiusa. Z tego punktu widzenia racj¢ maja ci badacze dorobku Pescha, ktorzy uwazaja, ze
odnowit on ekonomig scholastyczna.

W  rozdziatach drugim 1 trzecim, poswigconym odpowiednio podstawom
filozoficznym systemu oraz zarysowi kluczowych koncepcji proponowanego systemu
spoleczno—gospodarczego, dokonano rekonstrukeji solidaryzmu jako propozycji ustrojowe;.
Analiza skupita si¢ gléwnie na probie odtworzenia calo$ciowego obrazu solidaryzmu.
Znacznie mniej miejsca poswigcono natomiast peschanskiej krytyce ideologii liberalizmu 1

socjalizmu.
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Autor przeanalizowal kluczowe pojecia doktryny solidarystycznej w perspektywie
historycznej oraz poddat je hermeneutycznej interpretacji w swietle wspotczesnych wyzwan.
Analiza przeprowadzona w dwoch pierwszych rozdziatach wykazala, iz aparat pojgciowy
opracowany przez Pescha do opisu solidarystycznej wizji spoteczenstwa i gospodarki tworzy
spojny 1 logicznie dopelniajacy si¢ system mogacy by¢ podstawa alternatywnego porzadku
ustrojowego. Tym samym, przeprowadzone badania pozytywnie zweryfikowaty twierdzenia
zwolennikoéw Pescha, iz byl on tworca spojnego systemu, a nie jedynie zbioru oderwanych od
siebie koncepcji. Z naszej analizy wynika ponadto, ze apologeci Pescha mylnie upatrywali
esencji solidaryzmu w korporacjach stanowo-zawodowych. Wing za ten blad ponosit
czesciowo sam Pesch, ktory opowiedzial si¢ za ta koncepcja i gldwnie za jego sprawg stata si¢
ona cze$cig nauczania encykliki Quadragesimo anno, aby nastepnie wywrze¢ wplyw na losy
Austrii 1 Portugalii, ktére uczynity z niej podstawe reformy ustrojowej. Tym niemniej, jak
wykazata analiza dzietl Pescha, on sam mial watpliwosci co do skutecznosci tego rozwigzania
oraz nie byl pewny jego ostatecznej formy. Wylonienie si¢ struktur posrednich migdzy
panstwem a jednostka, ktore powinno mie¢ charakter spontaniczny i oddolny, bytlo w jego
rozumieniu raczej antycypacja kierunku rozwoju chrzeScijanskiego spoleczenstwa, niz
przepisem na reforme¢ ustrojowa. Naszym zdaniem, struktury posrednie posiadajg warto$¢,
zarowno jako antycypacja, jak i jako prognoza, i wpisujg si¢ logicznie w organiczng wizj¢
spoleczenstwa solidarystycznego. Korporacjonizm jest natomiast nieuzasadniony jako norma
1 dyrektywa, gdyz ktoci si¢ z zalozeniem oddolnos$ci i spontanicznosci.

Wedlug przeprowadzonej przez nas analizy, prawdziwa 1 transformacyjna sila
solidaryzmu lezy zupelnie gdzie indziej. Szukaé jej nalezy w samej organizacji zycia
spoleczno—politycznego, ktorego filozoficzny fundament opiera si¢ o prawo naturalne i
zasad¢ pomocniczo$ci. W sferze ekonomicznej solidaryzm posiada potencjat do podniesienia
efektywnosci ustroju gospodarczego poprzez zastosowanie aparatu pojeciowego, na ktory
sktadaja si¢ nastepujace elementy: pojecie celu gospodarki narodowej, rozrdéznienie pomigdzy
produktywnymi i nieproduktywnymi rodzajami konkurencji rynkowej, zrozumienie roli pracy
jako kluczowego czynnika tworzenia bogactwa, zdefiniowanie szkodliwych dla gospodarki
rodzajow spekulacji. Zastosowanie powyzszych koncepcji do przebudowy mechanizméw
gospodarczych powinno skutkowaé ceferis paribus podniesieniem wydajnosci systemu,
wzrostem poziomu bogactwa narodowego oraz podniesieniem poziomu zycia.

W tym miejscu warto podkresli¢, ze system solidaryzmu, jesli rozpatrywaé go jako
alternatywe ustrojowa, posiada dualistyczng natur¢. Powyzsza, ekonomiczna cze$¢ postulatow

z niego plynacych ma uniwersalny charakter i nie jest zwigzana z zadnych konkretnym
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$wiatopogladem, cho¢by sama genetycznie byta owocem analizy w duchu arystotelesowsko—
tomistycznym. Jednakze spelienie wszystkich propozycji solidaryzmu, takze spotecznych
oraz kulturowych, mozliwe byloby jedynie w zyczliwym $rodowisku kultury chrzescijanskie;.
Dokonanie takiego rozroznienia wydaje si¢ istotne, gdyz system Pescha jest zarowno
chrzes$cijanski, jak 1 uniwersalny.

Nalezy zaznaczy¢, ze wielu zwolennikow Pescha koncentrowato si¢ gltoéwnie na
postulacie korporacji stanowo—zawodowych, mniejsza wage przywiazujac do koncepcji, ktore
wedlug dokonanej analizy sg najistotniejsze, a ktore wymienione zostaly powyzej. Wyjatek
stanowi monografia Richarda Mulcahy'ego, ktéry zasadzie celu gospodarki narodowe;j
poswigcit caly rozdzial. Jednak nawet i on tylko pobieznie omdwil towarzyszace jej
koncepcje szkodliwej i pozytecznej konkurencji czy niszczacej rynek spekulacji. Moze si¢ to
wydaé paradoksalne, ale sam Pesch wigcej miejsca poswiecit w Lehrbuchu analizie stanu
posrednich struktur spolecznych niz zidentyfikowanym wedtlug przeprowadzonej analizy
kluczowym pojgciom, ktore czegsto pojawiaja si¢ jedynie w zarodku, bez odpowiedniej analizy
ich skutkoéw i konsekwencji. Jezuita podkreslat, na przyktad, iz to wilasnie cel gospodarki
narodowej ma stanowi¢ kryterium oceny procesOw gospodarczych, ale niewiele miejsca
poswiecit doniostosci zaproponowanego rozroznienia pomiedzy sposobami konkurowania na
rynku ze wzgledu na ich efekty dla gospodarki narodowej. W naszej ocenie, Pesch stawial
wlasciwe pytania i udzielal na nie trafnych odpowiedzi, ale nie byt przy tym w pehi
$wiadomy doniostosci 1 konsekwencji niektérych proponowanych przez siebie rozwigzan.

Whnioski plynace z powyzszych rozdzialdéw analizujacych jadro systemu
solidarystycznego potwierdzaja, ze propozycja ta nie jest zlepkiem przypadkowych koncepcji,
ale systemem, ktéry tworzy aparat pojeciowy zdolny zmieni¢ strukture spoteczno—
gospodarcza. Odtworzenie doktadnego systemu Pescha, w tym odpowiedZ na pytanie, czy
wprowadzenie reform w duchu solidaryzmu byloby pozadane, tworzy nowa rozlegly
perspektywe badawcza.

Rozdzial czwarty, zawierajacy podsumowanie rozwazan Pescha zwigzanych z
szerokim wachlarzem zagadnien kulturowych, zostal opracowany ze wzgledu na postawiony
w pracy cel oceny roli kulturowej dzieta jezuity. Jednym z waznych aspektéw owej roli
okazuje si¢ zasadniczo niezauwazana dotad kulturowa perspektywa rozwazan Pescha.
Podstawowym zadaniem autora na tym etapie pracy byto przebadanie religijno—kulturowego
wptywu jaki Pesch wywart jako filozof spoteczny i ekonomista. Ciekawy, poboczny niejako
wynik badan wykazal, ze dzieto niemieckiego jezuity ma do pewnego stopnia charakter

studium z zakresu antropologii kulturowej. Uzywajac wspotczesnej nomenklatury, Pesch
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wypowiadal si¢ takze jako kulturoznawca. Obok szerokiej, obejmujacej wiele dyscyplin
perspektywy, jaka przyjat w swoich rozwazaniach, rozwingt takze oryginalng koncepcje
jednos$ci kultury oraz okreslit zwiazki jakie zachodza miedzy sferg gospodarcza a catoscia
kultury. Takie rozwigzanie bliskie jest sformutowanym pozniej nowoczesnym definicjom,
gdyz podkresla centralng dla kultury role¢ warto$ci oraz wymog jej spojnosci. Kulturowy
aspekt pracy jezuity, a szczegodlnie koncepcja postulujagca harmonijne zwigzki gospodarki z
catos$cig wzoru warto$ci kultury, otwieraja kolejne bogate pola badawcze.

Analizy przeprowadzone w rozdziale pigtym, wykazaty prawdziwo$¢ zasadniczej tezy
postawionej w pracy. Analiza merytoryczna, semantyczna oraz historyczno—genetyczna
wykazata niewatpliwy wptyw systemu solidaryzmu na ostateczne sformulowanie kluczowe;j
dla nauczania spotecznego encykliki Quadragesimo anno. Wszystkie jej nowe, w porownaniu
Z Rerum novarum, watki, sa jednoczesnie obecne w Lehrbuchu, a bioragc pod uwage udziat
ucznia Pescha — Oswalda von Nell-Breuning — w jej opracowaniu oraz zbieznosci
semantyczne pomig¢dzy Lehrbuchem a tekstem encykliki, nie ulega watpliwosci, ze glownym
zrédtem papieskiego tekstu byly idee sformutowane przez Pescha. Aby dodatkowo
potwierdzi¢ t¢ zalezno$¢, przeprowadzone zostalo poréwnanie koncepcji ekonomicznych
Oswalda von Nell-Breuninga ze Zrdédlowym tekstem solidaryzmu, ktére wykazato duza
zbiezno$¢ miedzy nimi.

Analiza tekstow encyklik spotecznych, od Rerum novarum do encykliki Fratelli Tutti
wlacznie, wykazata zbiezno$¢ semantyczng pojecia ,,solidarno$ci” stosowanego przez papiezy
z peschianskim sformulowaniem. P6zZniejsze z analizowanych encyklik wykazuja, wraz ze
zmiang optyki w kwestiach spolecznych z narodowej na globalng, stopniowe odchodzenie od
kluczowych zaréwno dla solidaryzmu oraz nauczania Quadragesimo anno koncepcji. Rola
panstwa narodowego negowana jest na rzecz struktur globalnych, co godzi z kolei w zasade
pomocniczosci. Takze stosowanie pojecia ,,solidarno$¢” w kontekscie migdzypokoleniowym,
czy ekologicznym, stanowi odchodzenie od wczesniejszego rozumienia tego terminu,
zgodnego z solidarystycznym zrodtem.

W konkluzji rozdzialu potwierdzona zostala zasadnicza teza pracy o fundamentalnym
wplywie solidaryzmu na ksztaltowanie si¢ doktryny spotecznej Kos$ciota. Stwierdzono
jednoczesnie stopniowe stabnigcie jej oddzialywania pod koniec XX i na poczatku XXI
wieku.

Wplyw na ksztalt mys$li spotecznej nie wyczerpuje jednak pytania o oddzialywanie
idei Pescha na caloksztalt kultury. Solidaryzm samodzielnie oraz jako Zrddlo dla nauczania

spolecznego, stanowit inspiracje dla reform w duchu ustroju chrzescijansko—korporacyjnego
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podjetych w Austrii oraz Portugalii w latach 30. XX wieku. W przypadku tego drugiego
panstwa byt to wplyw dtugotrwaly i znaczacy. Takze koncepcje ordoliberatéw w Niemczech
oraz model spotecznej gospodarki rynkowej, bedacy prekursorem zachodnioeuropejskiego
panstwa dobrobytu, swymi korzeniami si¢gaja, posrod innych nurtow, takze do solidaryzmu,
szczegllnie poprzez medium zainspirowanego solidaryzmem programu przebudowy
gospodarczej zarysowego w Quadragesimo anno. Realizowane przez partie chrzescijanskich
demokratéw programy powojennej odbudowy oparte byty na zasadach zachowania wtasnosci
prywatnej, silnej kontrolnej roli panstwa, zinstytucjonalizowania mechanizméw dialogu
spolecznego oraz rozwoju sieci opieki socjalnej. W naszej ocenie, programy te
prawdopodobnie by nie powstaty, gdyby nie wplyw nauczania spotecznego, a posrednio
solidaryzmu.

Whikliwe przebadanie zwigzkoéw 1 przelozen mysli spotecznej 1 solidaryzmu na ksztatt
ustrojowy przyjety po wojnie w Europe Zachodniej otwiera kolejne pole badawcze. Tym
bardziej, ze obecny polski ustrdj spoleczno—gospodarczy, bedacy adaptacja modelu
zachodnioeuropejskiego, jest takze po czgsci wynikiem oddziatywania idei solidarystycznych.

Jako Ze solidaryzm zawiera propozycj¢ systemowych zmian gospodarczych,
zweryfikowany zostal takze wplyw tej koncepcji w obszarze nauk ekonomicznych.
Weryfikacja ta wypadta negatywnie. Solidaryzm nie jest znany wspolczesnym ekonomistom,
a zadna z zaproponowanych przez Pescha koncepcji nie zostala przyjeta. Od strony
merytorycznej przyczyny tego odrzucenia nalezy upatrywaé po czg¢sci w przyjete] przez
Pescha perspektywie rozwazan, w ktorej cel ekonomii definiowany jest z pozycji
filozoficznych. Podejscie takie wickszos¢ ekonomistow odrzuca, wysuwajac zarzuty o
nadmierne obcigzenie sagdami wartosciujagcymi, innymi slowy stawia si¢ Peschowi zarzut
przyjecia w rozwazaniach chrzescijanskiej perspektywy. Od strony formalnej, recepcj¢ mogty
takze utrudnia¢ takie mankamenty jak brak przejrzystosci Lehrbucha i jego monumentalne
rozmiary. By¢ moze najwazniejszym powodem negatywnej oceny bylo takze
skoncentrowanie si¢ zaréwno przez apologetow jak i krytykow na propozycjach
korporacjonistycznych, przy jednoczesnym ignorowaniu najbardziej no$nych koncepcji.

Jesli za krytertum weryfikacji tezy o aktualno$ci 1 zywotnosci solidaryzmu w
ptaszczyznie ekonomicznej przyja¢ dotychczasowe opinie innych naukowcédw i stopien ich
zainteresowania, to ostateczna ocena musialaby by¢ negatywna. Jednakze w ocenie autora
niniejszej dysertacji, ktora jest oparta na analizie merytorycznej i logicznej catego korpusu
peschianskiego, jesli stanowisko solidarystyczne zostaloby zaprezentowane jasno i1 klarownie,

Z precyzyjnym wyszczegllnieniem 1 opisem centralnych koncepcji, wowczas — wbrew
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dotychczasowej negatywnej recepcji przez S$rodowisko ekonomistow — system
solidarystyczny posiada znaczacy potencjal heurystyczny i moc eksplanacyjng. Tym samym
teza o zywotnosci i aktualno$ci systemu Pescha, takze w aspekcie ekonomicznym, bytaby
zweryfikowana pozytywnie. Taka ambiwalentna ocena stanowi konkluzj¢ postawionego
pytania badawczego o zywotno$¢ 1 aktualno$¢ systemu solidarystycznego.

Na poczatku badania, postawiono takze pytanie o ciaglosci tradycji mysli
ekonomicznej jezuitéw i ich rolg w sformutowaniu i propagacji solidaryzmu. Przeprowadzona
analiza potwierdza zaréwno laczno$¢ solidaryzmu z tradycja zakonu, ktéry wydal tak
wielkich myslicieli ekonomicznych jak Luis de Molina oraz Leonard Lessius, jak i z praktyka
aktywnego dziatania w sferze spotecznej, co potwierdza m. in. zaangazowanie jezuitow w
rozprzestrzenianie idei bankéw poboznych czy podjeta przez zakon proba budowy w
Ameryce Potudniowej quasi republiki opartej na zasadach chrze$cijanskich. Jezuici nie tylko
poprzez najblizszych uczniow Pescha — Nell-Breuninga i Gundlacha, ale takze poprzez takie
postaci, jak Richard Mulcahy czy William Dempsey w najwigkszym stopniu przyczynili si¢ do
upowszechnienia idei solidaryzmu chrzescijanskiego.

Oprécz wymienionych wczesniej perspektyw badawczych zwigzanych z dzietem
Heinricha Pescha, nalezy jeszcze wspomnie¢ przynajmniej o dwodch. Jedna wigzataby si¢ z
odpowiedzig na pytanie o znajomos$¢ i bezposrednie inspiracje solidaryzmem w nauczaniu
Jana Pawla II. Druga stanowitaby probe doglebnej ekonomicznej analizy krytycznej
zaproponowanego przez niego systemu gospodarczego.

W zakonczeniu niech bedzie wolno autorowi zlozy¢ hold autorowi Lehrbucha.
Dyskusyjnym pozostaje, czy udato mu si¢, jak chcial jeden z apologetéw ,,ochrzci¢
ekonomi¢” analogicznie do roli, jaka §w. Tomasz z Akwinu odegrat w stosunku do filozofii
klasycznej. Nie ulega jednak watpliwosci, ze dal on jej mocny fundament filozoficzny,
osadzajac ja jednoczesnie w catoksztalcie spraw ludzkich, czyli w catoksztalcie kultury.
Mozna do Pescha odnie$¢ opini¢, jaka Stephen Krason wyglosit o Rupercie Edererze —
thumaczu prac mistrza na jezyk angielski — ,,Wiedzial on, jak kazdy solidny katolicki

mysliciel 1 uczony, ze prawda jest niepodzielna”.
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